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OBABEHITEILE YHTAOILIUMA

Yuraonu Cuiapunapa npumetuhe na 6poj 50 Hocu rogury 2000. ymecro 1999. IMomTo To MOXKe na yHece
3a0yHy, Ly>KHU CMO 12 1aMO KpaTko ofjammere. Yaconuc Catapunap, Kako je 100po Mo3HATo, MI0YEO0 je fa
n3nasu 1884. ronune. TokoM CBOT Oyror usJjakemwa OBaj YacoIUC je MMao 3HavyajHe MPEKUIe caMo TOKOM |
u II cBerckor pata, OIITO Cy Tafalllbe pefakiyje cTajle Ha CTAHOBUINTE []a PaT v OKyINalyja HUCY BpeMeHa
3a U3aBame HayyHux yaconuca. Ha ucro cranosuiuTe crasa je penakuuja Citapunapa tokom ynapa HATO
npotuB Jyrocaasuje 1999. roquHe u omjIydeHo je ia ce 3a Ty roguHy He usna o6poj Cimapunapa, Hero 3a
caenehy, 2000. rommay. Hamamo ce na he untaony yBaskuT OBakaB CTaB pelaxiiyje.

Pegaxyuja uacouuca Cmapunap

INFORMATION AUX LECTEURS

Chers lecteurs de Starinar vous aurez remarqué que le numéro 50 porte comme année de parution 2000 et
non 1999. Afin de prévenir toute confusion, nous nous devons d’apporter une bréve explication. La revue
Starinar, comme cela est bien connu, a vu le jour en 1884. Au cours de sa longue existence, elle n’avait
enregistré que deux interruptions dans sa parution, au cours de la Iere et de la [Iéme Guerre mondiale, car sa
rédaction avait alors estimé que la publication de revues scientifiques ne pouvait aller de paire avec la guerre
et I’occupation. Cette méme position a été adopté par la rédaction de Starinar lors des frappes de I’OTAN
contre la Yougoslavie en 1999, de sorte qu’il a été décidé de reporter a I’année suivante, le numéro dont
I’édition était prévue pour 1999. Nous espérons que nos lecteurs comprendront les raisons ayant incité la
rédaction a prendre une telle position.

La rédaction de la revue Starinar
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SLAVISA PERIC
Archaologisches Institut, Belgrad

DER KULTURELLE CHARAKTER UND DIE CHRONOLOGIE
DER STARCEVO-ELEMENTE IM NEOLITHIKUM DER
WESTLICHEN BALKANREGIONEN

Abstract. — Dies ist der zweite Aufsatz im Rahmen einer Serie von Aufsitzen, in denen eine Analyse des aus Serbein stammenden,

ausschlieBlich verdffentlichten neolithischen Materials vorgenommen wird. Es wird der Versuch unternommen, alle bisherigen
Auffassungen tiber den Neolithisierungsprozess des Zentralbalkans zu systematisieren, bzw. die Position und Rolle der
Starcevo- und Vinca-Kulturgruppe innerhalb dieses komplexen kulturgeschichtlichen Prozesses in Stidosteuropa festzstellen.
In Diesem Aufsatz kniipfen wir an unseren frither gedauBerten Standpunkt {iber die offenen Fragen der Herausbildung und
Definition der Staréevo-Gruppe an und beschiftigen uns mit der kulturell-chrnonologischen Position von Star¢evo-Elementen

auBerhalb ihres Ursprungsgebietes. In diesem Sinne haben wir einerseits anhand von Beispielen aus Zentralbosnien und Albanien
versucht, die Rolle der Komponente der Staré¢evo-Kultur bei der Entstehung lokaler Kulturgruppen im Rahmen der sog.

Ubergangszone zu rekonstruieren. Andererseits wollten wir zeigen, im welchem Maf3e die mangelnden Erkenntnisse iiber

die Genese der Starcevo-Gruppe, welche unmittelbar mit der standig aufgeschobenen Verdftentlichung der Forschungsergebnisse

iiber die Starcevo-Siedlungen zusammenhingen, sich auf falsche Schlussfolgerungen bei der kulturell-chronologischen

Bestimmung der Star¢evo-Elemente auerhalb ihres Ursprungsgebietes auswirken.

Schliisselwérter. — Neolithikum, Star¢evo-Gruppe, Staréevo-Keramik, Barbotin, Balkan-Anatolien-Komplex, Zentralbosnien,

albanisches Territorium.

er Umfang und die Ergebnisse der bisherigen

Forschungen tiiber die Starc¢evo-Gruppe

erlauben uns, nur fiir einige Elemente ihrer
Gesamtentwicklung festzustellen, ob sie endgiiltig oder
schwer veranderlich sind. Dies bezieht sich vor allem auf
die chronologische Position der Star¢evo-Endphase, da
man durchaus zuverlissig behaupten kann, dass sich das
Ende der Starcevo-Gruppe mit dem Ende des mittleren
bzw. dem Beginn des jiingeren Neolithikums auf der
Balkanhalbinsel tiberlappt. Dies betrifft auch die Bes-
timmung des Ursprungsgebietes der Star¢evo-Gruppe
und groftenteils auch die Frage nach ihrer gesamten
Verbreitung. Wir werden uns eben dieser Elemente
bedienen, um notwendigerweise auf die Starcevo-
Komponente in einigen Randzonen hinzuweisen, deren
kulturell-chronologische Bestimmung nicht im Ein-
klang mit der Position dieser Elemente im Ursprungs-
gebiet ist. Dies hat zu neuen Fehleinschitzungen bei der
Interpretation der Entwicklung der Star¢evo-Gruppe
gefiithrt, aber auch bei der Erfassung der kulturellen
Entwicklung der Balkanhalbinsel schlechthin.

CTAPHUHAP LI1/2001.

In diesem Aufsatz werden wir uns mit dem kulture-
llen Charakter und mit der Chronologie der Staréevo-
Elemente in den Regionen des westlichen und siid-
westlichen Balkan beschiftigen, d.h. in Zentralbosnien
und Albanien. Diese Gebiete gehoren zu einer geographi-
schen Girtelzone, die durch ihre natiirlichen Merkmale
die Herauslosung einer im kulturgeschichtlichen Sinne
besonderen Uberganszone ermoglicht hat. In dieser Zone
ist es im Verlauf des Neolithikums zum wechselseitigen
kulturellen und ethnischen Durchdringen der Vertreter
der groBen Kulturkomplexe des mediterranen und
kontinentalen Teils der Balkanhalbinsel gekommen.

Die ersten Star¢evo-Elemente im Rahmen dieser
Ubergangszone wurden in Zentralbosnien entdeckt,
und darauf folgten die Entdeckungen in einigen
albanischen Gebieten.! Die Forschungsergebnisse in

I A. Benac, Obre I — Neolitsko naselje staréevacko-impresso
i kakanjske kulture na RaskrS¢u, Glasnik Zemaljskog muzeja,
Arheologija NS XXVII/XXVIII - 1972/1973, 5-171; M. Korkuti,
Neolithikum und Chalkolithikum in Albanien, Mainz 1995, 11-12.
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der neolithischen Siedlung des Fundorts Raskrsce
(Obre I) haben gezeigt, dass die beiden altesten Strata
einer gemischten kulturellen Erscheinung angehoren,
die A. Benac als éaltere neolithische, StarCevo-
Impresso-Kultur definiert hat. In der Entwicklung
dieser Kultur werden zwei Phasen unterschieden. Bei
der Interpretation der Entstehung, der Chronologie
und der Beziehung zu zeitgleichen Kulturen wird
zunachst hervorgehoben, dass die Star¢evo-Impresso-
Kultur aus zwei kulturellen und ethnischen Kompo-
nenten zweier ziemlich weit auseinanderliegender
Kulturen besteht. Hierbei wird angegeben, dass die
Starcevo-Kultur iiber das Bosna-Flusstal und die
adriatische Komponente der Impresso-Kultur tiber die
Flusstiler der Neretva, Neretvica und Fojnica dorthin
gelangt ist.2 In relativ chronologischer Hinsicht wird
die Star¢evo-Impresso-Kultur in den jlingsten
Abschnitt des alteren Neolithikums datiert, und zwar
zeitgleich mit der Cardium-Impresso-Kultur II/III an
der Ostlichen Adriakiiste, bzw. der Prasesklo- und der
Frithperiode Sesklo-Kultur in Thessalien.?

Was die Beziehung der Starcevo-Komponente in
Obre I zur Star¢evo-Gruppe schlechthin betrifft, so
wurde festgestellt, dass sie alle grundlegenden
Elemente der Starc¢evo-Kultur enthilt und dass in Obre
I derselbe oder ein ahnlicher Prozess sich abspielte,
wie er auch im Verlauf der Entwicklung der Starcevo-
Kultur, in ihren Randgebieten, registriert wurde. Im
Vergleich zu anderen Fundorten der Starcevo-Kultur
wurde festgestellt, dass die Keramik der Siedlung Obre
I die groBte Ahnlichkeit mit dem Fundmaterial aus
Gornja Tuzla, Donja Branjevina, Teci¢i, Gladnice und
Zitkovac aufweist und dass die Staréevo-Komponente
in Obre I in kulturell-stratigraphischer Hinsicht eine
besondere Variante der Staréevo-Kultur darstellt, die
wihrend der Phase Staréevo IIb entstanden ist, und
dass bestimmte Stilmerkmale der bemalten Keramik
auch auf die Endphase der Entwicklung der Staréevo-
Gruppe hinweisen.*

Durch die Analyse der Forschungsergebnisse des
neolithischen Fundorts Raskrsée sind wir zur Schluss-
folgerung gekommen, dass auch so manche frithere
Behauptung iiber die Starcevo-Impresso-Kultur in
gewisser Hinsicht uberpriift werden miisste. Hierbei
handelt es sich vor allem um die chronologische
Bestimmung des Skeletts in den Sonden VI-VIII,
sodann um die Zugehorigkeit der herausgelsten
Keramikgruppen zu der einen oder anderen Kultur-
komponente, um die Problemhaftigkeit der Kriterien
fur die Herauslosung der Kulturphasen bzw. der
Berechtigung der derart herausgelosten Kulturphasen,

und zuletzt um die wichtigste Frage der Chronologie und
Entstehung der Staréevo-Impresso-Kultur. Eine teil-
weise Antwort auf einige dieser Fragen wurde noch
wahrend der Analyse der kuturellen Geschehnisse im
zentralbosnischen Gebiet vor der Herausbildung der
Kakanj-Kultur bzw. der Proto-Butmir-Phase gegeben.’

Bei der Interpretation der Kultstitten in den
Sonden VI-VIII besteht das Hauptproblem darin, dass
sich folgende zwei Sachverhalte nicht in dieselbe Ebene
setzen lassen: einerseits der Zweck der Kinderopfer und
die naheliegendste Vermutung, dass dieses Ritual bei
der Siedlungsgriindung vollzogen wurde, eventuell bei
neuen, massenhaften Zuwanderungen, und andererseits
die stratigraphische Position der Kultstatten und ihre
relativ-chronologische Bestimmung. Die Kultstitten
wurden namlich zunachst als Beginn der Phase II
datiert, wobei angenommen wurde, dass das oben
genannte Ritual erst nach dem natiirlichen Zuwachs der
anfinglichen Gruppierung vollzogen wurde, d.h. nach
der Begrindung von Leben in der Siedlung, wobei
dieses Ritual spiter nicht mehr vollzogen wurde, oder
falls es vollzogen wurde, dann an einer anderen Stelle,
die von den betreffenden Forschungen nicht erfasst
wurde.®

Etwas spiter wurde eine Skelett-Gruppe (Grab 1-4)
den Griindern dieser Siedlung zugeschrieben, die ein
Opfer fur den Aufschwung und die Dauerhaftigkeit der
Siedlung dargebracht haben.” Zumal die erste Skelett-
Gruppe (Sonde VI) unmittelbar auf die Schicht des
Unterbodens gelegt wurde, scheint dieser Standpunkt
durchaus plausibel zu sein. Zugleich ist dies unmittelbar
entgegengesetzt zur kulturell-stratigraphischen Besti-
mmung der Funde aus dem tiefsten Stratum von Sonde
VI, die allesamt der Lebensphase II in Obre I zuge-
schrieben wurden.® Offensichtlich ist die Frage der
relativen Chronologie der Kultstitten auch ein Bestand-
teil des Problems der Periodisierung der Starcevo-
Impresso-Kultur.

Unser Standpunkt zu diesem Problem lasst sich als
Schlussfolgerung zusammenfassen, dass die ange-
gebenen Stitten sowie die herausgelosten Phasen der
Star¢evo-Impresso-Kultur im Grunde die Besiedlungs-

2 A.Benac, a.2.0. (Anm. 1), 62—-65; A. Benac, Prelazna zona,
Praistorija jugoslovenskih zemalja 11, Sarajevo 1979, 388.

3 A.Benac, a.2.0. (Anm 1), 92-100.

4 A.Benac, 2.a.0. (Anm 1), 76-77.

5'S. Peric, Butmirska kultura, Beograd 1995, 15-20.

6 A.Benac, a.a.0. (Anm 1), 35-37.

7 A. Benac, a.a.0. (Anm 2), 385; ders., Mlade kameno i
prelazno doba, Kulturna istorija BiH, Sarajevo 1984, 42.

8 A. Benac, a.a.0. (Anm 1), 27.
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dynamik dieser Fundstitte kennzeichnen. Dies bedeutet,
dass bei der Rekonstruktion des Griindungsprozesses
der neolithischen Siedlung an der Fundstatte Raskrsce
wiahrend eines kiirzeren Zeitraums mit zwei Siedler-
gruppen zu rechnen ist, von denen jede ihre Opfer
gesondert dargebracht hatte. In diesem Zusammenhang
sollte die Kultstitte auf der Schicht des Unterbodens
(Grab 1-4, Sonde VI) den Siedlungsgriindern im
wahrsten Sinne des Wortes zugeschrieben werden, d.h.
den ersten Siedlern der Fundstitte Raskrsce. Thnen hatte
sich etwas spiter eine andere Siedlergruppe ange-
schlossen, die — nach vorheriger Nivellierung des
Gelindes — zum selben Zweck ihre Opfergaben an
einer Stelle in unmittelbarer Nahe der ersten Skelett-
gruppe (Sondengebiet VII-VIII) dargebracht hat. Auf
diese Weise ist der Eindruck einer einheitlichen
Kultstitte in der Siedlungsmitte entstanden.”

Eine entscheidende Rolle bei der Herausbildung
dieses Standpunktes haben die Ergebnisse der Analyse
der gegenseitigen Beziehungen der vertikalen Strati-
graphie der Sonden IV-V und VI-VIII gespielt.!? Die in
einer solchen Situation festgestellten stratigraphischen
Unterschiede zwischen der ersten und der zweiten
Skelettgruppe sollte man nicht als Folge bedeutenderer
gegenseitiger kulturell-chronologischer Unterschiede
der Strata betrachten, in denen die Skelette gefunden
wurde, sondern als Folge der Gelandekonfiguration
sowie der Tatsache, dass an dieser Stelle in einem relativ
kurzen Zeitabstand zwei Fille eines Opferrituals
registriert wurden, die von zwei Siedlergruppen mit
denselben Kult- und Religionsaufassungen vollzogen
wurden. Die dargelegten Feststellungen sind weitaus
iiberzeugender, wenn man die Tatsache in Betracht zieht,
dass nicht einmal die grundlegenden Keramikmerk-
male die These von der Herauslosung zweier Phasen
der Star¢evo-Impresso-Kultur untermauern.

Bei der Analyse der herausgelosten Keramikgruppen
und ihrer Zugehorigkeit zu der einen oder anderen
Kulturkomponente sind wir zur Schlussfolgerung
gelangt — zumal keine Grobkeramik adriatischen Typs
festgestellt wurde — dass auch die sog. einfache Grob-
keramik der StarCevo-Komponente zugeschrieben
werden sollte.!! Viel wichtigere Schlussfolgerungen
beziehen sich jedoch auf die monochrome Keramik.
Obwohl man der Ansicht war, dass bei der mono-
chromen Keramik in Obre I die Elemente adriatischer
Herkunft vorrangig seien — zumal die monochrome
Keramik ihren Merkmalen nach der bemalten Starcevo-
-Keramik am néachsten ist — sind wir zum Schluss
gekommen, dass auch dieser Keramiktyp groftenteils
als Star¢evo-Komponente zu behandeln ist.!2

CTAPHUHAP LI1/2001.

Wenn wir zusitzlich die Tatsache bedenken, dass
auch die festgestellten Elemente des geistigen Lebens,
die durch die Anwesenheit des Operaltars und der
sdulenartigen anthropomorphen Figurinen, welche
ebenfalls aus Starcevo stammen, ausgedriickt werden
sowie dass innerhalb des gesamten Keramikmaterials
nur eine Gruppe von Funden als zuverlassig adriatische
Komponente bestimmt werden kann — und zwar jene
mit feinen und organisierten Impresso-Dekorationen —
dann konnen wir ohne weiteres schlussfolgern, dass
die Bedeutung der Star¢evo-Komponente bei der
Herausbildung des kulturellen Ausdrucks der altesten
zentralbosnischen neolithischen Siedlung weitaus
stirker war, als dies friiher hervorgehoben wurde.!3

Bei den Kulturmerkmalen der herausgelosten
Phasen der Star¢evo-Impresso-Kultur wurde hervorge-
hoben, dass beide Phasen gemeinsame grundlegende
Keramikelemente haben und dass die festgestellten
Unterschiede nicht besonders ausgeprigt sind.'* Von
allen genannten Unterscheidungselementen konnten
als mogliche Hinweise fiir bestimmte chronologische
Unterschiede lediglich die festgestellten verfahrens-
bezogenen Unterschiede bei der Produktion von Bar-
botin-Keramik zu Beginn sowie wihrend der Stabili-
sierung des Lebens in der Siedlung in Frage kommen,
d.h. die Frage der Anwesenheit bzw. Abwesenheit von
Stroh in der Faktur dieses Keramiktypus.!> Dabei muss
man berticksichtigen, dass die Frage der Auswahl der

9'S. Peri¢, a.a.0. (Anm. 5), 16.

10 Sonde IV — Humus bis zu 0,45 m Tiefe; Unterboden im
nordlichen Teil der Sonde auf 1,60 m, im suidlichen Teil 2,40 m; es
wurden 4 Strata mit den Phasen II-IV festgestellt. Sonde V —
Humus bis 0,85 m; Unterboden im niirdlichen Teil der Sonde aif
1,60-1,65 m und 2,60/2,70 m im siidlichen Teil der Sonde; es
wurden 3 Strata mit den Phasen II-IV festgestellt. Sonde VI —
Humus bis 0,60 m; Unterboden auf 2,35 m; es wurden 3 Strata mit
den Phasen II-1V festgestellt. Sonde VII — Humus bis zu 0,50 m;
Unterboden im nordlichen Teil der Sonde auf 2,35 m und im
suidlichen Teil der Sonde auf 2,75 m; es wurden 4 Strata mit den
Phasen I-IV festgestellt. Sonde VIII — Humus bis zu 0,50 m;
Unterboden im noérdlichen Teil der Sonde auf 2,50 m und im
sudlichen Teil der Sonde auf 2,80 m; es wurden 4 Strata mit den
Phasen I-IV festgestellt. Die erste Phase der Star¢evo-Impresso-
Kultur wurde nur im Gebiet der stidlich angelegten Sonden VII und
VIII festgestellt. A. Benac a.a.0. (Anm. 1), 10-11, 49, Abb. 1-3.

11 Ebd., 50-51.

12 Peri¢, a.a.0. (Anm. 5), 17.

13" A. Benac, a.a.0. (Anm. 2), 388-389.

14" A Benac, a.2.0. (Anm. 1), 62.

15 Ebd., 56-57. In diesem Falle konnten wir erst dann zu
konkreten kulturell-chronologischen Bestimmungspunkten gelangen,
wenn man die Situation in Obre I mit entsprechenden Daten im
Star¢evo-Ursprungegebiet vergleichen konnten oder mit der Situation
in anderen peripheren Gebieten.
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Zutaten fiir die Keramikherstellung, bzw. die Frage, ob
der Ton nur mit Feinsand-Glimmer, bzw. Stroh gemischt
wird, oder sowohl mit Sand als auch mit Stroh, in man-
chen Gebieten vorrangig durch die lokale Tradition be-
dingt war, die durch geomorphologische, klimatische
und 6kologische Bedingungen oder durch die Rohstoff-
qualitat zustande kam. In anderen Gebieten war dies
auch eine direkte Auswirkung der erreichten technolo-
gischen Stufe der Keramikherstellung.

In der zentralbosnischen Starc¢evo-Impresso-Kultur
wurden zwei Keramik-Komponenten verschiedener
kultureller und geographischer Herkunft herausgeldst.
Im Rahmen der ersten Staréevo-Komponente, in der
Anfangsperiode der Siedlung, wurde in der Faktur der
Barbotin-Keramik eine hohe Konzentration von Stroh
registriert. Mit der Entwicklung der Siedlung wurde
im Rahmen der Barbotin-Keramik die Abwesenheit von
Keramik verzeichnet, bei der der Ton mit Glimmer und
Stroh gemischt wurde. Andererseits wurde im Rahmen
der adriatischen Komponente, wo nur ein Keramik-
typus registriert wurde, der Ton nur mit feinem Sand —
Glimmer — gemischt.!®

Das Ursprungsgebiet der ersten Komponente ist der
Zentralbalkan mit einem entwickelten und intensiven
Getreideanbau, wo bei der Herstellung von Grobkeramik
die Praxis der Vermischung von Erde mit Stroh fast
das ganze Neolithikum hindurch beibehalten wurde.
Andererseits sollte man die Elimination von Stroh bei
der Fertigung bestimmter Keramiktypen, vor allem der
Feinkeramik, tatsichlich als Folge der technologischen
Entwicklung betrachten, die sich unter anderem auch
durch den Fortschritt bei der Erzielung von hohen
Brenntemperaturen niederschlug. Dies fiihrte dazu,
dass bei der Fertigung von feiner Keramikware der
Bedarf nach der Beimengung von organischen Stoffen
zum Ton bedeutend geringer wurde oder vollkommen
verschwand. Diese organischen Stoffe hatten nicht nur
die Funktion eines Bindemittels oder »Entfetters«,
sondern sie wirkten sich wahrend des Brennvorgangs
durch ihre Verbrennung hochstwahrscheinlich un-
mittelbar auch auf die Brenntemperatur aus, bzw. sie
glichen die Brenntemperatur des mittleren Teils an die
Brenntemperatur der Auflen- oder Innenfliche der
Gefalwand an, oder sie fithrten einen Temperaturaus-
gleich herbei.

Das Ursprungsgebiet der zweiten Komponente ist
die ostliche Adriakiise und ein schmaler Streifen im
Hinterland, wo natiirliche Faktoren dazu gefiihrt haben,
dass der Getreideanbau in einer vollig untergeordneten
Lage im Vergleich zur Viehzucht als grundlegende
Wirtschaftsart war. Unter solchen Bedingungen wire

die Verwendung von Stroh duBlerst unwirtschaftlich
gewesen. Dieser Standpunkt wird am besten durch die
Tatsache veranschaulicht, dass S. Batovi¢ unter den
altneolithischen Keramikfunden in Dalmatien lediglich
drei Fragmente anfiihrt, bei denen Erde mit Stroh
gemischt wurde.!”

Aufgrund der quanitativen Wechselbeziehungen
zwischen der Star¢evo- und der adriatischen Keramik-
komponente, und im Sinne von Benac’ Interpretation des
Entstehungsprozesses der Star¢evo-Impresso-Kultur,'8
stellt sich die Frage, ob das Ausbleiben von Stroh bei
der Herstellung von Barbotin-Keramik als Folge der
stufenweisen Annahme einer minderheitlichen Techno-
logie zu Ungunsten der technologischen Tradition der
Mehrheit der frithesten Bewohner in Obre I inter-
pretiert werden kann. Der vorgefundene Zustand in
den ersten beiden Strata dieser Siedlung bleibt eine
Antwort auf diese Frage schuldig. Aufgrund der strati-
graphischen Daten ldsst sich nicht die Vermutung
beweisen, dass die Trager der Star¢evo-Gruppe als erste
die Lokalitat Raskrsée besiedelt haben, samt ihrer
Technologie der Keramikherstellung, die allmahlich die
Technologie der spiteren Siedler aus der adriatischen
Zone ersetzt hat, ebenso wie die Vermutung, dass die
Trager der Impresso-Kultur dieses Gebiet zuerst
besiedelt haben. Zugleich bestatigen uns alle Elemente
der materiellen und geistigen Kultur, und insbesondere
die Tatsache, dass in den tiefsten Schichten, einschlief3-
lich der Kultstitten, beide Keramikkomponenten
zusammen auftreten und ihre quantitativen Wechsel-
beziehungen in beiden herausgelosten Phasen nahezu
unverandert ist, zweifellos, dass in dieser Siedlung von
Anfang an ein bereits herausgebildeter, einheitlicher
kultureller Ausdruck bestanden hat. Aus eben diesen
Griinden kann man nur schwerlich vermuten, dass die
Entstehung dieses kulturellen Ausdrucks das Ergebnis
eines zufalligen Aufeinandertreffens der Trager zweier
entfernter Kulturgruppen ist, und zwar eines zufilligen
Aufeinandertreffens in einem Gebiet, welches von der
Zone des unmittelbaren Kontakts von Kulturkomplexen,
denen diese Gruppen angehoren, ziemlich weit
entfernt ist.

Der dargelegte stufenweise Verlauf der technolo-
gischen Veranderungen in der Herstellung von Barbo-
tin-Keramik an der Fundstelle Obre I lasst sich bislang
noch immer nicht auch auf dem mittleren Balkan

16 Ebd., 49-53, 56-57.

17§, Batovi¢, Stariji neolit u Dalmaciji, Zadar 1966, 57.

18  A. Benac, a.a.0. (Anm 1), 62-64; ders., a.a.0. (Anm. 2),
386-387; Arheoloski leksikon BiH, Tom 3, Sarajevo 1988, 24.
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verfolgen. Daher muss man den Zustand in den
altesten Horizonten in Obre I als Erscheinung lokalen
Charakters betrachten, die im Grunde eine feinere
chronologische Reihenfolge der Transformation eines
urspriinglich zu Star¢evo gehorigen Elements in eine
besondere Variante widerspiegelt, bzw. als Prozess der
allméhlichen Anpassung von urspriinglichen Elementen
an eine neue natiirliche Umgebung, wobei das
Ergebnis die Herausbildung einer neuen Variante der
kulturellen Grundlage ist. Dieser Prozess scheint nicht
in Zentralbosnien begonnen zu haben, da man von
diesem Gebiet nicht behaupten kann, dass seine
natiirlichen Bedingungen jenen des adriatischen
Kistenstreifens ahnlich sind. Der obere Lauf des
Bosna-Flusses hat ndmlich auch im Neolithikum sehr
giinstige Bedingungen fiir die Entwicklung der Land-
wirtschaft und eine sesshafte Lebensweise geliefert,
die der Starcevo-Tradition nahe steht. Dieser Prozess
hat also in einem anderen Gebiet begonnen, in anderen
natiirlichen Bedingungen, wo zugleich auch die
realistische Moglichkeit des »unmittelbaren Kontaktes«
von urspringlich adriatischen und Star¢evo-Elementen
bestanden hat. In diesem Falle ist durch den Zustand in
Obre I lediglich die Endphase dieses Prozesses
dokumentiert.

Erst in diesem Zusammenhang hat die Tatsache
uber eine drastisch reduzierte Anwesenheit von Stroh
in der Barbotin-Keramik jingeren Datums in Obre I
eine bestimmte kulturell-chronologische Bedeutung,
aber dies kann nicht als eines der ausschlaggebenden
Elemente fiir die Identifizierung einer gesonderten
Kulturphase erachtet werden. Dieser Standpunkt wird
auch durch die Tatsache untermauert, dass alle iibrigen
Elemente der Barbotin-Keramik der zwei altesten
Strata auch wahrend der III und IV Phase in Obre I
beibehalten wurden, und insbesondere durch die
Tatsache, dass ein unveranderter Zustand auch in Arna-
utoviéi registriert wurde, einer Fundstelle, die gemal3
der Periodisierung von A. Benac die jiingste Phase der
Kakanj-Kultur kennzeichnet, als die Star¢evo-Kompo-
nente jegliche Bedeutung verloren hatte.!®

Was das zweite Element der kulturellen Differen-
zierung der altesten Strata betrifft, und zwar die
Tatsache, dass in dem jlungsten Stratum die nach dem
Brennen mit roter pastoser Farbe gemalten Motive
fehlen, so sind wir ebenfalls der Ansicht, dass auch
dies nicht als zuverlassiger kulturell-chronologischer
Hinweis gelten kann, da es sich um zwei Einzelfunde
handelt, und in dieselbe Richtung verweisen uns auch
die typologischen Merkmale des glockeformigen
Beines.20 Aus all diesen Griinden kénnen wir folgende

CTAPHUHAP LI1/2001.

Schlussfolgerung formulieren: alle genannten Elemente
der Starcevo-Impresso-Kultur in Obre 1 zeigen, dass
das erste und zweite Stratum in den Sonden VII und
VIII nicht die kulturelle Entwicklung widerspiegeln,
sondern die innere Entwicklung der Siedlung, besser
gesagt die Besiedlungsdynamik der Lokalitit Raskrsce,
wihrend man im kulturell-stratigraphischen Sinne
innerhalb der zwei altesten Strata mit der Existenz
einer einzigen Kulturphase rechnen muss.

Das heikelste Problem in Zusammenhang mit der
Star¢evo-Impresso-Kultur ist die Frage ihrer chronolo-
gischen Bestimmung, bzw. die Behauptung, dass die
Horizonte I und II in Obre I als alteste bekannte neo-
lithische Erscheinung in Zentralbosnien zum alteren
Neolithikum gehéren.?! Dieser Interpretation zufolge
ist die StarCevo-Komponente chronologisch vollig
unvereinbar mit den entsprechenden Elementen der
Star¢evo-Gruppe in ihrem Ursprungsgebiet. Je nach
der angewandten Periodisierung werden dem alteren
Neolithikum ndmlich die Phase I und II von Proto-
Starc¢evo nach D. Srejovic¢ bzw. Star¢evo I nach D. und
M. Garasanin zugeschrieben. Die klassische Entwick-
lungszeit der Staréevo-Gruppe bzw. deren Phasen Ila
und IIb werden beiden Periodisierungen zufolge als
mittleres Neolithikum identifiziert, und was die
Beziehung zu den Kulturen der Nachbargebiete
betrifft, so werden meist die parallele Existenz mit der
Sesklo-Kultur in Thessalien genannt.?? Dies eroffnet
unweigerlich die Frage der Kulturstratigraphie des
Neolithikums in Zentralbosnien sowie der relativ-
chronologischen Beziehung der Staréevo-Impresso-
Kultur zu den zeitgleichen Erscheinungen in den
Nachbarregionen.

Was die erfasste Kultur-Stratigraphie betrifft, so
liegt vielleicht einer der Griinde fiir eine solche

19 Uber die Funde der Barbotin-Keramik in der II und IV Phase
in Obre I siche A. Benac, a.a.0. (Anm. 1), T. XXIX, 1-6; T. XXX,
1-6; T. XXXIV, 1-4. Uber die Funde der Barbotin-Keramik in
Arnautoviéi und an anderen Fundstellen der Proto-Butmir-Phase
siehe S. Peri¢, a.a.0. (Anm. 5), 22-23, 53-60, T. I, 2-3; T. V, 1-7;
T. XXXIII, 1; XLII. 1-2.

20 Glockenférmige Beine sind das Merkmal der ITT Phase der
Siedlung Obre I. A. Benac, a.a.0. (Anm. 1), 53, T. XVI, 2; 59, T.
XXVIII, 11-14

21 Ebd., 64.

22 M. Garasanin, Staréevacka grupa, Praistorija jugoslovenskih
zemalja 11, Sarajevo 1979, 118-120; D. Srejovi¢, Kulture mladeg
kamenog doba, Istorija Srpskog naroda I, Beograd 1981, 15-20; S.
Peri¢, Viseslojna neolitska naselja i problem kulturne stratigrafije
neolita na teritoriji Srbije, Mehrschichtige neolithische Siedlungen
und das Problem der Kulturstratigraphie des Neolithikums in
Serbia, Starinar, XLIX/1998, Beograd 1999, 11-33, 34-38.
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chronologische Bestimmung der Staréevo-Impresso-
Kultur in der Reihenfolge der Entdeckung bedeuten-
derer neolithischer Erscheinungen, die in diesen
Gebieten umgekehrt zu ihrer chronologischen Reihen-
folge verliefen. In Zentralbosnien wurde nidmlich zuerst
die eponyme Lokalitdt der jingsten bzw. der Butmir-
Kultur entdeckt. Danach folgten die Forschungen an
den beiden Fundstellen Kakanj-Plandiste und Arnau-
tovici, die A. Benac als Vertreter der mittelneolithischen
Kakanj-Kultur identifiziert hat. So fehlte wahrend der
Forschungen in Obre, was die kulturell-chronologische
Stufenfolge betrifft, nur die Anfangsstufe bzw. eine
Kultur des élteren Neolithikums. In einem solchen
Zusammenhang war die Entdeckung von Strata, die in
jeder Hinsicht den Schichten der Kakanj-Kultur
vorausgingen, Grund genug, um die ersten beiden
Strata in Obre I als eine gesonderte Kultur des alteren
Neolithikums zu identifizieren.

Durch die Bestimmung der élterneolithischen
Starc¢evo-Impresso-, der mittelneolithischen Kakanj-
und der jiingerneolithischen Butmir-Kultur in Zentral-
bosnien wurde nochmals die aus drei Perioden beste-
hende Entwicklung des Neolithikums auf dem Balkan
bestitigt sowie die dreistufige kulturstratigraphische
Vorstellung iiber das Neolithikum der 6stlichen Adria-
kuste, was automatisch den direkten Vergleich des
zentralbosnischen Neolithikums mit den unmittelbar
benachbarten Gebieten, aber auch mit entfernten
Regionen ermoglichte. So wird die Starcevo-Impresso-
Kultur von S. Batovi¢ in Zusammenhang mit dem
Ende den Stufen II und III der Impresso-Kultur an der
ostlichen Adriakiiste gebracht.?3 In demselben Sinne
wird die Star¢evo-Impresso-Kultur auch von S. Dimi-
trijevi¢c bestimmt, der sie als mit der Starcevo-Linear
B-Stufe zusammenhingend betrachtet bzw. mit der
frithklassischen Star¢evo-Kultur.>*

Ohne dies eingehend zu analysieren, hat M. Gara-
Sanin festgestellt, dass die Grindungszeit der Siedlung
Obre I ungefiahr zeitgleich mit dem Bestehen der
Sesklo-Gruppe in Thessalien datiert werden kann.2’
Dies war im Grunde die erste Unstimmigkeit mit der
Chronologie der Starcevo-Impresso-Kultur nach A.
Benac, da der behauptete Zusammenhang ihres
Anfangs mit der Sesklo-Gruppe zugleich auch ihre
Zuordnung zum mittleren Neolithikum bedeutete.
Obwohl dieser Standpunkt vollkommen begriindet
war, ist die entsprechende Wirkung ausgeblieben.

Es ist jedoch moglich, zu denselben Schlussfolge-
rungen durch das Verfolgen bestimmter Behauptungen
von A. Benac selbst zu gelangen. Diese sind in gewissem
Umfang inkonsequent, und zwar wegen des Bestrebens,

die Zugehorigkeit der Starcevo-Impresso-Kultur zum
alteren Neolithikum zu beweisen, und ebenso werden
die bereits akzeptierten Interpretationen beziiglich des
Problems der Neolithisierung auf3er acht gelassen bzw.
die Frage der wechselseitigen Beziehungen der gro3en
Etappen des Neolithikums in den herausgeldsten
neolithischen Zonen auf dem Balkan.

Wenn man nimlich den Inhalt und die Moglich-
keiten der Synchronisierung der groen Etappen des
Neolithikums der einzelnen ex-jugoslawischen
Regionen erortern mochte, dann wurde gerade am
Beispiel der Starcevo-Impresso-Kultur festgestellt,
dass sich die stufenweise Abspaltung der groflen
Etappen des Neolithikums durchaus argumentiert
belegen lasst und dass auch in diesem Falle die Ver-
zogerung der Ubergangsperioden in der Ubergangs-
sowie in der adriatischen Zone durchaus spiirbar ist im
Vergleich zur dstlichen Zone des Zentralbalkan.2

Wenn man die geltenden kulturell-chronologischen
Synchronismen in Betracht nimmt sowie die Annahme
der Behauptungen iber primaire, sekundiare und
tertiare Zentren der Neolithisierung bzw. iiber die
sukzessive oder graduelle Zuwanderung, so ist die
obige Behauptung ganz und gar nicht strittig, was den
rein chronologischen Aspekt anbelangt, da man
keinesfalls davon ausgehen kann, dass in jeder Region
die éaltesten neolithischen Erscheinungen zugleich
beginnen und fortdauern. Die obige Feststellung ist
jedoch sinnlos, wenn eine kulturelle Erscheinung, in
diesem Falle die Star¢evo-Gruppe, einer Etappe des
Neolithikums zugeschrieben wird, und ihre periphere
Variante einer anderen, jedoch nicht der jiingeren,
sondern der alteren Etappe zugeschrieben wird, ohne
dabei ihre chronologische Bestimmung im Ursprungs-
gebiet in Frage zu stellen.

Ebenso, was Zentralbosnien betrifft, ist m.E. auch
der Standpunkt tiber die ausschlieflich in eine Richtung
verlaufende stufenweise Abspaltung der groflen Etappen,
und zwar von Ost nach West, unhaltbar. Denn wenn
Zentralbosnien mit der Star¢evo-Impresso-Kultur der
Kategorie der tertiaren Zentren der Neolithisierung
zugeordnet wird und wenn diese chronologisch um
einiges hinter der Ostlichen Zentralbalkan-Region

23 Batovic, Jadranska zona, Praistorija jugoslovenskih zemalja
11, Sarajevo 1979, 489, 517-518, 523.

24 S. Dimitrijevi¢, Sjeverna zona, Praistorija jugoslovenskih
zemalja I1, Sarajevo 1979, 234, 245.

25 M. Garasanin, a.a.0. (Anm. 22), 143.

26 A. Benac, M. Garasanin, D. Srejovi¢, Praistorija jugoslo-
venskih zemalja I, Uvod, Sarajevo 1979, 29-30.
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zuriicksteht, dann liegt die Feststellung nahe, dass dieses
Gebiet bzw. diese Kultur sich in derselben oder
ahnlichen Position in Bezug auf die Adriaregion
befindet, was die Elemente der Impresso-Kultur be-
trifft. Dies bedeutet, dass diese Elemente von Batovi¢’
Stufe III der adriatischen Impresso-Kultur in Zentral-
bosnien bereits zum mittleren Neolithikum gehorten.

Bei der chronologischen Bestimmung der altesten
Kultur in Zentralbosnien wurde jedoch weder das erste
noch das zweite Prinzip berlicksichtigt. Wir haben
bereits hervorgehoben, dass das Prinzip der stufen-
weisen Abspaltung von Ost nach West durch die
Tatsache gestort ist, dass die StarCevo-Impresso-
Kultur dem élteren und die entsprechende Phase der
Ursprungskultur (Star¢evo IIb) dem entwickelten
mittleren Neolithikum zugeordnet wurde. Was die
Beziehung zur adriatischen Impresso-Kultur betrifft, so
wird in erster Linie die Tatsache aufler acht gelassen, dass
man beim Vergleich mit den entsprechenden Funden
an der Ostlichen und westlichen Adriakiiste feststellen
kann, dass die Funde der mittelbosnischen Impresso-
Keramik dem mittleren Neolithikum viel niaher stehen
als dem jiingeren, was gewissermallen auch von A.
Benac selbst festgestellt wird.?”

Andererseits wird bei einigen detaillierteren chro-
nologischen Erorterungen die Existenz einer gewissen
chronologischen Distanz zwischen der Adriakiiste und
Zentralbosnien vernachlassigt, und zwar im Sinne des
Verhiltnisses zwischen den primdren und den tertidren
Kulturzentren. Zugleich wird noch ein weiterer Schritt
unternommen — man besteht auf der parallelen Exis-
tenz der adriatischen Komponente der Starcevo-
Impresso-Kultur und der vermuteten zeitgleichen
Phase des alteren Neolithikums, und zwar nicht nur
der Ostlichen, sondern auch der entsprechenden
Phasen der alterneolithischen Gruppen der westlichen
Adriakiiste.?8

Zum Schluss mochten wir uns dem Standpunkt
zuwenden, durch welchen auch A. Benac, wenn auch
indirekt, die StarCevo-Impresso-Kultur zum mittleren
Neolithikum zuordnet. Bei der Erorterung der
geographischen Bedingungen der Neolithisierung
einzelner Regionen hebt A. Benac hervor, dass West-
bosnien wahrend des gesamten &lteren Neolithikums
unbesiedelt geblieben ist, da die Phase des spaten Star-
¢evo (Gonja Tuzla VI) nicht im alteren Neolithikum
auftritt, und er stellt zudem fest, dass auch in Zentral-
bosnien eine dhnliche Situation bestanden hat.?” Beide
Regionen werden als Beispiele fiir tertiéire Zentren der
Neolithisierung genannt, in welche Elemente des spaten
Staréevo vorgedrungen waren.3?

CTAPHUHAP LI1/2001.

Durch die Definition der Proto-Butmir-Phase, deren
erster Teil im chronologischen Sinne dem Ende der
Star¢evo- und dem Beginn der Vinca-Gruppe und deren
zweiter Teil der frithen Vinc¢a-Phase Vinca-Turdas I
entspricht, wurde die bisherige Unstimmigkeit iliber-
wunden, derzufolge die Starcevo-Gruppe in ihrem
Ursprungsgebiet sowie deren nordbosnische Variante
von der Vinca-Kultur aus dem jiingeren Neolithikum
abgelost wird und ihre duBerste periphere Variante in
Zentralbosnien von der Kakanj-Kultur aus dem mittleren
Neolithikum. Zugleich wurde auch die Starcevo-
Impresso-Kultur in die anndhernd identische chrono-
logische Ebene mit der entsprechenden Phase (Starcevo
IIb) im Ursprungsgebiet gesetzt.

All dies fiithrt zur Feststellung, dass die Siedlung
Obre I wihrend der zweiten Halfte des mittleren Neo-
lithikums gegriindet wurde, und dies bedeutet, dass die
Starevo-Impresso-Kultur wihrend der Phase Starcevo
IIb gegriindet wurde und teilweise zeitgleich mit der
Phase Starcevo III war.

Wir haben bereits erwéhnt, dass bei der Interpreta-
tion der Genese der Star¢evo-Impresso-Kultur an erster
Stelle sowohl die kulturelle als auch die ethnische
Dualitat betont wurde. Dabei wurde ihre rasche
Harmonisierung durch den Stand der Gesellschafts-
organisation der neolithischen Gemeinschaften
begriindet, die auf den Grundsitzen der exogamen Ehe
basierte.3! Andererseits wird als Hauptursache fiir das
Erloschen der Siedlung Obre I der durch die Endogamie
bedingte genetische Verfall genannt.3?

Da es sich hierbei um zwei gegenteilige Feststel-
lungen handelt, sind wir der Ansicht, dass dieser Stand-
punkt von A. Benac vermutlich auf der Annahme griin-
dete, dass die Siedlung in Obre I der einzige Vertreter
der Starcevo-Impresso-Kultur im zentralbosnischen
Gebiet war und dass nach gewisser Zeit deren
Bewohner gezwungen waren, einen derart wichtigen
Grundsatz der Gesellschaftsorganisation zu missachten,
wie es das Verbot der Ehe zwischen den Mitgliedern
aus derselben Sippe gewesen ist. Dies bedeutet, dass
wegen dem Fehlen von zeitgendssischen Siedlungen

27 A. Benac, a.a.0. (Anm. 2), 391-392.

28 A. Benac, a.2.0. (Anm. 1), 77-79, 98-100.

29 A. Benac, Conditions géographiques du processus de
néolithisation dans certaines régions de I’Europe, Problémes de la
néolithisation dans certanes régions de I’Europe. Acte du Colloque
international (Prace komisji archeologicznej, 21) Wroclaw, Polska
akademia nauk, Krakov 1980, 39—40.

30 Ebd., 42.

31 A. Benac, a.a.0. (Anm. 2), 386-387.

32 A. Benac, a.2.0. (Anm. 1), 102.
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in unmittelbarer Nachbarschaft die Bewohner der neo-
lithischen Siedlung Obre I gezwungen waren, in Endo-
gamie zu leben, die unweigerlich zum Aussterben
ihrer Sippe fithren musste. Dieser Zeitraum dauerte,
gemil der von M. Gimbutas aufgestellten absoluten
Chronologie,** mindestens 500 Jahre, was recht inak-
zeptabel ist, da eine endogamisch lebende Gemein-
schaft, wie sie in Obre I existieren konnte, weitaus
friher degenerieren und aussterben wiirde.

Zweitens, obwohl in Zentralbosnien bis zum
heutigen Tage keine weitere Siedlung der Starcevo-
Impresso-Kultur gefunden wurde, kann man dennoch
nicht mit Sicherheit behaupten, dass Obre I deren ein-
ziger Vertreter war. Sollte dies jedoch der Fall gewesen
sein, so konnte man die Unmoglichkeit, sich an den
Grundsatz der Exogamie zu halten, nur wahrend der I1
und II Lebensphase in Obre I rechtfertigen, da
wihrend der Phase IV in ganz Zentralbosnien neue
neolithische Siedlungen gegriindet werden (Kakanj-
Plandiste, Tuk, Okoliste I, Papratnica-Zagrebnice, Arna-
utovici). Obowhl Obre I mit seinen jingsten Phasen
ebenso wie die genannten Fundstitten demselben
Kulturkreis angehorten, steht auller Zweifel, dass die
Bewohner dieser Siedlungen nicht nur zu einer einzigen
Sippe gehorten, so dass nochmals die Bedingungen
geschaffen wurden, um in Obre I die Endogamie zu
beenden. Diese Tatsache lasst uns wieder am Stand-
punkt zweifeln, dass die Hauptsursache fiir die Been-
digung des Lebens in Obre I die genetische Degenerie-
rung seiner Bewohner war, welche durch Endogamie
verursacht wurde.

Dadurch wird ersichtlich, dass die Interpretation des
Entstehungsprozesses der Starcevo-Impresso-Kultur
und die Erklarung der Ursachen fiir das Erloschen der
Siedlungen an der Fundstitte Obre I zwei sich
gegenseitig ausschlieBende Standpunkte sind, die auch
unabhingig voneinander nur schwer haltbar sind, so
dass wir den Standpunkt vertreten, dass die Griinder der
Siedlung Obre I derselben Populationsbasis angehorten
und sich hier mit einem bereits ausgepragten kulturellen
Ausdruck ansiedelten. Ebenso sind wir der Ansicht,
dass der Entstehungsprozess dieses kulturellen Aus-
drucks sich in einem anderen, auflerhalb von Bosnien-
Herzegowina liegenden Gebiet abspielte.

Abschlieflend, was den kulturellen Charakter und
die Chronologie der StarCevo-Impresso-Kultur in
Zentralbosnien betrifft, kann man nicht einige Fragen
aufler acht lassen, die eher formalen, als essentiellen
Charakters sind. Wir haben bereits die Feststellung
erwahnt, dass die Star¢evo-Komponente in Obre I eine
besondere Variante der Star¢evo-Gruppe darstellt, die

wihrend der Phase Staréevo IIb enstanden ist.3*

Hinsichtlich aller bisherigen Schlussfolgerungen sind
wir der Ansicht, dass der gesamte kulturelle Inhalt,
und nicht nur die Star¢evo-Komponente der altesten
Horizonte in Obre I, durchaus berechtigt als besondere
Variante der StarCevo-Gruppe angesehen werden
kann, die durch Funde der adriatischen Impresso-
Keramik bereichert wurde. Natiirlich stellt sich hierbei
auch die Frage der Bezeichnung, da unseres Erachtens
zwel wesentliche Griinde bestehen, in diesem Falle
nicht den Terminus Kultur zu verwenden.

Erstens, in Bosnien-Herzegowina ist uns bisher nur
eine einzige Fundstitte mit einem derartigen kulturellen
Inhalt bekannt, bzw. als gesonderte Kultur sind nur die
zwel altesten Strata einer neolithischen Siedlung
bestimmt worden.

Zweitens, der Terminus Staréevo-Kultur wird
nicht einmal in ihrem Ursprungegebiet verwendet, wo
man im Rahmen des Balkan-Mitteldonau-Komplexes
von den Kulturgruppen Koros, Kris oder Starcevo
spricht. Daher wire vielleicht am adaquatesten, wenn
neben der Bezeichnung StarCevo-Impresso-Gruppe
oder nur Obre I auch die mittelbosnische Variante der
Gruppe StarCevo stehen wiirde, wie dies der Fall mit
Gornja Tuzla ist.?

Waihrend der Forschungen an der Fundstitte
Raskrsce war der kulturelle Charakter der beiden
altesten Strata der neolithischen Siedlung Obre I
vollkommen unbekannt, so dass einige Standpunkte,
die mittlerweile korrigiert wurden, damals durchaus
realistisch erschienen. Die Forschungsergebnisse des
Neolithikums in Albanien haben gezeigt, dass die
Staréevo-Variante in Obre I bzw. die Starcevo-
Impresso-Kultur nach A. Benac kein Einzelphinomen
ist und dass ihrer Entstehung ein liangerer Zeitraum
von kulturellen Einflissen und Anndherungen
vorausgegangen war, der sich gerade auf albanischem
Territorium abgespielt haben konnte, am Kreuzweg
der drei grolen Kulturkomplexe jener Zeit.

Die ersten Starcevo-Elemente auf albanischem
Territorium wurden wihrend der Forschungen an der
Fundstitte Cakran im Zeitraum 1969/70 entdeckt. Die
darauffolgenden Forschungsergebnisse haben gezeigt,
dass es im albanischen Gebiet moglich war, drei
neolithische Zonen herauszulosen. Die erste — im

33 M. Gimbutas, Chronology of Obre I and Obre II, Wissen-
schaftliche Mitteilungen des Bosnisch-Hercegowinischen Landes-
museums, Band 1V, Heft A, Sarajevo 1974, 16.

34 A. Benac, 2..0. (Anm. 1), 76

35 M. Garasanin, a.a.0. (Anm. 22), 137.
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Nordwesten Albaniens in den Gebieten Kiikes,
Peshkopia und auch Burrel, die sowohl geographisch
als auch kulturell zum Zentralbalkan bzw. zur
Starcevo-Gruppe gravitieren, die zweite - im Siidosten
Albaniens im Gebiet Korga, das zu Mazedonien und
Thessalien gravitert, und die dritte, die das westliche
und sidwestliche Albanien umfasst, welches zur
Adriakiiste orientiert ist.

Aufgrund der Intensitiat der Funde der Starcevo-
Keramik, bzw. ihres Auftretens an den einzelnen Fund-
statten werden wir versuchen, die Dynamik des Vor-
dringens von Star¢evo-Elementen auf das albanische
Territorium zumindest anndhernd zu rekonstruieren,
ebenso wie die grundlegenden Prinzipien ihrer
Annaherung bzw. der Entstehung ihrer Varianten. In
diesem Sinne werden wir mit der Analyse des
kulturellen Charakters und der Chronologie der
Siedlungen im Nordosten Albaniens beginnen, da die
bisherigen Forschungsergebnisse gezeigt haben, dass
die Elemente der Star¢evo-Gruppe am intensivsten im
Gebiet Kukés verteten sind, und zwar im Rahmen der
Phasen I-II an der Fundstitte Kolsh, weiters im Gebiet
Peshkopia an der Fundstitte Burim, und in weitaus
geringerem Umfang an der Fundstitte Cetush.

Was die Anwesenheit der Star¢evo-Komponente
in den Kulturgruppen auf albanischem Territorium
betrifft, so stellt die neolithische Siedlung an der
Fundstatte Kolsh den ergiebigsten Fundort dar, und
somit auch den zuverlassigsten Malf3stab fiir die kul-tu-
rell-chronologische Bestimmung der librigen Starce-
vo-Funde in diesem Gebiet. Die Forschungsergebnisse
an der Fundstitte Kolsh I-II haben gezeigt, dass es
sich hier um Uberreste einer neolithischen Siedlung
mit zwei eindeutig herausdifferenzierten Strata, Kolsh
I-II, handelt, zwischen denen eine kulturelle und
chronologische Kontinuitit besteht. In kultureller
Hinsicht weisen beide Strata eine ausgeprigte
Verwandtschaft mit den entsprechenden Strata der
Siedlung Obre I auf, so dass das éltere Stratum (Kultur
Kolsh I) in einen unmittelbaren genetischen Zusammen-
hang mit der Star¢evo-Gruppe gebracht wurde, wobei
es in genetischer Hinsicht als zum alteren Neolithikum
gehorig bestimmt wurde, wihrend das jiingere Stratum
(Kolsh II) als besondere Variante der Cakran-Kultur
als mittleres Neolithikum bestimmt wurde.3¢

Das wichtigste Kulturmerkmal im Stratum Kolsh T
stammt von den Elementen der Star¢evo-Gruppe, in
der die mit organisierten Barbotin-Motiven verzierte
Grobkeramik iiberwiegt, aber es treten auch Plastik-
applikationen aus Star¢evo auf sowie einfache ein-
geritzte Impresso-Motive, deren Ausfithrungsweise
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ebenfalls typisch fiir den Balkan-Mitteldonau-
Komplex bzw. fiir die Gruppe Staréevo ist.3’

Der iiberwiegende Teil der Keramikware ist
kulturell von der bemalten Starcevo-Keramik gepragt,
wo auf rotem Hintergrund vorwiegend geradlinige
geometrische Motive in brauner Farbe oder in der
Farbe des Weinsatzes gemalt wurden, aber es wurden
auch spiralférmige Motive verzeichnet.’® Aufer der
bemalten Keramik vom Star¢evo-Typus wurden auch
einige Fragmente mit aufgemalten braunen und roten
Bandmotiven auf weilem Hintergrund gefunden, die
in direkten Zusammenhang mit der Sesklo-Kultur bzw.
mit dem thessalischen mittleren Neolithikum gebracht
werden.® Zur Feinkeramik gehdren auch die in gerin-
gerer Anzahl ausgegrabenen Funde der adriatischen
Kulturkomponente mit dem Tremolo-Motiv in feiner
Ausfithrung, von dem festgestellt wurde, dass es in
diesem Gebiet bis in das jlingere Neolithikum fort-
bestanden hat.** Zum Star¢evo-Kulturkreis gehéren
auch die Elemente der geistigen Kultur, die ihren
Ausdruck in den vierbeinigen Opferaltiren finden.*!
Hieraus wird ersichtlich, dass das altere Stratum der
neolithischen Siedlung an der Fundstitte Kolsh in
kultureller Hinsicht eine besondere Variante der
Star¢evo-Gruppe darstellt, die durch geringfiigige
Funde der thessalischen bemalten und der adriatischen
Impresso-Keramik bereichert wurde.

Der kulturelle Inhalt des Stratums Kolsh II ist
weitgehend verdndert im Vergleich zum vorhergenden.
Zwar iberwiegt bei der Grobkeramik auch weiterhin die
Star¢evo-Komponente mit Barbotin-Verzierungen,*?
andererseits unterliegt die mittlere polierte und Fein-
keramik wesentlichen Veranderungen, angefangen vom
Herstellungsverfahren, den vertretenen Formen, den
Verzierungstechniken bis hin zu den ornamentalen

36 M. Korkuti, L’agglomération préhistorique de Kolsh, Iliria
VII-VIII, 1977-1978, Tirana 1978, 244; ders., L habitat néolithique
de Kolshi, Iliria, 1983-2, Tiranal983, 49-51; ders., Neolithikum
und Chalkolithikum in Albanien, Mainz 1995, F. Prendi, Le
néolithique et 1’énéolithique en Albanie, Iliria VI, Tirana 1976,
49-717; dres., Le néolithique ancien en Albanie, Germania 68/2,
1990, 399-426

37 M. Korkuti, a.2.0. (Anm. 36, 1995), T. XX-XXI, T. 19, 1-8.

38 F Prendi, a.a.0. (Anm. 36, 1990), Fig. 4, 1-10; Korkuti, a.a.0.
(Anm. 36, 1995), T. XVIII, 1-12; T. XIX, 1-5, 7-14; T. 18, 1-10.

39 M. Korkuti, a.a.0. (Anm. 36, 1983, 2), 49, T. VI, 13-15, T.
VII, 6; ders., a.a.0. (Anm. 36, 1995), 68; F. Prendi, a.a.0. (Anm. 36,
1990), 409.

40 F. Prendi, a.a.0. (Anm. 36, 1990), 407, Fig. 4, 16.

41 M. Korkuti, a.a.0. (Anm. 36, 1995), T. LXVII, 1-2,4-5; T.
21, 1-10.

42 M. Korkuti, a.a.0. (Anm. 36, 1983-2), 31-39, T. XVII,
9-13; M. Korkuti, a.a.0. (Anm. 36, 1995), T. LXIII, 9-14.
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Motiven. Im kulturellen Sinne kénnten die genannten
Verianderungen zwei Kulturkonzepten zugeordnet
werden. Das erste und zahlreichere ist die lokale
Version eines weit verbreiteten kulturellen Ausdrucks,
in dem die monochrome Keramik mittlerer Qualitét
iiberwiegt, die mit eingeritzten geometrischen Motiven
oder verschieden modellierten und organisierten
plastischen Applikationen verziert ist. Von den neuen
Keramikformen sind die vierbeinigen Kult-Rhytone
am bezeichnendsten. Die genannten Elemente stellen
das Hauptmerkmal der Cakran-Gruppe bzw. Dunavec
I-11 dar.®3 Die zweiten, geringfiigig schwicher
vertretenen Funde stellen Elemente des jlingeren
Balkan-Anatolien-Komplexes mit der grau- und
schwarzpolierten Keramik dar, die mit plastischen
Warzen oder Kanneluren verziert ist sowie mit
eingeritzten band- oder spiralformigen Motiven, die
mit punktférmigen Einstichen gefiillt sind, die in
kulturell-chronologischem Sinne mit der Frithphase der
Viné¢a-Kultur in Zusammenhang gebracht werden.**
Gerade wegen der genannten Kulturelemente wurde
das Stratum Kolsh II als besondere Variante der mittel-
neolithischen Kultur Cakran definiert, in der adriatische
und Motive aus dem mittleren Balkan miteinander
verflochten sind.*

Was den Zusammenhang mit der Star¢evo-Gruppe
betrifft, so wurde die Phase Kolsh I gleich mit der
nidhesten Starcevo-Siedlung ihres Ursprungsgebiets
bzw. mit der »Siid-Morava-Kosovo-Variante« in
Verbindung gebracht, und zwar mit der Siedlung an
der Fundstitte Rudnik.*® Ungeachtet der Tatsache,
dass an der Fundstitte Kolsh I die weill und dunkel
bemalte Keramik gemeinsam auftreten, ist es in Bezug
auf das sonstige Repertorium an Motiven, insbesondere
auf die ungeradlinigen Motive, durchaus begriindet,
wenn behauptet wird, dass die Phase Kolsh I den Phasen
Rudnik III bzw. Star¢evo IIb nach M. GaraSanin
entspricht.*” Andererseits wurde in Bezug auf die
Kulturgruppen der ostlichen Gebiete festgestellt, dass
der Phase Kolsh I in Mazedonien die Phase Anzabego-
vo — Vrsnik III entspricht, als in dieser Gruppe zum
erstenmal das spiralformige Motiv auftritt, und in West-
bulgarien die Phase Kremikovci Ib bzw. Galabnik IT1.48
Zugleich wurde festgestellt, dass eine gewisse Uber-
einstimmung zwischen der Phase Kolsh I und den
Vertretern des ilteren Neolithikums der Ubergangs-
zone des nordwestlichen Balkan besteht bzw. mit der
Staréevo-Impresso-Kultur in Obre 1.4

Ebenfalls wurde, auller der Parallele mit der Frih-
phase der Vin¢a-Kultur, sogleich die kulturell-chrono-
logische Verwandtschaft des jiingeren Stratums Kolsh

II festgestellt, mit den mittelneolithischen Kulturen
Zentralbosniens und Dalmatiens bzw. mit der Proto-
Kakanj- und Danilo-Kultur.?

Hieraus geht hervor, dass die Lage in der Siedlung
an der Fundstelle Kolsh sowohl in stratigraphischer als
auch in kultureller Hinsicht nahezu identisch mit jener
in Zentralbosnien, an der Fundstelle Obre 1, ist. Auf diese
Tatsache wurde besonders im Rahmen der Bestimmung
der Proto-Butmir-Phase hingewiesen, als festgestellt
wurde, dass das wichtigste Kulturmerkmal der altesten
Strata an beiden genannten Fundstellen (Kolsh I, Obre
I/I-11) von der Star¢evo-Komponente stammt, die mit
nur wenigen Funden der adriatischen Impresso-Kultur
versetzt ist.’! Es gibt zwar auch gewisse Unterschiede
beziiglich des Inhalts der mobilen Funde, die zweifellos
durch die geographische Lage dieser Fundstellen
bedingt sind. Diese Unterschiede lassen sich auf die
Schlussfolgerung zuriickfiihren, dass das Repertorium
der Keramikfunde in Obre I etwas bescheidener im
Vergleich zu den Funden des Stratums Kolsh I ist, wo
eine groflere Anzahl von Funden der bemalten Starcevo-
-Keramik vertreten ist, und damit auch eine grof3ere
Vielfalt von geradlinigen Motiven.>? In Obre I fehlt
auch das gemalte Spiralenmotiv, das im Stratum Kolsh
I fast genauso haufig vertreten ist wie die ilibrigen
Motive.3 Natiirlich besteht auch ein Unterschied, was
die Anwesenheit der bemalten Keramik thessalischer
Herkunft betrifft, die den kulturellen Inhalt der

43 M. Korkuti, a.2.0. (Anm. 36, 1995), T. XXX-XXXI; T.
XXXVI; T. XXXVII, T. XLI; T. XLVI; T. LI-LIIT; T. LX; T. LXII,
1-11; T. LXIV; T. LXVIII, 14-18.

44 FE Prendi, a.a.0. (Anm. 36, 1976), 61; M. Korkuti, a.a.0.
(Anm. 36, 1978), 244; dres., a.a.0. (Anm. 36, 1983-2), 36-38, 47,
T. XV, 1-12; T. XIX, T. XX, 1-8, 11; ders., a.a.0. (Anm. 36, 1995),
T. LXV, 1-7; T. LXVI, 3, 5-6, 8; T. LXVII, 1-13, 16, 21.

45 M. Korkuti, a.a.0. (Anm. 36, 1978), 224; ders., a.a.0.
(Anm. 36, 1995), 160.

46 M. Korkuti, a.a.0. (Anm. 36, 1995), 71.

47 Ebd.; ders., a.a.0. (Anm. 36, 1978), 244; ders., a.a.0. (Anm.
36, 1983-2), 49-51; ders., a.a.0. (Anm. 36, 1995); F. Prendi, a.a.O.
(Anm. 36, 1976), 49-77; ders., a.a.0. (Anm. 36, 1990), 399-426.

48 Prendi, a.a.0. (Anm. 36, 1990), 409.

49 Ebd., 409.

50 M. Korkuti, a.a.0. (Anm. 36, 1983-2), 46-48, 51; A. Benac,
a.a.0. (Anm. 2), 408-410; ders., Neki problemi odnosa Makedonije
i zapadnog Balkana u neolitskom dobu, Macedoniae acta archae-
ologica 10, 1985-1986, Skopje 1989, 9-23; S. Batovi¢, a.a.O.
(Anm. 23), 566-567.

S1S. Peri¢, a.2.0. (Anm. 5), 18.

52 A. Benac, a.2.0. (Anm. 1), T. XVI; T. X VIIL 4-8; T. XXI;
T. XXIV, 1-6; M. Korkuti, a.a.0. (Anm. 36, 1995), T. XVIII, 1-9;
T. XIX, 1-6, 7-9; T. 18, 1-10.

53 A. Benac, a.a.0. (Anm. 2), 379; M. Korkuti, a.a.0. (Anm.
36, 1995) T. XVIII, 10-12; T. XIX, 13.
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Fundstelle bereichert hat, die in groBerer Néhe zu
Thessalien liegt.>* Wie man sieht, ist die Stardevo-
Komponente des Horizonts Kolsh I noch starker betont
als in Obre I, was auch verstandlich ist, wenn man die
Entfernung dieser Fundorte zum Ursprungsgebiet
Star¢evo in Betracht nimmt, aber auch die Entfernung
vom kulturellen Inhalt bzw. die Vielfalt der Funde, die
sich in groBerer Nihe der Star¢evo-Siedlungen Rudnik
bzw. Gornja Tuzla befinden.

Dem jiingeren Stratum Kolsh II entsprechen
teilweise die Phasen IIT und I'V in Obre I bzw. der erste
Teil der Proto-Butmir-Phase. Wie jedoch bereits
betont wurde, weist das Material des Stratums Kolsh I,
was den Inhalt der mobilen Funde betrifft, die groB3ten
Analogien zum Material aus Arnautovici auf, das zum
Zeitraum der erstmaligen massenhaften Verwendung
von schwarzgeglitteter Keramik und der Spiralen- und
Bandverzierungen gehort, bzw. zum zweiten Teil der
Proto-Butmir-Phase.”

Im benachbarten Gebiet Peshkopia spielen die
Starcevo-Elemente an der Fundstelle Burim eine
bedeutende Rolle, wihrend die erste Phase an der Fund-
stelle Cetush weitaus drmer an Star¢evo-Elementen ist
und die Fundstelle Topojan nur Einzelfunde aufweist.
Was die Fundstelle Burim betrifft, soll betont werden,
dass diese bislang die einzige neolithische Siedlung
auf albanischem Territorium ist, bei der der Inhalt der
Keramikfunde ausschlieBlich aus Elementen der
Star¢evo-Gruppe besteht. Das grundlegende Merkmal
der Keramik aus dieser Siedlung ist das absolute
Vorherrschen von Grobkeramik im Vergleich zur
Feinkeramik. Die Grobkeramik zeichnet sich, auller
durch die tiblichen StarCevo-Formen, auch durch die
Barbotin- und in geringerem Umfang durch die
Impresso-Keramik aus. Die Impresso-Dekorationen
sind vorwiegend durch die Zupftechnik sowie durch
Eindriicken des Fingers oder Fingernagels ausgefiihrt.>%
Unter den Funden der Impresso-Keramik sind auch
zweil Fragmente erwihnt, die dem Devoll-Typus
zugeschrieben werden, einer lokalen Variante dieser
Verzierungsweise.>’

Zudem sollen noch drei Fragmente bemalter Kera-
mik erwiahnt werden, von denen behauptet wird, dass
es sich um braune Linienmotive handelt, die auf roter
Grundlage aufgemalt wurden. Es handelt sich um Ober-
flachenmotive, die bei der kulturell-chronologischen
Bestimmung der Fundstelle nicht berticksichtigt wurden,
obwohl sie in typologischem Sinne mit den Funden des
Stratums Kolsh I in Verbindung gebracht werden.’®

In kultureller und chronologischer Hinsicht wurde
das Stratum Burim I als gesonderte nordwestalbanische
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Kulturgruppe definiert, die sich nach F. Prendi in das
Ausbreitungsgebiet der Gruppe Starcevo I »eingebettet«
hat. Beziiglich aller festgestellten Starcevo-Elemente,
wurde die Gruppe Burim I als Gruppe des alteren Neo-
lithikums bestimmt, die nach F. Prendi der Ubergangs-
periode Star¢evo I/I1a entspricht.”®

Die Tatsache selbst indessen, dass an dieser Fund-
stelle dennoch Funde der bemalten Star¢evo-Keramik-
vorkommen, zeugt davon, dass hier womoglich zwei
neolithische Strata zu erwarten sind oder dass das
gesamte neolithische Material einer der weiter
entwickelten Phasen der Star¢evo-Gruppe entspricht.
Hinsichtlich des veroffentlichten Materials sowie der
zitierten Angaben zur Stratigtraphie und zu den
Funden bemalter Keramik erscheint uns die zweite
Vermutung wahrscheinlicher zu sein.

Von der zweiten Fundstelle im Gebiet Peshkopia
bzw. dessen éltester Phase Cetush I verfiigen wir tiber
eine geringe Anzahl von Keramikfunden, deren
wichtigste Merkmale, trotz der Tatsache, dass Impresso-
Funde zahlreicher als Barbotin-Funde sind, auf eine
StarCevo-Basis hinweisen. In kulturell-chronologischem
Sinne wurde die Phase Cetush I als alteres Neolithikum
bestimmt und mit der Phase Burim I in Zusammenhang
gebracht.®” Wenn man jedoch die Funde der jiingeren
Phase Cetush II in Betracht nimmt, die ebenfalls zum
Kulturkreis Cakran-Dunavec gehort und deren ein-
geritzte Motive eine gewisse Ahnlichkeit mit den Funden
aus Trnska Tumba aufweisen,®! aber auch mit den
Schalenformen der Phase Cetush 1,92 so ist die altere
Phase dieser Siedlung dem Ende Star¢evo-Gruppe viel
naher als der Zeit ihrer vollen Entfaltung.

Fiir die neolithische Siedlung an der Fundstelle
Topojan, deren altere Phase Topojan I zum Kulturkreis
Cakran — Dunaves Kolsh II gehort, werden nur zwei
Fragmente mit Barbotin-Verzierung genannt, so dass

54 M. Korkuti, a.a.0. (Anm. 36, 1995), 68.

55 8. Peri¢, a.a.0. (Anm. 5), 56-59, Tabela 2.

36 F. Prendi-Zh. Andrea, Nouvelles données sur le néolithique
en Albanie, Iliria 1981, 2, Tirana 1981, 28-31; F. Prendi, a.a.O.
(Anm. 36, 1990), 404—406, Fig. 3; M. Korkuti, a.a.0. (Anm. 36,
1995), T. 23-24.

57 M. Korkuti, a.a.0. (Anm. 36, 1995), 75, T. 24, 7-8.

58 F. Prendi, a.a.0. (Anm. 36, 1 F. Prendi, a.a.0. (Anm. 36,
1990), 406.990), 404; M. Korkuti, a.a.0. (Anm. 36, 1995), 75.

59 F Prendi, a.a.0. (Anm. 36, 1990), 406.

60 M. Korkuti, a.a.0. (Anm. 36, 1995), 78-82, T. 26.

61" A. Bunguri, Vendbanimi neolithik i Topojanit, (Lhabitat
néolithique de Topojan, Iliria 1991, 1-2, Tirana 1991, 13-17; M.
Korkuti, a.a.0. (Anm. 36, 1995), T. LXXI; A. Benac, a.a.0. (Anm.
2), T. LXXII, 2-6; S. Peri¢, a.a.0. (Anm. 5), 81-82.

62 M. Korkuti, a.a.0. (Anm. 36, 1995), T. LXXI; T. 26, 3, 5.
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es sich in diesem Falle tatsichlich nur um eine
sporadische Anwesenheit der Star¢evo-Komponente
im gesamten kulturellen Ausdruck dieser Siedlung
handelt.% Was die kulturell-chronologischen Parallelen
dieser Siedlung mit verwandten Phinomenen auf3erhalb
des albanischen Territoriums betrifft, so wird aufler der
Beziehung mit der dalmatinischen Danilo-Gruppe auch
auf die Moglichkeit der Parallele mit Vinca A2-Bl
hingewiesen.®* Die jiingere Phase dieser Siedlung, die
meist mit der Phase Blaz IIl oder mit der Siedlung
Dérsnik in Zusammenhang gebracht wird, enthélt
Keramikfunde mit eingeritzten Motiven vom Typus
Lisici¢i, die zusammen mit den iibrigen Keramikfunden
eindeutig darauf hinweisen, dass diese Siedlung im
Verlauf des jiingeren Neolithikums entstanden ist, aber
dass sie mit ihrer jingeren Phase auch deren absch-
lieBende neolithische Etappe umfasst.%?

In zentralen Teil der nordlichen Zone, im Gebiet
Burrel, finden wir in zwei Hohlensiedlungen Starcevo-
Elemente vor, und zwar in der Phase II der Hohle Blaz
sowie in der Phase I der Hohle Nezir. In der Hohle Blaz
wurde eine 0,80 m diinne Kulturschicht festgestellt,
wovon 0,26 m zur Phase oder Gruppe Blaz IT gehoren.5
Die wichtigste kulturelle Prigung dieser Gruppe
stammt von den Funden der adriatischen Impresso-
Keramik mit fein organisierten Impresso-Motiven.
Auflerdem soll noch die monochrome graue und dunkel-
graue Keramik mit feiner Faktur erwahnt werden, die
haupstichlich geglittet und manchmal auch poliert ist.
Von den Formen der monochromen Keramik sollen die
vierbeinigen Kult-Rhytone besonders hervorgehoben
werden, und von den Dekorationen das Motiv der
mehrfachen plastischen Rippen.

In der Gruppe Blaz II stellen die Star¢evo-Elemente
eine periphere Komponente dar, und sie finden ihren
Ausdruck durch die Anwesenheit von Barbotin-Keramik
mit 5-6% der Gesamtzahl der dekorierten Fragmente
und durch zwei Fragmente von Opferaltaren mit Spuren
von Bemalung. Die Fragmente der Opferaltare werden
in topologischer Hinsicht mit den Funden aus der
Gruppe Kolsh II in Zusammenhang gebracht. Die
Phase Blaz II wurde als iltere neolithische Gruppe
bestimmt, die im genetischen Sinne mit der adriatischen
Impresso-Kultur zusammenhingt. Im Rahmen des
adriatischen Kulturkreises werden als am néchsten
verwandt die Funde aus Zelena Pecina III genannt. Die
Gruppe Blaz II wird, was das albanische Territorium
betrifft, mit den Gruppen Kolsh I und Podgori Ib/c in
Zusammenhang gebracht, sodann mit der Pra-Sesklo-
Gruppe in Thessalien, mit Obre I (I) im westlichen und
Staréevo IIb in zentralen Teil der Balkanhalbinsel.%”

Die Starcevo-Elemente der Phase Blaz I entsprechen,
zumal sie in der nachsten Phase dieser Siedlung (Blaz
IIT) nicht mehr vertreten sind, vermutlich der Endphase
der Star¢evo-Gruppe, was auch mit der Erscheinung von
Kult-Rhytonen und der ersten Elemente des jliingeren
Balkan-Anatolien-Komplexes iibereinstimmt.%® Die
Funde der monochromen grauen und schwarzen
Keramik, die plastische Dekoration und die Rhyton-
funde weisen auf die Tatsache hin, dass bereits in der
Phase Blaz II bereits Elemente der Gruppe Cakran —
Dunavec existierten. Zugleich konnte man auch den
kulturellen Charakter dieser Phase als eine gemischte
kulturelle Erscheinung lokalen Charakters bezeichnen,
in der primare Kulturelemente der Spatphase der adria-
tischen Impresso-Kultur entsprechen. Die Starcevo-
Elemente spielten in quantitativer Hinsicht tatsachlich
eine nebengeordnete Rolle, aber wenn man die
Anwesenheit von StarCevo-Opferaltiren in Betracht
zieht, dann ldsst sich sagen, dass die StarCevo-
Komponente auch bei der Entfaltung des geistigen
Lebens dieser Siedlung beteiligt war. Dass an dieser
Fundstelle die Rolle der kulturellen Komponenten des
Zentralbalkans ganz und gar nicht unbedeutend
gewesen ist, davon zeugen auch die Funde der Phase
Blaz III, die mit Elementen der frihen Vinca-Phase in
Zusammenhang gebracht werden konnen, die im
jingeren Stratum der Siedlung an der Fundstelle Kolsh
registriert wurden. %’

In der Hohle Nezir wurden zwei neolithische Strata
festgestellt — das altere neolithische Nezir I und das
mittelneolithische Stratum Nezir I1.7° Die geringiigigen
Starcevo-Elemente gehoren zur alteren Phase, die im
tibrigen durch ein durchaus bescheidenes Inventar an
mobilen Funden gekennzeichnet ist. Von den Starce-
vo-Elementen werden bislang nur zwei Fragmente mit
Barbotin und eines mit einer rosettenféormigen Relief-
Verzierung genannt. Der Star¢evo-Komponente konnen
vielleicht auch die Keramikfunde mit Impresso-

63 A. Bunguri, a.a.0. (Anm. 61), 20, 23, T. VIII, 21, T. X, 12.

64 Ebd., 26.

65 A. Bunguri, Vendbanimi neolithik i Topojanit (Faza
Topojan II), (L’agglomération néolithique de Topojan, Phase II),
Hlirial993, 1-2, Tirana 1993, 58-60, T. XXXII, 13-18.

66 F. Prendi — Zh. Andrea, a.a.0. (Anm. 56), 29; M. Korkuti,
a.a2.0. (Anm.36, 1995), 83.

67 Prendi, a.a.0. (Anm. 36, 1990), 419-420; Korkuti, a.a.O.
(Anm. 36, 1995), 83.

68 S. Peri¢, Kult-Rhytone der neolithischen Viehziichter der
Balkanhalbinsel, Starinar XLVII/1996, Beograd 1996, 39-61.

% M. Korkuti, a.2.0. (Anm. 36, 1995), T. LXVII, T. LXX, C.

70 Zh. Andrea, Vendbanimi shpellor i Nezirit (La Grotte de
Nezir), lliria 1989-1, Tirana 1981, 25-51.
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Motiven zugeschrieben werden, die in der Zupftechnik
ausgefiihrt sind. Im chronologischen Sinne wird die
Phase Nezir I der Endphase des alteren Neolithikum
auf albanischem Territorium zugeschrieben.”!

Im Gebiet Librazhd, im Hinterland der albanischen
Ufers des Ohrid-Sees, befindet sich die neolithische
Siedlung an der Fundstelle Rajc. Die Forschungsger-
gebnisse haben auch Daten tiber eine relativ machtige,
2,30 m dicke Kulturschicht hervorgebracht, in der
zwei gesonderte kulturelle Strata bestimmt wurden,
die man als Rajc I-II definiert hat.”? Fiir uns ist die
altere Phase Rajc I von Interesse, die als Endphase des
alteren Neolithikums bestimmt wurde. Die Keramik
dieser Phase ist durch die absolute Vorherrschaft der
Grobkeramik im Verhiltnis zur Feinkeramik gekannz-
eichnet. Bei der Feinkeramik ist, neben der Vielfalt des
Ornamentik-Systems, auch die ausgesprochen hoch-
wertige Fertigungsweise hervorzuheben. Was die
Dekorationsweise betrifft, so wird an erster Stelle
Barbotin genannt, darauf folgen die Impresso-Dekora-
tionen, Bemalung, Relief-, kannelierte und eingeritzte
Verzierungen.”?

Was den kulturellen Charakter dieser Phase
betrifft, wird vor allem die Verwandtschaft mit dem
Material von der Fundstelle Rashtan hervorgehoben,
aber auch mit Siedlungen aus dem alteren Neolithikum
im Siiddosten und Nordosten Albaniens. Auf3erhalb des
albanischen Territoriums wird auf ausgepragte kultu-
relle Beziehungen mit den neolithischen Siedlungen
im westlichen Mazedonien hingewiesen, und zwar an
den Fundstellen Porodin und Veluska Tumba.’*

Die Starcevo-Komponente besteht aus Barbotin-
Keramik und Opferaltiiren.”> Was die Stilmerkmale der
StarCevo-Elemente sowie die iibrigen Keramikfunde
betrifft, wird die Phase Rajc I, in Bezug auf die Starce-
vo-Gruppe, mit den Phasen Rudnik II-III bzw. Starce-
vo IIb in Zusammenhang gebracht.”®

Was die kulturell-chronologische Position der
Phase Rajc I betrifft, so mochten wir herausstellen,
dass auch an dieser Fundstelle, im Rahmen der
monochromen Keramik, Funde mit unterschiedlich
modellierten und organisierten plastischen Rippen
oder einzelnen Warzen auftreten, die fiir den
Kulturkreis Cakran — Dunavec I-II — Kolsh II
bezeichnend sind.”” Besonders bedeutend ist, dass in
quantitativer Hinsicht eine wichtige Rolle den Funden
mit grau- und schwarzgeglitteter Keramik zukommt
und dass bei einigen Schalen die Bikonizitit besonders
herausragend ist, was ein Charakteristikum bereits voll
entfalteter Gruppen des jiingeren Balkan-Anatolien-
Komplexes ist.’8
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Nach heutigen Gesichtspunkten war das stidostliche
Gebiet Korga anscheinend die am dichtesten besiedelte
neolithische Zone auf albanischem Territorium. Wenn
man bedenkt, dass die neolithischen Siedlungen im
stidostlichen Albanien durch ihre geographische Lage
weitaus stirker zu Mazeonien und Thessalien gravi-
tieren als zum Zentralbalkan, dann wird verstandlich,
dass dort Elemente der Kulturgruppen des alteren
Balkan-Anatolien-Komplexes vorherrschen, wobei sie
jedoch auch von der Welle kultureller Einfliisse aus dem
Norden umfasst wurden, durch welche die StarCevo-
Elemente auch in dieses Gebiet gebracht wurden.

Eine der bekanntesten neolithischen Fundstellen
in diesem Gebiet befand sich in Kishnik, bekannt auch
als Podgora 1. Es handelt sich um eine Siedlung mit
aulerst entwickelter vertikaler Stratigraphie, wo sich
die fiir uns interessanteste Schicht befindet, welche als
Grundlage fiir die Bestimmung der dlteren neolithischen
Gruppe Podgora I diente, die sich in drei Entwicklungs-
phasen gliedert: Podgora Ia—c. Ihr Hauptmerkmal ist
die weil3 bemalte Keramik, die mit den Gruppen Anza-
begovo — Vrs$nik [ und Velusina — Porodin in Zusammen-
hang gebracht wird, die sich auf mazedonischem
Territorium befinden. AuBlerdem wurden auch gering-
fligige Funde mit rot aufgemalten Motiven auf heller
Grundlage sowie Fragmente mit polychromer Bemalung
registriert, von denen die ersteren mit den Funden aus
Neo Nikomedia und die zweiten mit den Funden der
Sesklo-Gruppe in Thessalien in Zusammenhang ge-
bracht werden. Die Funde der Impresso-Keramik
gehoren vorwiegend zum lokalen Typus Devoll, wobei
es sich um nicht organisierte Motive handelt, die die
gesamte Gefalloberfliche bedecken. Die organisierten
Impresso-Dekorationen wurden in Zupftechnik ausge-
fiihrt, einhergehend mit dem Ahren-Motiv.”?

Nahezu in gleicher Anzahl wie die Impresso-
Keramik ist auch die Barbotin-Keramik vertreten. Sie
tritt in kulturell-stratigraphischer Hinsicht etwas spater
auf, in bis zu 0,70 m Tiefe bzw. wihrend der Phase
Podgori Ib. Als Starcevo-Elemente werden auch die

71 M. Korkuti, a.a.0. (Anm. 36, 1995), 84, T. 28, 5-6.

72 1. Gjapali, Vendbanimi neolitik i Rajcés (Rajcé I), (L’agglo-
mération néolithique de Rajce — Rajce 1) Iliria 1997, 1-2, 23-26.

73 Ebd., 30-34.

74 Ebd., 40-43.

75 Ebd., T. VIL, 1-9; T. X, 5, 7.

76 Ebd., 41.

77 Ebd., 36-37, T. VII, 11-20.

78 Ebd., 32, T. 111, 4-7; T. IX.

79 F. Prendi, a.2.0. (Anm. 36, 1990), 412; M. Korkuti, a.a.O.
(Anm. 36, 1995), T. 8, A.
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unterschiedlich modellierten Relief- und Plastik-
Verzierungen erwihnt,8 obwohl diesen vermutlich
auch die organisierten Impresso-Verzierungen mit dem
Ahren-Motiv zuzuschreiben sind. In Bezug auf die Bar-
botin-Keramik wurde festgestellt, dass sie im Rahmen
der Kultur Podgori I, zu der auch die Fundstelle Vashtémi
gehort, bis zum Ende der Kultur Podgori I andauert,
aber auch bis zum Ende des mittleren und bis zum
Beginn des jiingeren Neolithikums.3! Die letztgenannte
Feststellung bezieht sich auf andere Fundstellen des
Korga-Gebiets, da in der mittelneolithischen Schicht der
Fundstelle Podgori I, die in kultureller Hinsicht den
Funden der Gruppe Cakran — Dunavec entspricht, kein-
erlei Keramik mit Barbotin-Verzierung vertreten ist.32

Die Kultur Podgori I ist eine der einpragsamsten
Erscheinungen des dlteren Neolithikums auf albani-
schem Territorium, die in kulturell-chronologischer
Hinsicht mit den ilteren neolithischen Gruppen
Thessaliens in Zusammenhang gebracht wird: Proto-
Sesklo, teilweise auch Pra-Sesklo, sodann mit der
Gruppe Anzabegovo — Vrs$nik I auf mazedonischem
Territorium. Was die mogliche Beziehung zur Starce-
vo-Gruppe betrifft, so wird auf die Gleichzeitigkeit mit
der Phase Starcevo IIb hingewiesen, und indirekt tiber
die Star¢evo-Gruppe und die weil3 aufgemalten Motive
auch mit der Gruppe Kremikovci Ia.33

Funde mit Barbotin-Keramik finden wir auch an
der Fundstelle Luadishté vor, bzw. in der als Podgora
IT bekannten Siedlung. Diese Siedlung enthélt Fund-
material, das fiir die Gruppe Cakran — Dunavec
bezeichnend ist und als mittleres Neolithikum bestimmt
wurde. AuBer Kult-Rhytonen und eingeritzten
geometrischen Motiven befinden sich dort auch Funde
von schwarz- und graugeglatteter Keramik mit einer
Dekorationsweise, die typisch fiir den jlingeren
Balkan-Anatolien-Komplex ist.3* Obwohl sich nicht
vollstandig beweisen lésst, in welchem Umfang die
lokale Komponente an der Entstehung des kulturellen
Ausdrucks beteiligt war, werden Barbotin und
saulendhnliche Figurinen als Elemente des kulturell-
chronologischen Aufeinanderfolgens genannt.8

Hinsichtlich der Anwesenheit der weillbemalten
Keramik vom Typus Velusina — Porodin I-1I, wird auch
das Material von der Fundstitte Vashtémi zu demselben
Kulturkreis wie die Gruppe Podgori I zugewiesen.%¢
Es handelt sich um eine neolithische Siedlung mit drei
Wohn-Horizonten und einer etwas machtigeren
Kulturschicht.8” Die bemalten Keramikfunde, welche
das grundlegende kulturelle Charakteristikum dieser
Siedlung ausmachen, wurden in allen Tiefen gefunden,
so dass festgestellt wurde, dass es sich hierbei dennoch

um eine einheitliche Kulturschicht handelt, wenngleich
manche Elemente auf die Moglichkeit hinweisen, die
innere Entwicklung zu verfolgen, bzw. auf die
Existenz einer ilteren und einer jiingeren Phase.58

Neben der bemalten nimmt auch die Impresso-
Keramik einen bedeutenden Platz ein. Diese wurde in
zwei grundlegende Kategorien eingeteilt, in den
Devoll-Typus und in die adriatische Impresso-Keramik,
von der als naheste Analogien folgende Funde genannt
werden: Crvena Stijena III, Zelena Pecina III, Velusina
— Porodin I-1IIT und die Pri-Sesklo-Gruppe.? Was die
Staréevo-Elemete an der Fundstatte Vashtémi betrifft,
so sind diese vor allem geringzihlig, da lediglich 12
Fragmente der Barbotin-Keramik in Tiefen von
0,80-0,10 m gefunden wurden, was aufgrund der fest-
gestellten vertikalen Stratigraphie bedeutet, dass dieser
Keramiktypus nicht den Anfang des Lebens in dieser
Siedlung bezeichnet. Der Star¢evo-Komponente oder
einer anderen kontinentalen Komponente sollten auch
die Funde mit Impresso-Motiven, die durch Zupfen
oder Fingerdruck entstanden sind, zugeschrieben
werden.”? Die neolithische Siedlung an der Fundstitte
Vashtémi wurde als relative Spitphase des dlteren
Neolithikums bestimmt, und in Bezug auf die Starce-
vo-Gruppe wird sie mit der Phase Starcevo Ila in
Zusammenhang gebracht.”!

Zum besseren Verstindnis des kulturell-chronolo-
gischen Charakters dieser Siedlung sollen einige
Elemente besonders herausgestellt werden, die in der
letzten Synthese von M. Korkuti nicht in entsprechendem
MafBe in Betracht genommen wurden. Es handelt sich

80 F. Prendi, a.a.0. (Anm.36, 1990), 412; M. Korkuti.

81 Ebd.

82 P Lera, Dy vendbanime prehistorike né Podgorie, Iliria
1983—1, Tirana 1983, 55.

83 F. Prendi, a.a.0. (Anm. 36, 1976), 54; ders., a.a.0. (Anm.
36, 1990), 417-418; Korkuti, a.a.0. (Anm. 36, 1995), 40. M.
Garasanin bringt die Gruppe Podgori I in Zusammenhang mit der
Phase Anzabegovo — Vr$nik Ic, M. Garasanin, Kulturstomungen im
Neolithikum des sudlichen Balkanraumes, Praehistorische
Zeitschrift, 73B, 1998, H 1, Berlin 1998, 44

84 P Lera, a.a.0. (Anm. 82), 61, T. XIII, 21; M. Korkuti,
a.a.0. (Anm. 36, 1995), 39, 168, T. 66, 10; T. 65, 3, 6-8, 10; T. 66,
1-7, 17-19.
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a.a.0. (Anm. 36, 1995), 41-57.

87 F. Prendi, a.a.0. (Anm. 36, 1976), 52; M. Korkuti, a.a.O.
(Anm.36, 1995), 41.

88 M. Korkuti, a.a.0. (Anm. 36, 1995), 57.

89 Ebd., 51-52.
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a.a.0. (Anm. 36, 1995), 57.
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namlich um Funde von dunkelgrauer monochromer
Keramik mit eingeritzten geometrischen und spiralfor-
migen Motiven, die eines der wesentlichen Merkmale
der Fundstelle Cakran — Dunavec I-1II darstellen.”> An
denselben Fundstellen (Cakran, Dunavec, Kolsh,
Katundas) bzw. in demselben chronologischen Rahmen
treten auch Funde mit grau- und schwarzpolierter
Feinkeramik mit plastischen warzenformigen Motiven
auf.?3 Dies bedeutet, dass wir auch an dieser Fund-
stelle eines der bezeichnendsten Elemente des jiingeren
Balkan-Anatolien-Komplexes vorfinden, wie wir sie
nicht nur in der Gruppe Cakran — Dunavec verfolgen
konnen, sondern auch in der Proto-Butmir-Phase, und
zwar an den Fundstellen Arnautovici und Okoliste,
aber auch in der nacshten Phase der Butmir-Gruppe -
in Butmir selbst.”* Was Butmir anbelangt, so ist
anzumerken, dass an dieser Fundstelle wie auch unter
den Keramikfunden aus den Erdhiitten in Vinca
Analogien fiir die Dekoration mit kleinen Siegel-
kreisen bestehen, ein Motiv, dass in Vashtémi als
adriatisches-Impresso-Motiv bestimmt wurde.” Zuletzt
sollen noch die Fragmente der Fiifle von Kultrhytonen
genannt werden, was M. Korkuti als Beweis dafiir
interpretiert, dass die Rhytone auf albanischem Terri-
torium bereits gegen Ende des dlteren Neolithikums
auftreten.”®

Zweifel an der korrekten Bestimmung der
Kulturell-chronologie von Vashtémi kommen auch
aufgrund der Tatsache auf, dass F. Prendi in seiner
Studie iiber das éltere Neolithikum in Albanien dem
Fundmaterial aus dieser Fundstelle keinerlei Aufmer-
kamkeit widmet, obwohl gerade dieser Autor in seinen
friheren Arbeiten Vashtémi zum Kulturkreis der
Gruppe Podgori I rechnet.”’

An der Fundstelle Bar¢ wurden ebenfalls zwei
Entwicklungsphasen identifiziert: die dltere Phase Barg
I wurde als élteres Neolithikum und die jiingere Phase
Barg II als jiingeres Neolithikum bestimmt. Der altere
Zeitraum im Leben dieser Siedlung wird mit dem
Kulturkreis des alteren Balkan-Anatolien-Komplexes
im Gebiet Korga in Zusammenhang gebracht.”® Als
grundelegende Keramik-Komponenten der Phase
Barg I werden die weill bemalte, die Impresso- und die
Barbotin-Keramik genannt. Was die Dekorationsweise
betrifft, so sind die Impresso-Keramik-Funde am zahl-
reichsten. Hierbei ist es wichtig zu betonen, dass es
sich vorwiegend um Verzierungen handelt, die durch
Zupftechnik entstanden sind und dass das Ahren-
Motiv besonders hiufig auftritt.”® Die Keramik mit
Barbotin-Verzierung ist, was die Anzahl der Funde
betrifft, die zweithaufigste. In Bezug auf die Aus-
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fiihrungsweise sind sowohl organisierte als auch nicht
organisierte Motive vertreten.!? In kulturell-chrono-
logischer Hinsicht wird die Phase Bar¢ I, was die
bemalten Keramikfunde betrifft, mit dem Material aus
Vashtémi und der Phase Podgori Ic in Zusammenhang
gebracht, und insbesondere mit Star¢evo IIb, wiahrend
als naheste Analogien zu den Impresso-Keramikfunden
Crvena Stijena III, Smil¢i¢ und Zelena Pecina III
genannt werden.!?! Bei der Entstehung des kulturellen
Ausdrucks der jiingeren Phase Bar¢ II wird die
wichtige Rolle der Kultur Dunavec betont, was unter
anderem auch durch die Anwesenheit von Kutrhytonen
deutlich wird.'0?

In der siidostlichen Zone sind die Elemente der
Starcevo-Gruppe an der Fundstelle Dunavec am
zahlreichsten vertreten. Es handelt sich um eine wohl-
bekannte Fundstelle, bzw. um eine der repréisentativsten
neolithischen Siedlungen auf albanischem Territorium,
mit zwei Entwicklungsphasen Dunavec I-11.19 Was
die Starcevo-Elemente aus dieser Siedlung betrifft, so
soll betont werden, dass es sich hier lediglich um Funde
von Barbotin-Keramik handelt, die eine bedeutende
Rolle im Rahmen der Grobkeramik spielen. Ebenfalls
soll betont werden, dass das wechselseitige quantita-
tive Verhdltnis der Funde von Barbotin-Keramik der
ersten und zweiten Phase nahezu unverdndert ist und
dass wir an dieser Fundstelle reprasentative Funde
organisierter Barbotin-Verzierungen vorfinden.!%4

Bei der Feststellung des wechselseitigen quantita-
tiven Verhiltnisses der Barbotin-Keramik der Fund-
stelle Dunavec und der entsprechenden Funde aus dem

92 M. Korkuti, a.a.0. (Anm. 36, 1995), T. XII, 4-5, 7-8, 11; T.
XXXI; T. XLV, 1-10; XLVI; T. LI; T. VIII; T.LXII.

93 Ebd., T. XIII, 5-13; T. XXX; T. XXX VIII-XXXIX; T. LIII;
T. LXIV-LXV.

94 S. Peri¢, a.a.0. (Anm. 5), 58-60, T. VII, 4; T. X11, 7; T. XIII,
6-7; T. XVI, 1.

95 M. Korkuti, a.a.0. (Anm. 36, 1995), T. XV, 9; S. Peric,
a.a.0. (Anm. 5), XVI, 3-4; M. Vasi¢, Preistoriska Vinca 1V,
Beograd 1936, T. IL, sl. 6.

96 M. Korkuti, a.a.0. (Anm. 36, 1995), 55.

97 F. Prendi, a.a.0. (Anm. 36, 1976), 50-55; ders., a.a.O.
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98 P. Lera, Vendbanimi e neolitit t& hershém né Bar¢ (Barg I)
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1-2, Tirana 1993, 5-20.

99 Ebd., 12-14, T. VIIL, 1-7.
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101 Ebd., 12-13, 16-20.

102 P Lera, L habitat du Néolithiqu récent a Barg, Iliria
1987-1, 49-51.

103 M. Korkuti, a.a.0. (Anm. 36, 1995), 95-134.

104 M. Korkuti, a.a.0. (Anm. 36, 1995), T. XXIX, 1-12; T.
XL, 1-16.
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Ursprungsgebiet Starcevo wird die Keramik der Phase
Dunavec I mit der letzten Entwicklungsphase der
Starc¢evo-Gruppe bzw. Starcevo III in Zusammenhang
gebracht. In Bezug auf die Beziehung mit den
neolithischen Gruppen in Thessalien wird die Phase
Dunavec I mit der jiingeren Periode der Sesklo-
Gruppe (Sesklo III) in Zusammenhang gebracht, und
es wird auch eine gewisse Gleichzeitigkeit der Phase
Dunavec IT und der Phase Dimini I angenommen.'%

Unseren Standpunkt beziiglich der chronologischen
Position des Kulturkreises Cakran — Dunavec I-II
haben wir in friiheren Aufsitzen dargelegt.'% An dieser
Stelle mochten wir noch hinzufiigen, dass in beiden
Phasen Dunavec I-II tatsachlich zahlreiche sowie
typologisch mannigfaltige Funde der schwarzpolierten
Keramik mit kanellierten Motiven vertreten sind, deren
Fertigungsqualitit mit den reprasentativsten Funden
aus der Frithphase der Vinca-Gruppe vergleichbar ist,
ebenso wie Keramik vom Typus grau auf grau, die
unmittelbar mit der Frithphase der thessalischen Gruppe
zusammenzuhingen scheint.!07

Die Fundstelle Dérsnik, ebenfalls aus dem Korga-
Gebiet, ist die einzige Fundstelle mit Elementen der Star-
¢evo-Gruppe, die als jiingeres Neolithikum bestimmt
wurde. Bei der Herausbildung des kulturellen Aus-
drucks dieser Siedlung wird ebenfalls der bedeutende
Anteil der Dunavec-Kultur betont, bzw. es wird auf die
unmittelbare kulturell-chronologische und strati-
graphische Kontinuitit zwischen den Siedlungen an
den Fundstellen Dunavec und Dérsnik hingewiesen.!08
Diese Feststellung wird am stéirksten dadurch bestatigt,
dass das Tremolo-Motiv relativ haufig vertreten ist;
dieses wird in der nordostlichen Zone als Element der
adriatischen Komponente bereits seit der Kolsh I
zuriickverfolgt.!% In dieselbe Richtung weist auch die
geringe Anzahl der Funde mit Barbotin-Keramik hin.
Es handelt sich dabei um fiinf Fragmente mit
kanellierter Barbotin-Verzierung, die zweifellos die
jingsten Funde der Star¢evo-Keramik auf albanischem
Territorium darstellen.!!? In kulturell-chronologischer
Hinsicht wird als niheste Analogie die Phase Barg II
genannt, bei der ebenfalls das Tremolo-Motiv registriert
wurde. !

Die Mehrzahl der Standpunkte, die sich auf den
kulturell-chronologischen Charakter der Fundstelle
Dunavec beziehen, gelten auch fiir die neolithische
Siedlung an der Fundstelle Cakran im Gebiet Fieri. Es
muss jedoch auf die Tatsache hingewiesen werden,
dass die Starevo-Komponente in Cakran weitaus
schwicher ausgepragt ist als an der Fundstelle Dunavec.
In dieser Siedlung mangelt es auch an Elementen der

Bandkeramik des Vinc¢a- und Butmir-Kulturkreises, wie
sie im Stratum Kolsh II verzeichnet wurden, wahrend
spiralenformige Motive anndhernd gleich vertreten
sind.!2 Andererseits ist hier die adriatische Komponente
weitaus stiarker ausgeprigt, die wiederum an den Fund-
stellen Dunavec und Kolsh sporadisch vertreten ist.!!3

Im zentralen Teil des stidlichen Gebiets Corovoda
befindet sich die Fundstelle Vlush samt Uberresten der
Siedlung, die als die alteste neolithische Erscheinung
auf albanischem Territorium gilt. Aufgrund der For-
schungsergebnisse wurde namlich festgestellt, dass in
einem Teil dieser Fundstelle (Sektor A) die Existenz
einer Schicht ohne Keramik bestitigt werden kann, die
als jungeres Mesolithikum bestimmt wurde, wahrend
im Sektor B eine kompakte Schicht mit ornamentloser
Keramik festgestellt wurde, die der altesten neolithischen
Siedlung auf albanischem Territorium zugeschrieben
wird.!'4 Die Kulturschicht des Sektors B wurde von
M. Korkuti in die Phasen Vlush Ia—Ib gegliedert. Als
grundlegendes Merkmal der Phase Vlush Ia, die als
Ubergangsperiode zwischen Neolithikum und
Mesolithikum bestimmt wurde, wird neben der Grob-
keramik auch mikrolithisches Werkzeug genannt. Bei
der jiingeren Phase Vlush Ib wird neben der Keramik
aus der vorhergehenden Phase auch die Erscheinung
von Keramik mit Impresso vom Typus Devoll genannt
sowie Funde von Barbotin-Keramik in geringer Anzahl,
deren grundlegende Merkmale auf die Spatphase des
ilteren Neolithikums hinweisen.!!3

Zuletzt sollen noch einige Anmerkungen zur
neolithischen Siedlung gemacht werden, die im Gebiet
Beras, bzw. in der Hohle Katundas entdeckt wurde. Es
handelt sich um eine Fundstelle mit ausgesprochen

105 F Prendi, a.a.0. (Anm. 36, 1976), 61; M. Korkuti, a.a.0.
(Anm. 36, 1995), 107, 124.

106 S Peri¢, a.a.0. (Anm. 5), 55, 79-80, 82; Isti, a.a.0. (Anm.
68), 39 i dalje.

107 M. Korkuti, a.a.0. (Anm. 36, 1995), XXXII, 1-5,8; T.
XXXIII, 1-7; T. XLII, 1-12; T. XLIII, 1-2, 4-5; T. XXXIV; T.
XLIV; M. Vasi¢, a.a.0. (Anm. 95), sl. 31a-b; sl. 32a—d; sl. 33a—e.

108 p Iera, Nendbanimi i neolitit té voné né Dérsnik
(L’habitat du Néolithique récent a Dérsnik) Iliria 1988-2, Tirana
1988, 50.

109 Ebd., T. V, 3; T. XVIII, 2-6; M. Korkuti, a.a.0. (Anm. 36,
1995), T. 19, 9.

110 P Tera, a.a.0. (Anm. 108), 41, T. XV, 26-27; M. Korkuti,
a.a.0. (Anm. 36, 1995), 181.

1T p Lera, a.a.0. (Anm. 102), T. 111, 10.

112 M. Korkuti, a.a.0. (Anm. 36, 1995), T. LVIII, 8-10.

113 Ebd., T. LVI, 1-31.

114 F Prendi, a.a.0. (Anm. 36, 1990), 401403, Fig. 2; M.
Korkuti, a.a.0. (Anm. 36, 1995), 32, 259. Abb. 26.

115 M. Korkuti, a.a.0. (Anm. 36, 1995), 31-32.
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entwickelter Stratigraphie, so dass sieben Entwicklungs-
phasen identifiziert wurden. In diesem Aufsatz geht es
uns vorrangig um die altere neolithische Phase Katun-
das I sowie die mittelneolithische Phase Katundas II.
Die mobilen Funde aus der Phase Katundas I sind
nicht sehr vielzdhlig, und ihre kulturelle Bestimmung
grindet sich auf Merkmalen, die fiir die der Impresso-
Keramik zugehorigen Funde bezeichnend sind. Im
kulturell-chronologischen Sinne wird die Katundas-
Phase mit der adriatischen Impresso-Kultur in
Zusammenhang gebracht, und auf albanischem
Territorium mit der Gruppe Blaz.!'® Aufgrund der
verfiigbaren Daten kann die Rolle der Starcevo-
Komponente als nebengeordnet angesehen werden, da
es sich um eine geringe Anzahl von Keramik-Funden
mit Barbotin-Verzierung handelt. Diese geringe Anzahl
von Barbotin-Keramik wurde auch wahrend der
jingeren Phase Katundas II verzeichnet. Diese Phase,
wenngleich in weitaus geringerem Umfang, enthilt
nahezu alle Elemente des Kulturkreises Cakran - Du-
navec I-II — Kolsh II.''7 Hinsichtlich der bestitigten
kontinuierlichen Entwicklung spielen die Funde der
Phase Katundas II auch bei der Bestimmung der kultu-
rell-chronologischen Position der Phase Katundas I
eine ausschlaggebende Rolle.

Die obige Ubersicht zeigt, dass, gemiB der
Periodisierung albanischer Archiologen, einzelne
Typen der Staréevo-Keramik an allen Fundorten des
alteren Neolithikums prasent sind, egal ob es sich dabei
um einschichtige Siedlungen (Vlush und Vashtémi)
oder um entsprechende Phasen mehrschichtige
Siedlungen (Burim I, Kolsh I, Cetus I, Nezir I, Podgori
I, Rajc I, Barg I, Katundas I und Blaz II) handelt. Was
das mittlere Neolithikum betrifft, so wurden StarCevo-
Elemente an der Fundstelle Cakran festgestellt sowie
in der Phase Kolsh II, Katundas II, Podgori II, Dunavec
I-1I und Topojan I, und in nur einer Siedlung aus dem
jingeren Neolithikum — an der Fundstelle Dérsnik. Je
nach der Intensitit der Anwesenheit der Starcevo-
Elemente wurden diese als Begleit- oder Hauptkompo-
nente gesonderter Kulturgruppen oder einzelner
Lokalitaten bestimmt (Karten 1-3).

Aus diesem Textabschnitt wird auch das Haupt-
merkmal des gesamten neolithischen Fundus auf
albanischem Territorium ersichtlich — und zwar eine
groBe kulturelle Mannigfaltigkeit. Es gibt keine drei
Lokalititen mit einer ausgepragten kulturellen Ein-
heitlichkeit, so dass zumindest wiahrend des Bestehens
der Starc¢evo-Gruppe dieses Territorium keinesfalls als
eine kulturelle Totalitat behandelt werden kann. Ein
solcher Zustand erschwert die Bestimmung des
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kulturellen Charakters einzelner Lokalitidten sowie die
Herstellung wirklichkeitsnaher kulturell-chronologischer
Beziehungen zwischen den einzelnen Kulturgruppen,
und damit auch eine prazisere Bestimmung der Rolle
der Star¢evo-Komponente bei der Herausbildung des
kulturellen Ausdrucks einer Siedlung oder Kultur-
gruppe.

Andererseits gelangen wir, hinsichtlich der
Tatsache, dass die Keramikfunde aus Starcevo in
groflerem oder kleinerem Umfang in allen als dlteres
Neolithikum bestimmten Siedlungen festgestellt
wurden, zur Schlussfolgerung, dass die Starcevo-
Komponente eine aktive Rolle bei der Herausbildung
des kulturellen Ausdrucks der éltesten neolithischen
Siedlungen auf albanischem Territorium eine aktive
Rolle gespielt hat. Zugleich geht in Zusammenhang mit
der vorgeschlagenen Periodisierung und Chronologie
automatisch hervor, wenn man die chronologische
Spannweite der Existenz aller genannten Siedlungen
in Betracht nimmt, dass einzelne Elemente der
Starc¢evo-Gruppe, vor allem die Grobkeramik, noch
wahrend der thessalischen Proto-Sesklo-Gruppe in die
siildwestlichen Regionen des Balkan gelangt sind bzw.
dass sie durch ihre Anwesenheit fiir einen lingeren
Zeitraum bezeichnend waren — und zwar von den
frithen Etappen des élteren, das gesamte mittlere und
den Anfang des jungeren Neolithikums. Aus der
vorgeschlagenen Periodisierung sowie aus den darauf
basierenden Synchronismen mit den neolithischen
Erscheinungen der Nachbargebiete lasst sich schluss-
folgern, dass der Kulturkreis Cakran — Dunavec I-1I —
Kolsh II nicht nur gleichzeitig existiert hat, sondern
auch langer gedauert hat als die thessalische Sesklo-
Gruppe sowie dass die Elemente des jingeren Anato-
lien-Komplexes weitaus frither auf albanisches Terri-
torium als nach Thessalien gelangt sind, obwohl gemal3
dieses Konzeptes die Frithphase der Dimini-Gruppe in
das mittlere Neolithikum verlagert wurde.!!8

Falls wir die Daten beziiglich der Quantitit und des
Typs der StarCevo-Elemente in den einzelnen Zonen
oder Fundstellen betrachten, dann wird ersichtlich, dass
die Intensitit des Vorkommens von Keramikfunden aus
Star¢evo nahezu proportional ist zur Entfernung dieser
Zone vom am nachsten gelegenen Teil des Starcevo-
Ursprungsgebiets. In diesem Sinne erscheint es durchaus
logisch, dass die neolithische Siedlung an der Fundstelle
Kolsh die zahlreichsten und mannigfaltigsten Funde

116 Ebd., 85-90.
117 Ebd., T. LXIX-LXX, A.
118 Ebd., 253-261, Abb. 26.
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Liste der Fundstellen:
1. Konispol
. Vel¢a
. Kamnik
. Vlush
. Cakran
. Katundas
. Dérsnik
Barg

9. Vashtémi
10. Tren

11. Maliq
12. Dunavec
13. Podgori
14. Rajc

15. Blaz

16. Nezir
17. Burim
18. Topojan
19. Cetus
20. Kolsh
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Karte 1. Siedlungen des dlteren Neolithikums gemdyf3 der Chronologie albanischer Archéologen
B — Gebiet

® — Siedlungen mit Starcevo-Keramik

O — Siedlungen ohne Starcevo-Keramik
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der Star¢evo-Komponente enthalt und damit auch den
zuverlassigsten MalBstab fiir die kulturell-chronologische
Bestimmung der iibrigen Funde aus der Starcevo-
Gruppe, die sich auf gesamtalbanischen Territorium
befinden, enthailt.

Was die Fundstelle Kolsh betrifft, so soll vor allem
betont werden, dass der Standpunkt tber den
kulturellen Charakter und die relativ-chronologische
Position der festgestellten Schichten an dieser
Fundstelle vollkommen akzeptabel ist. Dies bedeutet,
dass die grundlegende kulturelle Ausprigung der
Phase Kolsh I aus den Elementen der Star¢evo-Gruppe
hervorgeht sowie dass diese Phase der Phase IIb der
Starc¢evo-Gruppe entspricht bzw. der Phase III der
Siedlungen an der Fundstelle Rudnik, wahrend die
Phase Kolsh II eine besondere Variante der Gruppe
Cakran — Dunavec darstellt, wo jene Elemente, die fir
diese Fundstelle bezeichnend sind, eine Parallele
zwischen der Phase Kolsh II und der Frithphase der
Vinca-Kultur (Vin¢a — Todoro§) aufkommen lassen.
Ebenso steht auller Zweifel, aus welcher Richtung die
Kulturstromungen oder irgendeine andere Art des
mehr oder weniger unmittelbaren Einflusses aus dem
Ursprungsgebiet Star¢evo nach Nordalbanien gelangt
sind — wobei es sich nach M. Korkuti um das Gebiet
jener aus dem Gebiet der Siid-Morava und des Kosovo
stammenden Variante der Starcevo-Gruppe handelt,
samt ihres wichtigsten Fundorts Rudnik.!!?

Einen weiteren wichtigen Aspekt bei der
Bestimmung des endgiiltigen Standpunkts beziiglich
dieser Fundstelle stellt die Tatsache dar, dass trotz
einer so grofen Anzahl von kulturell verwandten und
chronologisch parallelen Siedlungen auf albanischem
Territorium, jener Siedlung, die sich an der Fundstelle
Kolsh befindet, in Bezug auf die stratigraphische
Situation und den kulturellen Gehalt der identifizierten
Strata, in grofBtem Malle jener Zustand an der Fund-
stelle Obre I in Zentralbosnien entstpricht. Falls man
unseren Standpunkt beziiglich des kulturellen Charakters
und der Chronologie der Starcevo-Impresso-Kultur
Zentralbosniens und der berechtigten Bestimmung der
Proto-Butmir-Phase akzeptiert, gelangen wir zur
Schlussfolgerung, dass der kulturelle Charakter der
Phase Kolsh I der zentralbosnischen Variante der
Star¢evo-Gruppe (Obre I/II) am &dhnlichsten ist und
dass die grundlegenden Elemente der Phase Kolsh II
am ehesten mit jenen der Proto-Butmir-Phase (Obre
I/III-1V, Arnautovici, Plandiste, Okoliste I) vergleichbar
sind.

Da an der Fundstelle Kolsh niemals die Existenz
einer Kontinuitat zwischen der élteren und der jiingeren
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Phase in Frage gestellt wurde und da als zuverlassigster
chronologischer Malistab fiir die Bestimmung der
unteren chronologischen Grenze des Beginns der
Phase Kolsh I mit Sicherheit verschieden organisierte,
aus Vinca stammende bandférmige Motive des jiingeren
Neolithikums genommen werden kénnen, 29 gelangen
wir zur Schlussfolgerung, dass die neolithische
Siedlung an der Fundstelle Kolsh wéhrend der zweiten
Halfte des mittleren Neolithikums gegriindet wurde
und dass deren jiingste Phase (Kolsh II) mit der
Griindungszeit der ersten Gruppen des jiingeren
Neolithikums iibereinstimmt. Auf diese Weise wird die
Existenzdauer der Siedlung an der Fundstelle Kolsh
(Kolsh I-II) auf eine annahernde chronologische
Ebene gebracht wie die entsprechenden Phasen der
Starcevo-Gruppe (Phasen IIb und III) und die
Anfangsphase der Vinca-Gruppe. Da in der dlteren
Phase der Siedlung Kolsh die Star¢evo-Komponente
absolut dominant ist, die in geringerem Umfang durch
die Funde der adriatischen und der Impresso-Keramik
bereichert wurde, konnen wir im siidwestlichen
Balkan neben der mittelbosnischen Variante der
Starcevo-Gruppe im Westen auch die nordbosnische
Variante der Starcevo-Gruppe feststellen.

Was die Fundstellen des Nachbargebietes Peshkopia
(Burim, Cetus und Topojan) betrifft, so haben wir bereits
unsere gegenteilige Meinung zu einigen grundlegenden
Standpunkten der kulturell-chronologischen Besti-
mmung der Phase Burim I und Cetus I geduflert. Wenn
man nimlich die Hauptmerkmale der stratigraphisch
zuverldssigen Keramikfunde beriicksichtigt, bei denen
man nicht einmal von prasenten Formen, vor allem
vom organisierten Barbotin-Motiv, sagen kann, dass
sie zu den archaischen Elementen der Starcevo-
Gruppe gehoren, und da es immer noch keine
ausreichenden Argumente fiir die Identifizierung von
zwei StarCevo-Schichten gibt, vertreten wir die
Ansicht, dass man auch die Oberflaichenfunde der
bemalten Keramik von der Fundstelle Burim zu den
Funden aus dieser Schicht rechnen muss. Durch diese
Feststellung wird die Moglichkeit verworfen, dass die

19 Ebd. 71.

120 Ebd., T. LXVII, 1-13; M. Vasi¢, a.a.0. (Anm. 95), 16, T. V,
sl. 24a, d, f, h; T. XV. Was die Funde aus Vinca betrifft, so soll
gesagt werden, dass in derselben Tiefe wie die genannten
bandformigen Motive auch ein Fragment gefunden wurdre, dessen
Fragment am ehesten mit einem Fund der Phase III in Obre I
vergleichbar ist, was einen weiteren Beweis fiir die kulturelle
Verwandtschaft und chronologische Parallele zwischhen Vinca —
Turdas I — Protobutmir — Kolsh II darstellt. P.V. IV, T.V, sl. 24e; A.
Benac, a.a.0. (Anm. 2), T. LIX, 6.
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Liste der Fundstellen:

1.
. Vel¢a

. Kamnik
. Vlush

. Cakran

. Katundas
. Dérsnik
. Barg

. Vashtémi
. Tren

. Maliq

. Dunavec
. Podgori
. Rajc

. Blaz

. Nezir

. Burim

. Topojan
. Cetus

. Kolsh

Konispol

Karte 2. Siedlungen des mittleren Neolithikums gemdfs der Chronologie albanischer Archéiologen
B — Gebiet

v — Siedlungen mit Starcevo-Keramik

@ — Siedlungen ohne Starcevo-Keramik
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Gruppe Burim I mit Star¢evo I zusammenhéngt.
Zugleich stellt sich auch die Frage, zu welcher der
entwickelten Phasen der Star¢evo-Gruppe die Gruppe
Burim I gehort, bzw. die Frage tiber die wechselseitige
Beziehung zwischen den Phasen Burim I und Kolsh I.

Hinsichtlich der geograhpischen Lage beider
Fundstellen sowie der Richtung, in welche die
Kommunikation mit dem Staréevo-Ursprungsgebiet
verlief, wire es naheliegend, dass die Starcevo-
Elemente zunichst in das Kukés-Gebiet und erst spater
nach Peshkopia gelangt waren, was einen gewissen
chronologischer Vorteil fiir die Siedlung an der Fund-
stelle Kolsh darstellen wiirde. Andererseits sprechen
die bisherigen Erkenntnisse dafiir, dass die Intensitat
der Anwesenheit von externen Kulturelementen
keineswegs am Anfang der gegenseitigen Kontakte
bestimmter Kulturgruppen am stirksten ausgepragt
war, was in unserem Falle einen bestimmten chronolo-
gischen Vorteil der Gruppe Burim I darstellen wiirde.

Das bescheidene archiaologische Material von der
Fundstelle Burim bietet uns nicht ausreichend Argu-
mente, um uns fir eine der beiden Moglichkeiten zu
entscheiden. Da die Star¢evo-Elemente an beiden Fund-
stellen auf demselben natiirlichen Kommunikationsweg
gelangt sind, sind wir der Ansicht — unter Beriick-
sichtigung fritherer Standpunkte zu dieser Frage — dass
dennoch ein bestimmter chronologischer Vorteil der
Siedlung an der Fundstelle Burim zuzuschreiben ist,
wobei anzumerken wire, dass zwischen dieser und der
Siedlung an der Fundstelle Kolsh nicht nur eine
kulturell-chronologische Kontinuitit besteht, sondern
auch eine gewisse Gleichzeitigkeit.

Was die Fundstelle Cetus betrifft, so haben wir
festgestellt, dass auch in dieser Siedlung die Keramik-
funde auf eine ausschlaggebende Rolle der Starcevo-
Komponente bei der Herausbildung des kulturellen
Ausdrucks der dlteren Phase hinweisen (Cetus 1),
sodann dass die Merkmale der Funde aus der Phase
Cetus II Elemente des jiingeren Balkan-Anatolien-
Komplexes enthalten und dass eine eine sukzessive
Entwicklung der Phasen Cetus I-II als bestatigt gilt.
Hieraus geht hervor, dass die Star¢evo-Elemente der
Phase Cetus I dem Ende der Star¢evo-Gruppe (Starcevo
II) entsprechen, bzw. dass die neolithische Siedlung
an der Fundstelle Cetus nicht gegen Ende des alteren,
sondern gegen Ende des mittleren Neolithikums
gegriindet wurde und dass dessen jiingste Phase bereits
in das jliingere Neolithikum hineingreift.

Wie man sieht, weisen die Hauptmerkmale der
mobilen Funde der neolithischen Siedlungen in den
Gebieten Kukés und Peshkopia eindeutig darauf hin,
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dass bei der Herausbildung des kulturellen Ausdrucks
der altesten neolithischen Erscheinungen im Nordosten
Albaniens der Star¢evo-Komponente eine ausschlagge-
bende Rolle zukam, bzw. dass der nordalbanischen
Gruppe, neben der Phase Kolsh I, auch die ersten Phasen
der Siedlungen an den Fundstellen Burim und Cetus
zuzuschreiben sind. Der kulturelle Charakter der Phasen
Burim I, Kolsh I und Cetus I bzw. die Dynamik des
Vordringens von Star¢evo-Elementen weist auf drei
Entwicklungsphasen der nordalbanischen Variante der
Starc¢evo-Gruppe hin.

Das erste bedeutendere Vordringen von Starcevo-
Elementen in dieses Gebiet ereignete sich vermutlich
gegen Ende der Phase Starcevo Ila, was der Griilndungs-
zeit der Siedlung an der Fundstelle Burim entsprechen
wirde. Der folgende Zeitraum ist durch duBerst inten-
sive kulturelle Einfliisse aus StarCevo gekennzeichnet,
die in kultureller Hinsicht der Phase Starcevo IIb ent-
sprechen, was durch die Phase Kolsh I dokumentiert
ist. Im chronologischen Sinne sollte dieser Zeitraum
nicht ausschlieflich mit der Dauer der Phase Starcevo
IIb in Zusammenhang gebracht werden, da die Phase
Kolsh T hochstwahrscheinlich wihrend der Phase
Starcevo III auf dem Mittelbalkan bestanden hat. Den
letzten Abschnitt stellt die Stagnation von Starcevo-
Einfliissen dar. Zwar ist die Staréevo-Komponente
wihrend dieses Zeitraumes noch immer dominierend,
jedoch wird im Rahmen der feinen Keramikware die
Rolle der bemalten Star¢evo-Keramik von Elementen
des jungeren Balkan-Anatolien-Komplexes tber-
nommen. Die wenigen Funde von Star¢evo-Keramik
mit Barbotin finden wir auch spiter vor, wie etwa im
Falle der ersten Phase der Siedlung an der Fundstelle
Topojan, jedoch stellen diese nun eine sporadische
Erscheinung im Rahmen der lokalen Gruppe des
jiingeren Neolithikums dar.

Dadurch dass die nordalbanische Variante in
kulturell-chronologischer Hinsicht mit dem Ende der
Phase Ila und der Zeitdauer der Phasen IIb und III im
Starc¢evo-Ursprungsgebiet in Einklang gebracht wird,
wird die dlterneolithische Herkunft der Griinderphasen
Burim, Kolsh und Cetus automatisch verneint.

Was den kulturellen Charakter des Materials aus
den Hohlen Blaz und Nezir betrifft, so steht die
Tatsache auBler Zweifel, dass bei der Herausbildung
des kulturellen Ausdrucks der Phasen Blaz II und
Nezir I die adriatische Kulturkomponente eine
ausschlaggebende Rolle gespielt hat, bzw. dass es sich
hierbei um eine Variante der adriatischen Impresso-
Kultur handelt, die durch Elemente der Star¢evo-Gruppe
bereichert wurde.
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Liste der Fundstellen:
1. Konispol

. Vel¢a

. Kamnik

. Vlush

. Cakran

. Katundas

. Dérsnik

. Barg

. Vashtémi

. Tren

. Maliq

. Dunavec
. Podgori

. Rajc

. Blaz

. Nezir

. Burim

. Topojan

. Cetus

. Kolsh

Karte 3. Siedlungen des jiingeren Neolithikums gemdf3 der Chronologie albanischer Archdologen
B — Gebiet

a — Siedlungen mit Starcevo-Keramik

O — Siedlungen ohne Starcevo-Keramik
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Ebenso sind, mit Ausnahme der strittigen Verbin-
dung mit der thessalischen Gruppe Pra-Sesklo, die
vorgeschlagenen relativ-chronologischen Beziehungen
(Blaz II — Zelena Pecina III — Kolsh I — Podgori Ib/c —
Obre I/IT — Starcevo IIb; Nezir I — Burim; Nezir II —
Kolsh III)!?! akzeptabel, aus denen, wie auch in den
vorhergehenden Fillen die Schlussfolgerung hervorgeht,
dass die Phasen Blaz II, Nezir I sowie andere zeit-
genossische Siedlungen nicht zum éalteren, sondern
zum mittleren Neolithikum gehoren. Es soll jedoch
besonders hervorgehoben werden, dass fiir die
Schaffung der kulturellen Identitit dieser beiden
Siedlungen die geographische Lage der Region Burrel
entscheidend war. Obwohl sie sich tief im albanischen
Binnenland befindet, war diese Region offen fiir den
direkten Einfluss von Elementen zweier neolithischer
Kulturkompexe. Sie war durch das Flusstal des Crni
Drim mit der peripheren Starevo-Zone verbunden,
wodurch das Vordringen von Elementen der Starcevo-
Gruppe gesichert war. Andererseits war durch das
Flusstal des Mati die Verbindung mit den Ursprungs-
gebieten der adriatischen Impresso-Kultur gewahrleistet,
und dies sowohl mit den Fundstellen am Kiistenstreifen
als auch mit jenen im Binnenland, die sich im konti-
nentalen Teil von Montenegro und der Ostlichen Her-
zegowina befanden. Dies bedeutet, dass die Bewohner
der neolithischen Siedlungen in der Region Burrel eine
Vermittlerrolle bei der Ubertragung von Elementen der
adriatischen Impresso-Keramik in die periphere Star-
¢evo-Zone hatten und somit auch einen unmittelbaren
Einfluss auf die Herausbildung der nordalbanischen
Variante der Star¢evo-Gruppe. Dadurch wird zugleich
auch unser Stadpunkt bestatigt, dass der Annaherungs-
prozess und die gegenseitige Vermischung von adriati-
schen und Star¢evo-Kulturelementen sich gerade auf
albanischem Territorium abgespielt hatte, bzw. dass
man in diesen Gebieten auch nach den Wurzeln der
mittelbosnischen Variante der Star¢evo-Gruppe
suchen muss.

Die Fundstelle Rajc bzw. ihre Phase Rajc I stellen
den sudlichsten Punkt auf albanischem Territorium
dar, in dem die Staréevo-Komponente, sowohl in
quantitativen als auch in qualitativem Sinne, noch
immer eine bedeutende Rolle bei der Herausbildung
der kulturellen Identitat einer neolithischen Siedlung
spielte. Wir konnen zwar nicht mehr von einer nord-
albanischen Variante der Starcevo-Gruppe sprechen,
weder im geographischen noch im kulturell-chrono-
logischen Sinne, zumal das Gebiet Librazhd bereits zu
Stidalbanien gravitiert und die Anzahl der Funde sowie
die Verzierungsweise der grau- und schwarzpolierten
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Keramik weisen darauf hin, dass die Phase Rajc I dem
jungeren Neolithikum néher ist als dem mittleren. Die
besondere Bedeutung dieses Gebiets und damit auch
der Fundstelle Rajc liegt in ihrer geographischen Lage,
denn genauso wie das Gebiet Burrel eine Verbindung
zwischen der peripheren Starevo-Zone darstellt, so
stellt auch das Gebiet Librazhs eine Verbindung
zwischen der nordalbanischen Star¢evo-Variante und
den alteren Gruppen des alteren Balkan-Anatolien-
Kompexes dar.

Was die Starc¢evo-Elemente von neolithischen Sied-
lungen im Gebiet Korga betrifft, so hat man zunéchst
den Eindruck, dass die Funde der StarCevo-Keramik an
diesen Fundstellen eine untergeordnete Kulturkom-po-
nente darstellen. Zweitens, die grof3e Anzahl von Funden
der Barbotin-Keramik an einigen Fundstellen ermoglicht
die Rekonstruktion der Dynamik des Vordringens von
Starcevo-Elementen in diese Region. Flr eine solche
Schlussfolgerung muss man jedoch zunéchst die chro-
nologische Position der frithesten Star¢evo-Elemente
im Gebiet Korga feststellen.

Wenn man nidmlich den Standpunkt beziiglich des
kulturell-chronologischen Charakters der Gruppe Pod-
gori I in Betracht nimmt, gelangt man zur Schlussfol-
gerung, dass die ersten Star¢evo-Elemente in das Gebiet
Korga wihrend der Phase Starcevo I gelangt sind, bzw.
lange bevor sie in das Gebiet Kukés vorgedrungen
waren. Um eine korrekte Antwort auf diese Frage zu
erhalten, muss man zunéchst die Frage nach dem Weg
beantworten, auf dem die Starevo-Elemente in das
Gebiet der Gruppe Podgori I gelangt sind. Im obigen
Abschnitt wurde festgestellt, dass der niheste Weg fiir
das Vordringen von Star¢evo-Elementen in das Gebiet
Korga jener iiber das Gebiet Librazhd gewesen ist.
Jedoch stellt die chronologische Position der Phase
Rajc I noch immer keine Bestatigung fiir die Annahme
dar, dass auch die frithesten Staréevo-Elemente in das
Gebiet der Gruppe Podgori I aus dem Nordwesten, d.h.
aus dem Gebiet Librazhd gelangt sind. Ein weiterer
moglicher Weg fiihrt uns nach Nordosten, auBerhalb
des albanischen Territoriums, nach Pelagonien, d.h. in
das Ausbreitungsgebiet der Gruppe Velusina — Porodin
oder noch weiter, nach Ovce polje, in das Ursprungs-
gebiet der Gruppe Anzabegovo — Vr$nik 1. Wenn man
die genetische Verbindung zwischen diesen Gruppen
und der Gruppe Podgori I in Betracht nimmt, erscheint
uns diese Moglichkeit durchaus logisch. Diese
Moglichkeit ist zudem um so wahrscheinlicher, wenn

121 M. Korkuti, 2.2.0. (Anm. 36, 1995), 83-82, 171.
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man die Tatsache beriicksichtigt, dass die Funde der
Barbotin-Keramik wihrend aller Phasen der Gruppe
Velusina — Porodin anwesend sind, sowie dass sie in
der Gruppe Anzabegovo — Vrsnik noch wihrend der
Phase Ia auftreten und in der Gruppe Podgori I noch
wihrend der Phase Ib; ebenso ist der Standpunkt von
M. Garasanin iiber die gegenseitige kulturell-
chronologische Beziehung zwischen diesen Gruppen
zu beriicksichtigen, derzufolge die Gruppen Podgori I
und Velusina — Porodin — I-II der Phase Anzabegovo —
Vrsnik Ic am nichsten stehen.!?2 Hinsichtlich der
chronologischen Bestimmung der Phasen Anzabegovo
— Vr$nik I und Velusina — Porodin I gelangen wir auch in
diesem Falle zur Schlussfolgerung, dass die frithesten
Funde der Star¢evo-Keramik aus dem Gebiet Korga im
chronologischen Sinne der Dauer der Phase StarCevo |
entsprechen. Wenn man jedoch die Tatsache in Betracht
zieht, dass jene StarCevo-Elemente, welche fiir die Phase
Anzabegovo — Vrsnik Ila bezeichnend sind, meist als
wesentliches Kennzeichen der Phase Starcevo IIb auf
dem Ursprungegebiet dieser Gruppe genannt werden,'23
sowie unter Annahme der oben genannten gegenseitigen
Beziehung zwischen den Gruppen Podgori I und Anza-
begovo — Vrsnik I, gelangen wir zur Schlussfolgerung,
dass die Funde der Star¢evo-Keramik im Rahmen der
Gruppe Podgori I bestenfalls als gleich-zeitig in Bezug
auf das Material der Siedlung an der Fundstelle Burim
angesehen werden konnen, bzw. mit der Phase Starce-
vo Ila.

Diese Feststellung wird auch durch die kulturell-
chronologische Position der Siedlung an den Fundstellen
Barg, Vashtemi, Dunavec und Dérsnik bestatigt. Mit
der Griindung von Siedlungen an der Fundstelle Barg
verstarkt sich auch die Intensitit der Anwesenheit von
Starcevo-Elementen im Gebiet Kor¢a. Hinsichtlich des
kulturellen Charakters aller in der Phase Barg I vertre-
tenen Keramiktypen, ldsst sich durchaus begriindet be-
haupten, dass die Star¢evo-Komponente, im Vergleich
zu den iibrigen Fundstellen, am stiarksten ausgepragt
ist. Zugleich ist auch der Standpunkt akzeptabel, dass
die Phase Bar¢ I im Vergleich zur Staréevo-Gruppe mit
der Phase Starcevo IIb in Zusammenhang gebracht
werden kann, vor allem wenn man die Tatsache beriick-
sichtigt, dass an dieser Fundstelle die Elemente des
jungeren Balkan-Anatolien-Komplexes fehlen. Im
Vergleich zur Gruppe Podgori I ist die Phase Barg I
eine etwas jingere kulturelle Erscheinung, wobei in
gewissem Maf3e auch ihre parallele Existenz selbstver-
standlich ist.

Was die Fundstelle Vashtémi betrifft, so haben wir
bereits auf die Bedeutung von Elementen der Gruppe

Cakran — Dunavec hingewiesen, unter denen sich auch
Funde befinden, deren Analogien man im Rahmen
friherer Phasen der Vinca- sowie der Butmir-Gruppe
antreffen konnte, was einen eindeutigen Beweis fiir
ihre Herkunft aus dem jiingeren Neolithikum darstellt.
Im lokalen Rahmen stellt die neolithische Siedlung bei
Vashtémi, was die Hauptmerkmale der Keramikfunde
betrifft, eine kulturell-chronologische Verbindung
zwischen den Siedlungen an der Fundstelle Kishnik
(Podgori I) und der Siedlung an der Fundstelle Duna-
vec dar. Obwohl die Elemente der Star¢evo-Gruppe
nicht vielzihlig sind, ldsst sich behaupten, dass diese
Siedlung, im Vergleich zur Star¢evo-Gruppe, wiahrend
der Phase Starcevo IIb gegriindet wurde.

Wenn man die Fertigungsqualitat und Vielfalt der
Barbotin-Motive von der Fundstelle Dunavec mit in
Betracht zieht, dann stellt die Existenzdauer dieser
Siedlung aus der Phase Dunavec I-1I zugleich auch die
Zeit der intensivsten Anwesenheit der Starcevo-
Komponente innerhalb des kulturellen Ausdrucks der
neolithischen Siedlungen im Gebiet Korca dar. Die
Funde der Barbotin-Keramik werden durhcus berechtigt
mit den Stilmerkmalen der jingsten Phase der Starce-
vo-Gruppe in Zusammenhang gebracht. Die grund-
legenden Kulturkomponenten dieser Siedlung weisen
jedoch seit ihrer Griindung Merkmale auf, die fiir das
jiungere Neolithikum bezeichnend sind, so dass man
ohne weiteres feststellen kann, dass die Phase Dunavec
[-IT weitaus mehr der Vin¢a-Gruppe als der Starcevo-
Gruppe enstspricht. Diese Feststellung wird auch
durch die Tatsache bekriftigt, dass beide Phasen der
Fundstelle Dunavec unter anderem auch durch die
Keramik vom Typ grau auf grau oder grau auf dunkel-
grau gekennzeichnet ist. Da dieser Keramiktypus eines
der grundlegenden Merkmale der frithen Entwicklungs-
phase der Dimini-Gruppe darstellt, ist sie zusammen
mit der Keramik vom Typus Larisa fiir ihre Tsangali-
Phase bezeichnend, die seitens einiger Autoren auch
als Tsangali-Larisa definiert wird.'?* Wir haben bereits
betont, dass auch M. Korkuti selbst die Keramik vom
Typ grau auf grau mit der Phase Dimini I in Zusammen-
hang bringt, jedoch ordnet er die Phasen Dunavec I-II,

122 M. Garasanin, a.a.0. (Anm. 83), 36, 44.

123 M. Garasanin, a.a.0. (Anm. 22); ders., a.a.0. (Anm. 83),
Abb. 7, c—d.

124 K. Gallis, Die stratigraphische Einordnung der Larisa-
Kultur: eine Richtigstellung, Praehistorische Zeitschrift, 62 Band,
Heft 2, 1987, 147 ff.; J. P. Demoule — K. Gallis — L. Manolakakis,
Transition entre les néolithiques de Sesklo et de Dimini: les categories
céramiques, Bulletin de Corespondance Hellénique, CXI1-1988,
Paris, 17-41.
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analog zu den fritheren Einordnungen der Frithphasen
der Dimini-Gruppe, in das mittlere Neolithikum ein.!?

Andererseits sieht M. Garasanin den grundlegenden
kulturellen Charakter der Phase Tsangali-Larisa grof3ten-
teils als Auswirkung des Vordringens von Elementen des
jiingeren Balkan-Anatolien-Komplexes.!?0 Damit geht
die Dimini-Gruppe zusammen mit der oben ganennten,
aber auch mit der Arapi-Phase in den kulturell-chrono-
logischen Rahmen des Kompexes mit grau- und
schwarzpolierter Keramik ein, die durch ihre
Anwesenheit kennzeichnend fiir den Ubergang aus
dem mittleren in das jlingere Neolithikum ist und
pragend gewesen ist fiir die Gruppen des jiingeren
Neolithikums auf dem Balkan im weiteren Sinne.

Indem er feststellt, dass die Keramik von Typ grau
auf grau sowie die Keramik vom Typ Larisa im
Rahmen der Dimini-Gruppe parallel existiert haben,
werden sie von K. Gallis als jiingeres Neolithikum
charakterisiert, was eine weitere Bestitigung unseres
Standpunktes darstellt, dass die Phasen Dunavec I-II
in das jiingere Neolithikum einzuordnen sind.'?’ Da
wir bereits festgestellt haben, dass die Phase Dunavec
I sowohl in kultureller als auch in chronologischer
Hinsicht, der Vinca-Gruppe niher steht als der
Starcevo-Gruppe, sowie hinsichtlich der Tatsache,
dass einige Autoren die Frithphase der Vinca-Gruppe
(Phasen Vinc¢a —Turdas I-II, bzw. Vin¢a—AB1) ebenfalls
in das mittlere Neolithikum einordnen,!?® mdchten wir
in diesem Aufsatz, ohne auf dieses Problem detailliert
einzugehen, folgendes hervorheben: Die neuesten
Forschungsergebnisse iiber die Vinc¢a-Siedlungen auf
serbischem Territorium weisen eindeutig darauf hin,
dass wahrend des von M.Gara$anin als Gradac-Phase
definierten Zeitraums und der Phase Vinca-Plocnik
I-1II die Trager der Vinc¢a-Gruppe bereits seit langem
Eisenerz verwendet hatten.!?® Diese Tatsache bestitigt
einerseits einige frithere Annahmen iiber den chalko-
litischen Charakter der jiingeren Phasen der Vinca-
Gruppe und andererseits werden einige friithere
Annahmen iiber den jiingerneolithischen Charakter
ihrer fritheren Phasen und anderer zeitgleicher
Gruppen auf dem Balkan bestitigt, unter denen sich
sicherlich auch die Gruppen Dunavec — Cakran — Kolsh
II befinden.

Zuletzt soll die Siedlung Dérshnik erwahnt werden,
mit der die Funde von Barbotin-Keramik, als eines der
Elemente der Staréevo-Komponente auf albanischem
Territorium, in das entwickelte jiingere Neolithikum
eingehen. Hier kann man im Grunde nicht mehr von
einer progressiven Rolle der Starcevo-Elemente
sprechen, sondern von einer Remineszenz einer der
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kulturellen Komponenten der Gruppen des mittleren
Neolithikums.

Aus dem oben Dargelegten geht hervor, dass im
Gebiet Korca die Elemente der StarCevo-Kultur den
grundlegenden kulturellen Ausdruck jener Fundstellen
lediglich vervollstindigt haben, bei denen im Rahmen
der Feinkeramik die Elemente des élteren Balkan-
Anatolien-Komplexes vorherrschend waren, wahrend
die Keramik mit grober Faktur von Impresso-Dekora-
tionen unterschiedlicher Ausfithrung gepragt war. Bei
den Impresso-Keramikfunden ist nicht immer die
adriatische Komponente vorherrschend, sondern es sind
auch Elemente von Kulturgruppen aus dem balkanischen
Binnenland vertreten, und damit auch der StarCevo-
Gruppe. In diese Kategorie sind in erster Linie jene
Funde einzuordnen, die in der Zupftechnik ausgefiihrt
sind, und insbesondere jene mit den Ahrenmotiv. Das
Vordringen von Staréevo-Elementen in dieses Gebiet ist
am intensivsten wihrend der massenhaften Besiedlung
dieses Gebietes gewesen, wobei es sich um den Zeitraum
zwischen der zweiten Halfte des mittleren und dem
Beginn des jiingeren Neolithikums handelt. Das
bescheidene Repertorium von Starcevo-Elementen in
diesem Gebiet ist durch die Tatsache erkliarbar, dass es
sich um ein indirektes ﬂbertragen handelt, aber auch
durch die Tatsache, dass sich die Zeit der intensivsten
Anwesenheit der Star¢evo-Keramik im Gebiet Korca
mit der Endphase der StarCevo-Gruppe in ihrem
Ursprungsgebiet tiberlappt.

125 J. Lichardus — M. Lichardus-Itten, La Protohistorie de
I’Europe, Le Néolithique et la Chalkolithique, Paris 1985, 230 ff.; J.
P. Demoule — K. Gallis — L. Manolakakis, a.a.0. (Anm. 124),
17—-41; J. P. Demoule, Anatolia et Balkans: La logique évolutive du
Néolithique Egéen, Anatolica XIX, Istanbul 1991, 7-8, 14 T. 1; M.
Korkuti, a.a.0. (Anm. 36, 1995), 106, 124.

126 M. Garaganin, Der spite balkanisch-anatolische Komplex
— Ein Riickblick nach vier Jahrzehnten, Starinar XLVIII, Beograd
1997, 15-31

127 K. Gallis, a.a.0. (Anm. 241), 163.

128 3. Lichardus — M. Lichardus-Itten, a.a.0. (Anm. 125),
254-258; J. P. Demoule, a.a.0. (Anm. 125), 7-8.

129 D, Sljivar, Th Eastern Settlement of the Vinta Culture at
Plocnik: a Relationship of Ist Stratigraphy to the Hoards of Copper
Objekts, Starinar XLVII, Beograd 1996, 85-98; Isti, Plocnik kod
Prokuplja, naselje vincanske kulture i problem rane metalurgije bakra,
Prokuplje u praistoriji, antici i srednjem veku, Prokuplje 1999, 31-44;
D. Sljivar — D. Jacanovié, Veliko Laole »Belovode« — Vin&a Cultur
Settlement in Norteastern Serbia, Prehistorie Européenne; Vol. 8, Liége
1996, 176 ff.; ders., Veliko Laole — Belovode, naselje vincanske kulture,
Glasnik SAD 12, Beograd 1996, 55-60; dres., Veliko Laole — Belovode,
naselje vincanske kulture, Glasnik 13, Beograd 1997, 115-125; ders.,
Veliko Laole, Belovode — istrazivanja u 1997, Glasnik 14, Beograd
1998, 73-78; D. §ljivar — J. Kuzmanovic¢-Cvetkovic¢, Plo¢nik kod
Prokuplja, Istrazivanja 1997, Glasnik SAD 14, Beograd 1998, 79-85.
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Liste der Fundstellen:

1.
. Vel¢a

. Kamnik
. Vlush

. Cakran

. Katundas
. Dérsnik
. Barg

. Vashtémi
. Tren

. Maliq

. Dunavec
. Podgori
. Rajc

. Blaz

. Nezir

. Burim

. Topojan
. Cetus

. Kolsh

Konispol

Karte 4. Chrnologische Einordnung der Siedlungen mit Starcevo-Keramik nach S. Peric
B — Gebiet

a — Siedlungen des dlteren und mittleren Neolithikums ® — Siedlungen des mittleren und jiingeren Neolithikums

O — Siedlungen des mittleren Neolithikums

@ — Siedlungen des jiingeren Neolithikums
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Der westlichste Punkt, bis zu dem die Elemente
der Star¢evo-Gruppe gelangt waren, ist die Fundstelle
Cakran im Gebiet Fieri. Fir den kulturell-chronologi-
schen Charakter der Funde von der Fundstelle Cakran
gelten dieselben Schlussfolgerungen wie fiir die Fund-
stelle Dunavec. Dies bedeutet, dass sich diese wenigen
Funde von Barbotin-Keramik im Gebiet Fieri auch in
der lokalen Gruppe des jiingeren Neolithikums erhalten
haben. In einen direkten kulturell-chronologischen
Zusammenhang mit den Funden aus Cakran konnen
auch die Funde aus der jiingeren Phase der Siedlung in
der Hohle Katundas gebracht werden, die sich im
zentralen Teil Siidalbaniens befindet. Die dltere Phase
dieser Siedlung Katundas I, die ebenfalls einige
wenige Keramikfunde mit Barbotin enthalt, wiirde dem
letzten Abschnitt der StarCevo-Gruppe entsprechen,
bzw. dem Ende des mittleren Neolithikums.

Zum Schluss soll auch die Fundstelle Vulsh im
Gebiet Corrovoda erwahnt werden, die durch ihre
Position eine Verbindung darstellt zwischen der Balkan-
Anatolien-Gruppe im Gebiet Kor¢a und der westlichen
Gebiete, die zum adriatischen Kulturkreis gravitieren.
Was diese Fundstelle betrifft, sollte man vor allem die
Tatsache beriicksichtigen, dass es sich hier um ein
recht bescheidenes Forschungsunterfangen und wenige
archaologische Funde handelt, so dass es sich bei nahezu
allen Meinungen tiber ihren kulturell-chronologischen
Charakter grofitenteils um Vermutungen handelt. Ohne
den kulturell-chronologischen Charakter der alteren
Funde in Frage zu stellen, wurde bei der Einordnung
dieser Fundstelle die Berechtigung der Herauslosung
von zwei neolithischen Phasen nicht in ausreichendem
Male mit Argumenten versehen, und andererseits bleibt
die Frage nach der Besiedlungskontinuitat offen. Falls
sich namlich die gleichzeitige Existenz der horizontalen
und vertikalen Stratigraphie bestatigen sollte, stellt sich
die Frage nach der Kontinuitéit sowohl der festgestellten
Phasen Vlush Ia und Ib im Sektor B als auch zwischen
der Phase Vlush Ia und der mesolithischen Schicht im
Sektor A. Hinsichtlich der Merkmale der mobilen Funde
sind wir der Ansicht, dass in einer solchen Situation
die Kontinuitat zwischen der Schicht im Sektor A und
der Phase Ia im Sektor B nicht in Frage gestellt werden
sollte, zumal in beiden Sektoren mikrolithische Funde
vertreten sind. Zugleich, wenn man die Hauptmerkmale
der Keramik aus der Phase Vlush Ib, die Impresso-
Keramik vom Typ Devoll beriicksichtigt sowie die mit
Barbotin verzierten Funde und insbesondere die
Anwesenheit von Schiisseln mit betonter bikonischer
Profilierung, deren zuverldssige Analogien man unter
dem Material der mittelbosnischen Staréevo-Variante in
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Obre I vorfindet,!3% dann gelangt man zur Schlussfol-
gerung, dass sich durchaus berechtigt die Frage nach
der Kontinuitét der Phasen Vlush Ia und Ib stellen lésst.
Zu einer ahnlichen Schlussfolgerung gelangt man
auch, wenn man die Keramik aus der Phase Vlush Ib
mit der Keramik der Phase Katundas I aus dem
benachbarten Berat-Gebiet vergleicht, deren Ergebnis
die Moglichkeit eines geringen Vorteils der Phase
Vlush Ib in Bezug auf Katundas I ist. Wenn man dem
noch unseren Standpunkt beziiglich des kulturell-
chronologischen Charakters der Gruppen Podgori I
und Burim I hinzufiigt, im Rahmen derer ebenfalls
Impresso-Keramik vom Typ Devoll festgestellt wurde,
dann ist dies ein weiteres Argument fiir die Zweifel an
der Existenz einer Kontinuitat zwischen den Phasen
Vlush Ia und Ib.

Obwohl die Rolle der Starc¢evo-Funde im gesamten
kulturellen Ausdruck der neolithischen Siedlungen der
zentralen und westlichen Gebiete Stidalbaniens lediglich
sporadisch ist, sind diese Fundstellen und die Anwesen-
heit der Star¢evo-Komponente deshalb bedeutend, weil
die Situation jener in Nordalbanien dhnelt, wodurch im
Grunde nochmals unser Standpunkt bekraftigt wird, dass
es gerade in diesen Gebieten zu den ersten unmittel-
baren Kontakten zwischen den Kulturelementen der
Starc¢evo- und der adriatischen Kultur gekommen ist,
bzw. dass eine kombinierte Kulturerscheinung vom
Typ Star¢evo-Impresso auf albanischem Territorium
entstanden ist.

Die vorhergehenden Analysen des kulturellen
Charakters und der chronologischen Position von
Staréevo-Elementen auf albanischem Territorium
bestatigen tatsachlich eine der grundlegenden Schluss-
folgerungen, die aus den Meinungen der albanischen
Archdologen hervorgeht, und zwar dass die Starcevo-
Komponente eine aktive Rolle bei der Herausbildung
des kulturellen Ausdrucks der iltesten neolithischen
Siedlungen auf albanischem Territorium gespielt hat.
Wenn man jedoch die Staré¢evo-Komponente in Albanien
mit den entsprechenden Phasen der Star¢evo-Gruppe
in deren Ursprungsgebeit in Einklang bringen will, dann
erhilt man automatisch eine engere chronologische
Zeitspanne, in der diese Siedlungen albanischen
Archéologen zufolge existiert haben sollen. Es wurde
namlich erwiesen, dass die untere chronologische
Grenze der Griindungszeit jener Siedlungen, in denen
die Starcevo-Keramik auftritt, nicht aus dem Rahmen
des mittleren Neolithikums tritt (Karte 4).

130 A, Benac, a.a.0. (Anm. 1), T. XV, 6-7.
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Auf diese Weise werden die ostbosnische (Gornja
Tuzla VI), die mittelbosnische (Obre I/I-II) und die
nordalbanische Variante der Star¢evo-Gruppe (Kolsh
I) in dieselbe kulturell-chronologische Ebene gesetzt,
wodurch ebenfalls ihre chronologische Beziehung zu
den entsprechenden Erscheinungen im Starcevo-
Ursprungegebiet harmonisiert wurde. Zugleich wird
eine realistische kulturell-chronologische Beziehung
zwischen ihren Folgeerscheinungen hergestellt — der
ostbosnischen Variante der Vinca-Gruppe, der mittel-
bosnischen Butmir-Gruppe, der albanischen Gruppe
Cakran — Dunavec und der mittelbalkanischen Vinca-
Gruppe, da die Frithphasen jeder dieser Gruppen in
gewissem Umfang durch bestimmte Elemente der Star-
cevo-Tradition gekennzeichnet sind, jedoch weitaus
starker durch Elemente des jiingeren Balkan-Anatolien-
Komplexes, dessen Erscheinung im Grunde den
Beginn des jiingeren Neolithikums markiert.

Durch die Herstellung eines solchen gegenseitigen
Verhaltnisses zwischen den genannten Gruppen werden
auch die Bedingungen fiir die Herstellung einer
realistischen Beziehung zum thessalischen Neolithikum
hergestellt, so dass die Star¢evo-Gruppe sowie ihre
Varianten oder andere Gruppen, die Material aus ihren
klassischen Entwicklungsphasen enthalten, mit der
Sesklo-Gruppe in Zusammenhang gebracht werden. Die
Gruppen des jungeren Neolithikums, deren Entstehung
die Folge des Vordringens von Elementen des jiingeren
Balkan-Anatolien-Komplexes ist, die jedoch noch
immer nicht auf die Star¢evo-Komponente verzichtet
haben (Vinc¢a-, Butmir- und Cakran — Dunavec — Kolsh
II), werden auf dieselbe chronologische Ebene mit der
Gruppe Dimini gebracht, die in ihrer Frithphase auf3er
der grau- und schwarzpolierten Keramik aus dem jiinge-
ren Neolithikum auch von bestimmten Komponenten
der Sesklo-Gruppe aus dem mittleren Neolithikum
begleitet werden (Tabelle 1).

Der kulturelle Charakter und die chronologische
Position der Star¢evo-Komponente auf albanischem
Territorium sind auch fiir den Uberblick der Gesamtent-
wicklung der StarCevo-Gruppe von Bedeutung. Die
vorhergehenden Analysen haben namlich gezeigt, dass
eines der wichtigsten Interpretationsprobleme der
Genese der Star¢evo-Gruppe in nahezu identischer
Form an der Peripherie sowie im Ursprungsgebiet
prasent ist. Es handelt sich hierbei um das Problem der
Einordnung von Siedlungen, in denen keine bemalte
Star¢evo-Keramik festgestellt wurde. Eine der
moglichen Losungen dieses Problems, was die Phase
StarCevo 1 betrifft, haben wir an anderer Stelle
dargelegt.!3! Jedoch weisen allein die Anwesenheit von
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Star¢evo-Keramik im Rahmen der Gruppe Podgori I,
sodann der obengenannte Standpunkt von M. Garasa-
nin iiber die wechselseitige Beziehung zwischen den
Gruppen Podgori [ und Anzabegovo — Vr$nik I wie auch
die Tatsache, dass die Barbotin-Keramik im Rahmen der
Gruppe Anzabegovo — Vrsnik I bereits seit der Phase
Ia anwesen ist, auf die Schlussfolgerung hin, dass die
erste Phase der Starcevo-Gruppe gleichzeitig mit den
peripheren Gruppen des alteren Balkan-Anatolien-
Komplexes verlief, wodurch wieder die Frage nach
der gegenseitigen Beziehung der Gruppen Starcevo I —
Rudnik I — Anzabegovo — Vrsnik I aktuell wird.!32
Hinsichtlich der Situation in Zentralbosnien und
auf albanischem Territorium erdffnet sich zugleich
auch die Frage nach der abschlieenden Phase bzw.
Staréevo III gemall der Periodisierung von D.
Garasanin. An den Fundstellen Obre I und Kolsh
finden wir eine Situation vor, wo die Phasen Obre
I/I-II und Kolsh I durch ihren kulturellen Charakter
der Phase StarCevo IIb entsprechen, wobei ihre
spateren Phasen (Obre I/III-1V, Kolsh II) trotz ihrer
Kontinuitat kein Material aus der jlingsten Starcevo-
Phase enthalten. Eine solche Situation ist uner
anderem durch die Tatsache erklarbar, dass die Phasen
Obre I/l und Kolsh 1 teilweise aus dem
chronologischen Rahmen der Phase Starcevo IIb in
ihrem Ursprungsgebiet herausgetreten sind, aber auch
durch die Tatsache, dass die weitere Enwicklung der

1313, Peri¢, Viseslojna neolitska naselja i problem kulturne
stratigrafije neolita na teritoriji Srbije (Mehrschichtige neolithische
Siedlungen und das Problem der Kulturstratigraphie des
Neolithikums in Serbia), Starinar XLIX, 1988, Beograd 1999,
26-32, 35-38.

132 Wenn in diesem Aufsatz der Terminus Staréevo I verwen-
det wird, bezieht sich dies, falls nicht anders betont, auf den
kulturellen Charakter der Phase I der Star¢evo-Gruppe, und zwar in
jenem Sinne, wie dies im oben zitierten Aufsatz vorgeschlagen
wurde, bzw. die élteste Phase der Starc¢evo-Gruppe tritt zum
anndhernd identischem Zeitpunkt in vier oder eventuell fiinf
Regionen auf: Perdap (Lepenski Vir), Bac¢ka (Donja Branjevina),
Pomoravlje (Divostin) und Kosovo (Rudnik), eventuell in den
Gebieten des unteren Save-Flusslaufes (Dobanovci und Lug —
Zvecka). In dieser frihesten Phase, die wir in das altere
Neolithikum eingeordnet haben und die in kulturell-
chronologischer Hinsicht mit den Gruppen des alteren Balkan-
Anatolien-Komplexes korrespondiert, sowie hinsichtlich der recht
groflen gegenseitigen Entfernung zwischen den genannten
Regionen, konnte die Star¢evo-Gruppe gar nicht einen
einheitlichen kulturellen Ausdruck aufweisen. In dieselbe Richtung
verweisen auch die derzeitigen Erkenntnisse tiber den Inhalt der
mobilen Funde an den genannten Fundstellen, deren
Hauptmerkmale ebenfalls auf die Schlussfolgerung hindeuten, dass
wiahrend der altesten Phase der Star¢evo-Gruppe mit bestimmten
lokalen Besonderheiten zu rechnen ist.
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mittelbosnischen und nordalbanischen Variante durch
intensive kulturelle Veranderungen verhindert wurde,
die durch die Ausbreitung von Elementen des jiingeren
Balkan-Anatolien-Komplexes hervorgerufen wurden.
In Zentralbosnien, wo sich vermutlich der westlichste
Punkt befand, bis zu welchem etwas spiter Elemente des
jingeren Balkan-Anatolien-Komplexes vorgedrungen
waren, kam es zur Entstehung der Proto-Butmir-Phase
—als Remineszenz dieser Verdnderungen sowie auf einer
ausgepragten StarCevo-Basis — und auf albanischem
Territorium entstanden, unter direkterem Einfluss aus
dem griechischen Binnenland und der adriatischen
Zone, die Gruppen Dunavec — Cakran — Kolsh II. Daher
kann man in diesen Gebieten nicht von Star¢evo III als
besonders spezifischer Phase im Sinne der Periodisie-
rung von D. Garasanin sprechen.

Obwohl im Rahmen der genannten Periodisierung
die Kriterien fiir die Einordnung der Funde in die Phase
Star¢evo III (insbesondere der Funde bemalter Keramik)
mehrmals erganzt wurden, ist die Frage der Siedlungen
ohne bemalte Keramik immer noch ungelost geblieben.
Genauso wie im Star¢evo-Ursprungsgebiet!33 gibt es im
Zeitraum, welcher der Phase Starcevo III entspricht,
auch auf albanischem Territorium in der Ausbreitungs-
zone der nordalbanischen Star¢evo-Variante ebenfalls
eine Siedlung ohne bemalte Keramik (Cetus I).!3* Infolge
fehlender relevanter Hinweise, die eine Losung dieses
Problems ermoglichen wiirden, gelangen wir zur
Annahme, dass es sich hierbei moglicherweise um eine
Situation handelt, in der in sehr peripheren Zonen der
Starcevo-Gruppe gleichzeitig Siedlungen mit bemalter
Keramik existieren, deren kultureller Charakter zur
Phase Starcevo IIb gehort, und auch Siedlungen ohne
bemalte Keramik, die in genetischem Sinne eine beson-
dere abschlieBende Stufe der kulturellen Entwicklung
dieser Gruppe widerspiegeln, wobei sich diese Stufe
als Starcevo III definieren lief3e.

Weiters soll auch auf bestimmte Aspekte bei der
gegenseitigen Beziehung der mittelbosnischen und
nordalbanischen Variante der Star¢evo-Gruppe hinge-
wiesen werden. Wir mochten vor allem auf die
Tatsache hinweisen, dass die Angaben zu den
Merkmalen einzelner Keramiktypen, in erster Linie
jener mit Barbotin-Verzierung, es nicht gestatten, in
diesem Aufsatz einen endgiltigen Standpunkt dariiber
darzulegen, ob der Prozess der graduellen Elimination
von Stroh aus der Faktur der Star¢evo-Grobkeramik
gerade auf albanischem Territorium begonnen hat. Bei
vergleichenden Analysen ist es sehr schwer zu beur-
teilen, zumal bei der Keramik meist nur allgemeine
Merkmale angefiithrt werden, in welchem Male die

Anwesenheit oder Abwesenheit von Stroh in der
Faktur wirklich als zuverldssiger Mafstab fiir feinere
kulturell-chronologische Einteilungen genommen
werden kann.

Wir haben in diesem Aufsatz mehrmals die
Moglichkeit angedeutet, dass die Griindung der
Siedlung Obre I bzw. die Herausbildung der mittel-
bosnischen Star¢evo-Variante in unmittelbaren
Zusammenhang mit kulturellen Ereignissen, aber auch
mit dem Charakter des wichtigsten Wirtschaftsz-
weiges der neolithischen Bewohner des albanischen
Territoriums gebracht werden kann, weil nur sie
berechtigte Griinde gehabt haben konnten, um
bestimmte Bewegungen in Richtung nordwestlicher
Gebiete zu initiieren. Man kann nicht behaupten, dass
ihr endgiiltiger Zielpunkt tatsiachlich das Gebiet
Zentralbosniens gewesen ist, aber es muss sich um ein
Gebiet mit glinstigen Bedingungen fiir die Entwicklung
der Landwirtschaft gehandelt haben. Auf diesem
vermuteten Wege ist bislang nur eine Zwischenstation
bestitigt, die diese Vermutung unterstiitzt. Es handelt
sich um die Fundstelle Hateljska Pecina, wo in der
altesten Phase dieser Siedlung, neben der absolut
dominierenden Impresso-Keramik, auch Funde von
StarCevo-Keramik festgestellt wurden. Es ist
besonders wichtig zu betonen, dass unter den Funden
der bemalten Staréevo-Keramik auch das Spiralen-
Motiv vertreten ist. In seinem Bericht liber die
Forschungsergebnisse in Hateljska Pecina erklart B.
Marijanovic die Anwesenheit der Star¢evo-Keramik
als Auswirkung des Einflusses aus zentralbosnischer
Richtung, wobei er die Frage des Fehlens des Spiralen-
Motivs in Obre I offen lisst.!33 Wenn man jedoch als
Ausgangspunkt fiir die Bewegungen der Starcevo-
Komponente in Richtung 6stliche Herzegowina und
Zentralbosnien das albanische Territorium nimmt, dann
erhilt auch die Anwesenheit des Spiralen-Motivs unter
den Funden der bemalten Starcevo-Keramik in Hateljska
Pecina ihre logische Erklarung. Die Kommunikation-
srichtung an sich sowie die Mechanismen dieser

133 Tn Serbien sind dies z.B. Siedlungen vom Typ Bunar nach
S. Vetni¢, Glasnik SAD 4, Beograd 1987, 95 ff.

134 7u dieser Kategorie gehoren nicht jene Siedlungen, in denen
die Star¢evo-Keramik eine untergeordnete Kulturkomponente
darstellt.

135 Uns ist nicht bekannt, ob die Resultate systematischer For-
schungen an dieser Fundstelle veroffentlicht sind, aber die Angaben
zu den genannten Funden sind in der Dokumentationsstelle des
Landesmuseum in Sarajevo zu finden, und zwar unter den Berichten
iiber zielgerichtete Forschungen, unter dem Titel »Eneolit i rano
bronzano doba isto¢ne Hercegovine«, S. 73.
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Bewegung wurden unsererseits bereits frither
markiert, und zwar bei der Erklarung der Richtung und
Weise, auf welche die Kultrhytone nach Zentral-
bosnien gelangt sind, wobei der Zeitpunkt dieses
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Kommunikationsablaufes in das mittlere Neolithikum
versetzt wird.130

Ubersetzung: Maja Mati¢

136 S Peri¢, a.a.0. (Anm. 68), 56—63. Wir mochten betonen,
dass die in diesem Aufsatz angefiithrten Angaben zu den Starcevo-
Keramikfunden aus Hateljska Pec¢ina fehlerhaft als Angabe aus der
Doktorarbeit von B. Marijanovic zitiert wurden, die denselben Titel
tragt wie das oben erwiahnte Forschungsprojekt des Zemaljski
muzej aus Sarajevo, welches unter Leitung von B. Marijanovi¢
durchgefiihrt wurde.



40 SLAVISA PERIC

Pe3ume:

CJIABUILIA ITEPUR, Apxeosomku HHCTUTYT, beorpan

KYJITYPHU KAPAKTEP U XPOHOJIOI'HJA
CTAPYEBAYKHUX EJIEMEHATA Y HEOJIUTY
SAITATHHUX OBJACTH BAJIKAHA

Ha ocHoBy 5o cana ny6smkoBaHe rpahe y oBoMm pany aHaiu3u-
PaH je KyJTypHU KapaKTep U XPOHOJIOTMja CTapYeBayKUX eJie-
MeHaTa y 00JIacTUMa jyro3anagHor 1 3anajHor geja BasnkaHa,
Tj. Ha TepuTopuju Andanuje u nentpanHe bocxe. OBe obsactu
npunanajy t38. [Ipenas3Hoj 300U y K0joj, TOKOM HEOIUTa, 10131
10 MehycoOHOT KyATYpHOT 1 €eTHUYKOT MPOKUMaba MpencTaB-
HMKa BEJIMKUX KyJITYPHUX KOMILIEKCA MEIUTEPAHCKOT U KOHTH-
HeHTaJHor fena Basnkana. Onpehena oncrynama Kox KyJTypHO-
XPOHOJIOIIKOT OTIpe/ie/beha CTapueBayKHUX eJleMeHaTa y OBHM
30HaMa y OfHOCY Ha IMXOB MOJIOXKA] y MATUYHOj 00JIACTH J10-
BeJia Cy 10 HOBUX 3a0yHa KOI TyMauema pa3Boja came crapue-
BayKe IpyIe, ajau 1 KoJ carjefiaBama YKYHUX KyJTypHUX TO-
KOBa Ha 11eJ10M BaJlkaHCKOM NOJTyOoCTpBY.

AHaIM30M pe3yJITaTa UCTPaKUBakba HEOJIUTCKOT JIOKAJIM-
tera Packputhe — O6pe I, y nenrpannoj Bocuu, momm cmo 1o
3aKJbydKa J]a C€ y U3BECHOM CMMCIy MOTY MOABphu peBusmju
HEKH PaHUjU CTABOBHU O CTAPYEBAYKO-iMPresso KyJaATypu. Y mp-
BOM pelly TO je MUTame PeJaTUBHO-XPOHOJIOIIKOT ONpeesbeha
ckenera y confama VI-VIII, 3aTum nuTame mpunagHoCTH 13-
IBOjEHUX IpyIa KepaMUKe jeHO] WX IPYroj KyJITypHOj KOMIIO-
HEHTH, MUTambe KPUTEpUjyMa 3a M3fBajame KyJTypHUX (dasa,
OIHOCHO NMHTAbe ONPABIAHOCTY IUXOBOT U3[[Bajamba U Ha Kpa-
jy HajBa’kHMjE MUTAakE XPOHOJIOTHje U reHe3e CTapueBavyKo-im-
presso KynType.

Ham craB o nmpoGsemy kynTHUX MecTa y conama VI-VIII
MOJKE CE CBECTH Ha 3aKJby4aK Jla HaBeIeHa KyJITHA MecTa, Kao
U u30BOjeHe ase cTapueBauKO-impresso KyJaType, Y CTBapH,
obesiexkaBajy IMHAMIKY HaceJbaBamba OBOT JIOKAJIMTETA, OHO-
CHO J1a TPU PEKOHCTPYKIMjU TPOLieca OCHUBAHa HEOJIUTCKOT
Hacesba Ha JiokanuteTy Packpiihe, y jenHoM kpahem BpemeH-
CKOM MHTepBaJly, Tpeba pauyHaTH ca IBe Ipyle N0Ce/beHNKa U
na cy obe rpyrie puHocuIe JkpTBe 3aceoHo. [IpecynHy yiory y
00pa3oBarby HABEJEHOT CTaBa OJUIPAJIM Cy Pe3yJITaTH aHaJ3e
MehycoOGHOr ofHOCa BepTUKaJHe cTpaturpaduje conau [IV-V u
VI-VIII, koje cy nokasase na yrBpheHe crpaturpadcke pasim-
Ke u3Mehy npse u fipyre rpyrne ckesjera Tpeba nocMatpaTi Kao
rocJieinily KoHguUrypaumje TepeHa 1 YUMbeHHLE J1a Cy Ha OBOM
MECTY, Y peJIaTHBHO KPaTKOM BPEMEHCKOM pa3Maky, 3abelieske-
Ha JIBa cJlydaja XXPTBEHOT PUTYyajia, KOju Cy 00aBuIle IBE rpyre
ToCce/beHUKA UCTUX KYJITHO-PENUIMjCKUX Ha30pa.

H3Hecene KoHcTaTanyje nenyjy najeko yoenbuBHje Kaga
ce MMa y BUJY Y YMIbEHHUIIA 1a HU OCHOBHE KapaKTEePUCTUKE Ke-
paMUKe He 1y y IPUJIOT U3[iBajama iBe (a3e crapueBavyko-im-
presso kyarype. Ilokasaso ce ga CBU €JI€MEHTH CTapyeBavKo-
impresso kyarype y O6puma I mokasyjy nma aBa Hajcrapuja
CTpaTyMa OBOT Hacelba, OfIHOCHO MPBU U IPYTU CTPATyM y COH-
nama VII u VIIL, y cTBapu onciukaBajy caMmy JUHAMUMKY Hace-
JbaBama Jiokanurera Packpirhe, ok y KyJaTypHo-cTpaturpad-
CKOM CMHCILy, y IIBa HajcTapuja cTpaTyma, MOXKEMO padyHaTH
ca MOCTOjamkeM caMo jefiHe KyaTypHe dase.

HajocerbiBuju npo6sieM Be3aH 3a cTapueBayKo-impresso
KYJITYpy jecTe MHUTame HeHOT XPOHOJIOMIKOT ONpeNiesberha, Of-
HocHO cTtaB f1a xopu3onTu I u Il y O6puma I npunanajy crapu-
jem Heosuty. 1o oBOM Tymauemy, cTapueBayka KOMIIOHEHTA y
O6pumMa I cToju y NOTIYHOM XPOHOJIOIIKOM HECKJIaay ca Ofro-
Bapajyhum ejeMeHTHMa cTapyeBavke Ipyrie Ha BeHOM MaTH4-
HOM TMONpyYjy.

Kana ce panuje roBopuiio o canpekajy u MoryhHOCTUMa CUH-
XpOHHM3aIMje BEJMKUX eTara HeolIuTa MOjefuHUX pervja OuB-
HIET jyroCJI0BEHCKOT MPocTopa, Oalll Ha MpUMepy CTapyeBavKo-
impresso KyJType je KOHCTaTOBAaHO Jia Ce, CACBUM OCHOBAHO,
MOJKe I0Ka3aTH CTETIeHACTO Pa3Bajame BEJIMKHIX eTara HeoH-
Ta U []a je U Yy OBOM CJIy4ajy BUIHO 3aKAIIbEhe PEJIa3HuX Iie-
puona y MpesiasHoj M jafipaHCKO] 30HM Y OfHOCY Ha MCTOYHY
LeHTpaJHobaIkaHcKy 30Hy. MMajyhu y Buny Bakehe KyaTyp-
HO-XPOHOJIOIIKE CUHXPOHM3ME, Kao U MPUXBaTambe CTaBOBA O
NPUMapHVM, CEeKYHIApPHUM M TepLUjapHUM LEHTPUMa HEOJH-
TH3aLje, OHOCHO O CYKLIECUBHO] WJIM IPalallMOHOj MUTPALIVjH,
MPETXOIHY CTaB YOIIIITEe HUje CIIOpaH Kajia je y MUTamy YUCTO
XPOHOJIOIIKY ACTIEKT, jep 3aiCTa HUje PeaJHO OYEKUBATH 1A Yy
CBAKO] pervju Hajcrapuje HEOJNIMTCKE MOjaBe TMOYMEbY U TPajy
ncroBpeMeHo. MehyTum, npeTxoiHa KOHCTATIVja HeMa CMFCIIA
OHJIa KaJla ce jelHa KyJITypHa I10jaBa, y OBOM CJIy4ajy crapue-
BauKa IpyIa, Onpesiely y jefiHy eTalry HeoJIUTa, a ieHa nepudep-
Ha BapujaHTa MpUIHIIE Opyroj, aau He miahoj Beh crapwujoj
eTany, a ja ce IpU TOMe He I0BEJE y IMUTAHke IeHO XPOHOJIOIIKO
orpeJiesiele Ha MATUYHOM TIOIPYYjy.

Kana je y nuramy nenrpanna Bocha, Heonp:kMBUM cMa-
TPaMo U CTaB O CaMO jeJHOCMEPHOM CTEIIEHACTOM Pa3/iBajamby
BEJIMKHX eTamna ¥ TO Off FICTOKa Ka 3arany. Jep, ako je meHTpai-
Ha BocHa ca cTapueBauko-impresso KyJITypOM CBPCTaHa y Ka-
TEropujy TeplMjapHUX LIEHTapa HEONUTU3ALM]je, U aKO je OHa Y
onpeheHOM XpPOHOJIOIIKOM 3a0CTaTKy y OfHOCY Ha HCTOYHY,
LIEHTPAJHOOAJIKAHCKY PErHjy, OHIA j& CACBUM JIOTUYHO KOHCTA-
TOBATH J1a je OBa 00JIACT, OMHOCHO KYJTYpa, Y UCTOM, WJIH IPU-
OJIIDKHO MCTOM MOJIOXKAjy MpeMa jaIpaHCKOj 30HU Kajga Cy y
MUTamy eJIEMEHTU impresso KyJaType.

Kon xpoHosomkor omnpenebema HajcTapyje KyaType LeH-
TpajHe Boche, MehyTum, HUje MOMWITOBAaH HU MPBU, HU APYrU
npuHuun. Beh cMo uctakim 1a je NpUHIMIT CTENeHAaCTOr Xpo-
HOJIOIIIKOT pa3/iBajama Off NCTOKA Ka 3amay HapylleH YNbeHH-
[IOM J1a je CTapueBayKO-UMIIPECCO KYJTypa ONpefie/beHa y CTa-
pyuju, a woj oarosapajyha ¢asza matuune kyarype (CtapuyeBo
1I6) y pasBujenu cpenmwu Heoaut. C npyre cTpaHe, KOI HEKUX
(prHUjUX XPOHOJIOIIKKX pa3MaTpama OJHOCA [TpeMa jalpaHCKOj
MMIIPECCO KyJTYpH, 3aHeMapyje ce IocTojame onpehene xpo-
HOJIOIIIKE JIVICTAHIIe Ha pesalyjy jampaHcKa 0baja — IeHTpaiHa
BocHa, y cmuciry ogHOCA MPUMapHUX U TEPLUjapHUX KYJITyp-
HUX IIeHTapa. Yak ce uye jour u 1asbe, Ma ce MHCHCTHAPA Ha Ta-
pasiesTHOM er3ucTUpamy jaJpaHCcKe KOMIIOHEHTE CTapueBayKo-
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impresso KyJIType ca IMpeTHoCTaB/beHOM NCTOBPEMEHOM (a3oM
cTapujer HeolMTa He caMo MCTouHe, Beh u ca oarosapajyhum
¢azama cTapHrjeHEONMTCKUX Ipyna 3anagHe odase JagpaHckor
Mopa.

Tlepunncamem npotodyTMupcke dase, pepasubeH je nora-
JAIIbV HECKJIaZl Y KOMe CTapuyeBayKy rpyIny y BeHOM MaTHYHOM
MOAPYYjy, Kao U HbeHy CeBEpHOOOCAHCKY BapujaHTy Haciehyje
MJlabeHeonTcKa BUHYAHCKA KYJITYpa, a BeHy Kpajiby nepudep-
Hy BapMjaHTy, y LeHTpasiHoj bocuu, Hacaebyje cpenmeneonrcka
KaKamCcKa KyaTypa. FIcToBpeMeHO je U cTapueBauKo-impresso
KyJTypa JOBelieHa y MPUOJIMKHO UCTY XPOHOJIOIIKY paBaH ca
onrosapajyhom ¢aszom (Crapueso 116) Ha MaTUYHOM MOOPYY]y.

300r cBera Tora MOke ce KOHCTaTOBATH Jia je Hacesbe O0pe
I ocHOBaHO TOKOM Zipyre MOJOBUHE CPEIET HEONUTA, IITO 3Ha-
Yl [la je CTap4eBayKo-impresso KyJiTypa (hOopMHpaHa TOKOM
¢aze Crapueso 116 u na je nesom 6umna caBpemeHa 1 ca Ga3oM
Crapueso III. OcanBaun Hacessa O6pe I npunanam 6u ucToj
TIOMyJIANMjCcKoj a3, a IOCeNII ¢y ca Beh hopMupaHnM KyJ-
TypHUM n3paszoM. Takohe, cMaTpaMo na ce LesIoKynaH KyJaTyp-
HH CaJip’kaj, a He caMo cTapyeBayka KOMIIOHEHTa, HajCTapHjux
xopusonara y O6puma I, Mmoske TpeTupaTi kao noceGHa Bapu-
jaHTa crapyeBauke rpyrne, oborahena Haja3uma jagpaHcke im-
presso Kepamuke.

Ha kpajy, Ty je 1 nuTame caMor Ha3usa, jep IOCToje IBa
BpJIO GUTHA pa3Jiora 1a ce y OBOM CJIy4ajy He KOPUCTH TEPMUH
kyarypa. IIpBo, Ha Teputopuju bocHe n Xepuerosune, 3a cana,
[03HajeMO CaMoO jelaH JIOKAJIUTET ca OBAKBUM KYJTYPHUM ca-
Np>kajeM, OIHOCHO, Kao MoceOHa KyJITypa orpefie/beHa Cy CaMo
IBa CTpaTymMa jEeIHOT HEOJMUTCKOr Hacesba. [lpyro, TepMuH
cTapueBayka KyJlTypa ce He KOPHCTU HU Ha HeHOM MAaTMYHOM
MOAPYYjy, TOe Ce, Y OKBUPY OaJIKAHCKO-CPEAHEIIONYHABCKOT
KOMILJIEKCa, TOBOPH O KyJATypHUM Trpynama Kords, Kris wm
CrapueBo. C Tora 6u MoXxIa HajlIpyKIaHIje OWIIO 1a Y3 Ha31B
cTapueBayKo-impresso rpymna umm camo O6pe I cToju u cpenmso-
OocaHcka BapujaHTa rpyne CrapueBo, Kao IITO je clydaj ca
Topmwom Tysmnom.

Y BpeMme HcTpaskiBama Ha JokaauTeTy Packpurhe kyaryp-
HM KapakTep /IBa HajcTapyja CTpaTyMa HeoJMTCcKor Hacesba O6pe
1 610 je moTIyHO Hero3HaT, Tako Ja Cy HEKH calia PeBUANPAHU
CTaBOBH, Y TO BPEMe 3a1CTa AEJI0BAJIM Ka0 CACBUM PEasHH WIN
yak jenuHo Moryhu. Mebhytum, pesyaraTti UcTpakuBamba HEO-
JIuTa Ha nopyyjy AnbaHuje rokasajm Cy a crapyeBayka Ba-
pujanta y O6puma I, oHOCHO cTapyeBayKo-impresso KyJrypa
1o A. BeHlly, Huje ycamJbeHa 10jaBa 1 1a je heHOM (popMUpatby
MIPETXOIMO jeaH Iy KU Meprol KyJTypHHUX yTHLIaja U 30JHKa-
Bama, KOjU Ce MOra0 OfIBUjaTH YIPaBO Ha TepUTOpUju AsibaHuje,
Ha TpoMehH BeMKX KyJITypHUX KOMILIEKCA TOra BpeMeHa.

W3 ny6saukoBaHe rpabe BUAKMMO Jia Cy, MO IepUOaU3aLju
aJ0aHCKUX apXeoJIora, ojelHe BPCTe CTapueBayuKe KepaMuKe
MIPUCYTHE Ha CBUM CTapHjEeHEOINTCKIM Hala3uIITIMa, OWIo fa
ce paau o jemHocsiojHuMa HacesbuMa (Vlush u Vashtémi) v
onroBapajyhum ¢aszama pummecojaux Hacesba (Burim I, Kolsh I,
Cetus I, Nezir I, Podgori I, Rajc I, Barg I, Katundas I u Blaz I).
Kana je y nmuramy cpenmy HEONIUT, CTApUEBAUKH €JIEMEHTU CY
KOHCTaToBaHU Ha jiokaymrety Llakpan, ¢asu Kolsh I, Katundas
1L, Podgori 11, Dunavec I-II u Topojan I, a camo Ha jenHOM Ha-
cesby Mutaher Heomuta, Ha jtokanutety Dérsnik. 3aBucHo on un-
TEH3UTETa 3aCTYIJbEHOCTH CTapueBayKU €JIEMEHTH Cy OIpefie-
JbMBaHM Kao npateha i Boneha KOMIIOHEHTa IMOce6HNX KyJI-
TYpHUX Tpyna wiv nojenunnx jokamurera (Kapre 1-3).
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Taxohe, BUIJbMBa je 1 OCHOBHA KapaKTEPUCTHKA LIEJIOKYTI-
HOI' HEOJIUTCKOT (pyHIyca ca Tepuropuje AndaHuje, a To je Be-
JIMKa KYJITYpHa MApoauKocT. [OTOBO 1a HeMa TpH JIoKaInTeTa
ca U3PA’KEHUM KYJITYPHUM jeIMHCTBOM, TAKO 1a, OapeM y Bpe-
Me Tpajama CTapuyeBayKe Ipyrne, 0Baj MpOCTOP HU Y KOM CJly4a-
jy HE MOXKEMO TPETUPATH Kao jeIHy KyJATypHY LeauHy. OBaKkBo
CTame OTexaBa ofpehuBame KyITypHOTr KapaKkTepa M0jeInHIX
JIOKAJIUTETa, Ka0 U YCIOCTaB/bakhe PEeaTHUX KYJITYPHO-XPOHO-
JIOIIKKX OJHOCA U3Mehy U3IBOjeHNX KyITYPHUX TPyIa, a CAMUM
TUM U NIpel3HYje onpehuBame yaore cTapueBayke KOMIOHEH-
Te y hopMupamy KyJITypHOT M3pa3a jeqHOT Hacesba MU KyJI-
TypHE TpyIe.

C nmpyre ctpaHe, nMajyhu y Buy UnieHUILY [a Cy Haja3u
cTapyeBayKe KepaMUKe KOHCTaTOBAHU Ha CBYIM HACeJbUMA OTpe-
IeJbeHUM Y CTapUjH HEOJHT, OJIa3MMO 0 3aKJbydKa Jia je cTap-
YyeBauyKka KOMIIOHEHTa Wrpajla aKTHBHY yJIOTy Yy (hOpMHUpamy
KyJITYpHOT M3pa3a HajCTapujuX HEOJIUTCKHIX HAaceJba Ha TEPUTO-
puju Asibanuje. Y UCTo Bpeme, Kaja ce uMa y BUIy XPOHOJIOIIKU
PACIIOH Y KOMeE Cy er3ucTHpaja CBa HaBeleHa Hacelba, y KOH-
TEKCTY MpeJIoKeHe Nepruor3alyje U XpOHOJIOTHje ayTOMaTCKH
MIPOM3J1a3H Jia Cy TI0jeIMHN eJIeMEHTH CTapueBaykKe Ipyrie, y mp-
BOM pefly 'py0a kepamuka, y jyrosananse nejiose basikana, no-
criesi jor y Bpeme IIporoceckiio rpyne Tecanuje, onHOCHO fa
Cy CBOjUM IIPUCYCTBOM OOEJIEKWIM jenaH Oyru Nepuol of pa-
HUX eTara CTapujer, Lieo CpenmH 1 noyerak Miaaher Heonura.
Taxobe, U3 npenJioxkeHe nepuofu3aLyje v, Ha Hb0j 3aCHOBaHUX,
CHUHXPOHHM3aMa Ca HEOJMTCKUM I0jaBaMa CYCEeIHUX OO0JIacTU
WCToCTaBsba ce aa je KyarypHu kpyr Cakran — Dunavec I-11 —
Kolsh II He camo ucToBpemeH, Hero je Tpajao u nysxe ox Ceckiio
rpyne Tecamnuje, kao u 1a cy eseMeHTH Miaber 6ajKaHCKO-aHa-
TOJICKOT KOMILIEKCA Ha TEPUTOPHjy AOaHMje JOCTIENN 3HATHO
npe Hero y Tecanujy, nako je, Mo 0BOj KOHIIETIIHjU, paHa ¢a3za
JuMuHY TpyIie TOMepeHa TyOOKO y CPelby HEOIHT.

YowblB je M MoJaTaK [a je WHTEH3UTET 3aCTyNJbeHOCTH
HaJla3a CTapueBavke KepaMHiKe FOTOBO Cpa3MepaH yaa/beHOCTH
Te 30He Of] HajOJIMIKeT [esla MaTU4He cTapueBauKke o61acTu. Y
TOM CMHCJTy CACBUM j€ JIOTWYHO IITO HEOJIMTCKO Hacesbe Ha JIOKa-
smrety Kolsh canprku HajOpojHUje 1 Hajpa3HOBpPCHUje Haslase
cTapueBayke KOMIIOHEHTE, a CAMIM THM IIpe[iCTaB/ba M HajIIo-
y3laHUjU periep 3a KyJTYPHO-XPOHOJIOLIKO OIPE/ie/bemhe OCTa-
JIUX Hajla3a cTapuyeBauke rpyle ca LeJe tepuropuje Andanuje.

OCHOBHE KapaKTepUCTHKE TOKPETHUX HaJla3a HEOJIMTCKUX
Hacesba obstactu Kukés u Peshkopia HenBocMucsieHo rnokasyjy
Ia je y ¢dopMupamy KyJTYpHOI M3pa3a HajCTapUjuX HEOJIMT-
CKUX I0jaBa Ha CEBEPOUCTOKY AJI0aHUje MPeCcyiHy yJIory uma-
Jla cTapueBayka KOMITOHEHTA, OTHOCHO Jla CEBEPHOa0aHCKO]
BapMjaHTU cTapyeBayke rpyie, nopen ¢ase Kolsh I, peda npu-
nycaTy 1 npBse (aze Hacesba Ha JokanuTeTMa Burim u Cetus.
Kynarypuu kapakrep ¢asa Burim I, Kolsh I u Cetus I, onHocHO
IMHAMUKa MPOJIopa CTapyeBavKUX eJeMeHaTa yKkasyje Ha TpU
pasBojHA CTyIiba CeBEPHOATOAHCKE BapHjaHTE CTapueBadKe
rpyre.

[IpBu 3HaYajHUjU IPOJIOP CTApPUYEBAYKUX €JIEMEHTA Ha OBO
TIoJIpyyje IecHo ce HajBepoBaTHUje rpen kpaj ase Crapyeso Ila,
mTo 61 OroBapaso BpeMeHy OCHUBAHA HACE/bA HA JIOKAIUTETY
Burim. 3aTum 1071231 epuop, HajUHTEH3UBHUJUX CTAPUEBAUKUX
KyJITYpPHUX YTULIAja, KOjU Y KYJITYPHOM CMUCJLy OfiroBapajy asu
Crapueso 110, mto je nokymenroaHo ¢gaszom Kolsh 1. ¥ xpono-
JIOLLIKOM CMHUCILy, OBaj IIepuol He Tpeba Be3aTH UCKJbYUMBO 3a
Tpajame ase Crapueso IIb, jep je dasa Kolsh I HajsepoBaTHuje
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Tpajasna uy BpeMe ¢ase Crapueo Il Ha neHTpaTHOOATKAHCKOM
nozpy4jy. M Ha kpajy, HacTyma mepuoy cTarHaiuje crapyeBad-
KuxX yrunaja. McTuHa, y 0oBOM Iepuomy CTapueBayka KOMIIO-
HEHTa je jOII yBeK NOMIHAHTHA, aJli y OKBUPY (hHHE KepaMIiKe
pobe yiory crapueBauKe CJIFKaHEe KepaMUKe Ipey3umajy elie-
MeHTH Mulaher 6ajkaHCKO-aHaAI0JICKOT KoMIiekca. Maobpoj-
He HaJla3e cTapyeBayke KepaMuke ca 6apOoOTHHOM HAJTa3uMO U
KacHUje, Kao IITO je cJIyyaj ca npBoM (a3oM Hacesba Ha JIOKa-
smrery TonojaH, aji OHM caia NMpelcTaBibajy CIIOpagyHy I10-
jaBy y OKBHUpY JIOKaJIHe MilaheHeoMTCKe Ipyrie.

IloBohemeM ceBepHOAJIOAHCKE BapujaHTE y KyJTYPHO-
XPOHOJIOIIKM CcKJIa]] ca KpajeM ¢ase Ila u Tpajamem asa I1b—II1
Ha MaTUYHOM CTapueBayKoOM IOAPYY]jy, ayTOMaTCKU CE Herupa
CTapUjEHEONUTCKO MOPEKJIO0 OCHUBAUKMX (Da3a Hacesba Ha JIO-
xayurerrma Burim, Kolsh u Cetus.

Kana cy y nutamy crapyeBauky €J1€MEHTH HEOJUTCKUX
Hacesba 0bsactu Korca, mpBY M OCHOBHH YTUCAK KOjU CE CTUYE
jecTe UMIEHMIIA 1a Hala3W CTapyeBauyke KepaMHUKe Ha OBHM
JIOKAJUTETUMa TIPEACTaBIbajy CIIOPENHY KyJITYypHY KOMIOHEH-
Ty. HajBepoBaTHUjU MpaBal] KOjUM Cy CTapUeBAuKH €JIEMEHTH
TOCTIENIN y OBY 00JIaCT BOAM HAC HA CEBEPOUCTOK, BaH TEPUTO-
puje Anbanuje, y [lenaronujy, Tj. Ha IOIpyYje pacrpocTHpama
rpyne Bemymmna — [oponun win jomr name, y OBue nosse, y
MaTH4HY 00J1acT rpyre AH3aberoBo — BpuHuk I, jep je cacBum
OuMTa FeHeTCKA MTOBE3aHOCT OBHX Ipyma ca rpyrnoM Iogropu 1. Y
XPOHOJIOIIKOM CMHUCITY, HaJla31 CTapyeBavyke KepaMUKe y OKBH-
py rpyne [lonropu I ce, y Hajoo/seM citydajy, MOy CMaTpaTu
HCTOBPEMEHMM Ca MaTepHjajioM Hacelba Ha JiokaymTery Bypum,
onHocHO ca ¢azom Crapueso Ila. OBy koHcTaTIMjy OTBphYje
Y KyJITyPHO-XPOHOJIONIKY TT0JI0Kaj Hacesba Ha JIOKAJIUTETHMA
Barg, Vashtemi, Dunavec u Dérsnik.

Ca ocHMBambeM Hacesba Ha JiokajmTery Bar¢ nojauasa ce
VHTEH3UTET MPHUCYCTBA CTAPUEBAUKMX €JieMeHaTa y objacTu
Korca. Imajyhu y BUny KyATypHH KapaKTep CBUX 3aCTYIUbEHUX
KepaMUUkMX BpcTa ade Barg I, cacBuM ocHoBaHO ce Moxke
TBPAUTH JIa je, y OOHOCY Ha OCTaje JIOKaJIuTeTe, CTapyeBayka
KOMITOHEHTA OBJIe HajBUIIE UCIIOJbeHa. Y nopehemwy ca crapye-
BaykoM rpynom ¢asa Barg I moxe ce noBectu y Be3y ca dazom
Crapueso IIb. ¥ nokamHuM OKBUpHMA, ¢ 003UPOM Ha OCHOBHE
KapaKTepHCTUKe KePAaMUYKHX Hajla3a, HEOJIMTCKO Hacesbe Ha
Vashtémi-y npencTaBiba KyJITypHO-XPOHOJIOMLIKY CHIOHY U3Mehy
HaceJsba Ha jjokaymmrety Kishnik (Podgori ) n Hacesba Ha jiokamm-
tery Dunavec. Mako cy esieMeHTH cTapueBauke Ipyre Kpajie
CKpOMHHU Moxe ce pehi 1a je, y ofHOCYy Ha cTapueBauKy IpyIy,
0BO HaceJhe HajBepOBaTHH]e OCHOBAHO TOKOM ¢pase Crapueso IIb.

Bpeme ersucrupama Hacesba Dunavec I-II mpencrasiba
TIepro] HajUHTEH3WBHUjET NPHICYCTBA CTapuyeBauKe KOMIIOHEH-
Te Ha HEOJIMTCKMM HacesbuMa obsactu Korga. CacBuM omnpas-
naHo Hasa3u 6apboTuHcke kepamuke asze Dunavec I ce noBo-
Ie y Be3y ca CTWICKMM KapakTeprcTHkama Hajmiabe ase
cTapueBauke rpyrne. MehyTm, OCHOBHE KyJITypHE KOMITIOHEHTE
OBOTI Hacesba, Beh o1 camor ocHMBamba, MMajy MiaheHeoInTeKu
KapakTep, Ma ce CJOOOJHO MOKE KOHCTATOBAaTU Jia je JlaJleKo
Ommrka kopecnoHzeHuyja ¢asa Dunavec I-1I ca BuHuaHCcKOM
HETO ca CTapueBayYKOM TPYIIOM.

Haj3anagnuja Tauka 10 Koje Cy TOCIIeN eIeMEHTH CTapye-
Bauke rpyre je gokanureTr Cakran y odsnactu @uepu. O KyaTYyp-
HO-XPOHOJIOIIKOM KapakTepy Hajasa ca jokaaurera Cakran
Ba’ke MCTH 3aKJbYIIM KA0 1 32 HaJa3e ca jJokanurera Dunavec.
To 3Haum 1a cy ce MaJIOOPOjHH HaJla3u 0apOOTUHCKE KepaMUKe

y obJsiactu @uepu 3anpkaiu U y JIOKAJIHOj rpynu Miaaher Heo-
JMTa. Y TUPEKTHY KYJITYPHO-XPOHOJIOIIKY Be3y ca Hajla3nMa U3
Cakrana Mory ce 1I0BeCTH U Hasla3u Mjaje ¢ase Hacesba y Ie-
hunu Katundas, y nientpassom neiy jyskHe Andanuje. Crapuja
¢asa oBor Hacesba Katundas I, koja Takobe canp:xu Mano0pojHe
HaJsla3e Kepamuke ca 6apOOTHHOM, OfiroBapaja Ou camMoj 3aBp-
HMIHUAIY CTap4yeBayvKe Ipyre, OMHOCHO KPajy CPENber HeOIuTa.

Haxo je ynora crapyeBauykux Hajlasa y yKyIHOM KyJITYyp-
HOM WM3pa3y HEONUTCKUX Hacesba LEHTPAJHUX U 3amagHuX
obmacTu jyskHe AJ0aHUje Kpajie CIIopagiuyHa, OBU JIOKAJIUTe-
TH ¥ CaMO TIPHCYCTBO CTapueBauKe KepaMUKe Ha IhrMa 3Hauaj-
HHM Cy 300r TOra IITO je CUTyallja Ha HbUMa CJIUYHA OHOj y Ce-
BEpHO] AJI0aHU]j1, YMME Ce 3arpaBo jolI jefIHOM [JOKa3yje Halll
CTaB Jla je ynpaBO Ha OBUM IPOCTOpPKMA JIOMIIO O MPBUX M-
PEKTHUX KOHTaKaTa KyJTypHHUX eJeMeHaTa CTapueBayke U ja-
IpaHCKe KYJTYype, OHOCHO [ia je jeflHa KOMOMHOBaHa KyJITypHa
[10jaBa TUIA CTApPYEeBO-iMPresso MPBOOUTHO HACTAJIA YIIPABO Ha
npoctopuMa Anbanuje.

AHanm3e KyJTYpHOT KapaKTepa U XpOHOJIOIIKOT TOJIoXkKaja
CTap4eBayKHX eJeMeHaTa Ha TepUTOpHUju AJIOaHH]je 3auCTa 1o-
TBphyjy jenan o OCHOBHUX 3aKJby4aKa KOjU MPOU3JIA3HU U3 CTa-
BOBa aJI0AHCKUX apXeosiora, [a je crapyeBauyka KOMIIOHEHTa
urpaja aKTUBHY YJOry y (hOopMHUpamy KyJTypHOT M3pa3a Haj-
CTapUjuX HEOJIMTCKUX Hacesba Ha Tepuropuju Asnbdanuje. Me-
byTum, noBohemeM y XpOHOJIOIMIKY CKJIaJ] CTapueBayKe KOMITO-
HeHTe Ha Tepuropuju Asbanuje ca onromapajyhum cgaszama
cTapueBayke TpyIe Ha MaTHYHOM IOPYY]jy, AyTOMaTCKH je Cy-
JKeH XPOHOJIOIIKY PACIOH Y KOMe CY, TI0 MUIIJbEIbY aT0AHCKUX
apxeoJsiora, ersucTiupaja Ta Hacesba. Hamme, nokasano ce na
IOHka XPOHOJIOLIKA I'PAHMIA OCHMBaWa Hacelba Y KOjUMa ce
jaBiba cTapyeBayKa KepaMuKa HE M3J1a3U U3 OKBUPA CPEIber
HeonuTta (Kapra 4).

Ha Taj HauMH y UCTY KyJITYypPHO-XPOHOJIOIIKY MO3UIIHjY J0-
Boze ce ucrouHobocancka (F'opmwa Tysna VI), cpenmebocancka
(O6pe I/I-1I) u ceBepHOaOAaHCKa BapyjaHTa cTapyeBayuKe Ipy-
nie (Kolsh I), unme je takobe yckiaheH U BUXOB XPOHOJIOLIKU
OIHOC ca ofrosapajyhum mnojaBama y cTapyeBauyKOj MaTHYHO]
obsactu. McroBpeMeHo, yCHocTaB/ba C€ peajlaH KyJTypHO-
XPOHOJIOIIKK OTHOC U3Mehy BUXOBUX HaCJleqHUKA — UCTOYHO-
0ocaHCKe BapujaHTe BUHYAHCKE IpyIe, cpenmbeOocancke OyT-
Mupcke, andancke rpyrne Cakran — Dunavec u neHTpasHOOa-
KaHCKe BMHYAHCKE IpyIie, jep Cy paHe dase cBake HaBe/leHE
Tpylie y U3BECHO] Mepu oOesiexkeHe ofipeheHnM eeMeHTHMa
cTapueBayke TPaIWIMje, aly 3HATHO BHUINE eJIEeMEHTHMa MJa-
ber GaykaHCKO-aHAOJICKOT KOMIUIEKCA, Ydja 1ojaBa 3ampaBo
O3HaYaBa rouerak Miaher HeommTa.

YcnocraBibameM oBakBor Mehyco6HOr onHOCAa HaBenEeHNUX
rpyIa CTBapajy ce yCJIOBU U 3a YCIIOCTAaBJbahe HUXOBOI peasl-
HOT ofiHOCa rpeMa HeosuTy Tecasuje, Tako ja ce crapueBayka
rpyma, \beHe BapujaHTe, WK HeKe Jpyre Ipyre ca MaTeprjaioM
BEHUX KJIACUYHUX (ha3a pa3Boja noBoze y Besy ca rpynom Ce-
CKJIO.

Munabeneosnurcke rpyne, uuje je opMupame mnocjaendna
npozopa ejemeHaTa Miuaher 6aIKaHCKO-aHam0JICKOT KOMIIJIEK-
ca, ajJu Koje ce oIl yBeK HHUCY OfpeKJje CTapueBayKe KOMIIO-
HeHrTe, (BUH4YaHcKa, Oytmupcka 1 Cakran — Dunavec — Kolsh II)
TOBOJIE C€ y MCTY XPOHOJIOIIKY paBaH ca rpynom JI1MUHY, KOjy,
Takobe, y BeHoj paHoj ¢a3zu, nopen mMiaaheHeomnTcke cMBO- 1
LpHOIJIaYaHe KepaMMKe, joIl yBeK mpaTe U onpeheHe Kommo-
HeHTe cpenmoHeonntcke rpyne Ceckio (Tabena 1).
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Ha kpajy, xenmo nctahu na kana ce y oBoM pamgy KOpu-
ct TepmuH CrapyeBo I, ako HUje mpyraydje HarjameHo, Mu-
CJIM ce Ha KyJITypHH Kapakrep I ase ctapueBayke rpyme y cMu-
CJIy KaKO CMO TMPEJIOKIIINA Y Pany O KyJTYpHOj CTpaTurpaduju
BUINIECJIOJHUX HEOJUTCKUX Hacesba, OMHOCHO Jla ce HajcTapuja
dasa crapueBauke rpyre, MPUOJIMIKHO Y KCTO BpeMe, jaBiba
HajMame y YeTUpH, eBeHTYyaJHo et peruja: bepnarn (Jlenencku
Bup), Bauka ([Jowa BpameBuna), [Tomopasibe (JuBoctun) u

CTAPHUHAP LI1/2001.

KocoBo (PynHuk), eBeHTyasHO y 00J1acTUMa NOHET TOKA pPeKe
Casge ([lo6anosuu u JIyr — 3Beuka).

Y T0j cBOjOj HajpaHu]joj ha3u, KOjy CMO OTIPEIesMIIN Y CTa-
PUjU HEOJIUT U KOja Yy KYJTYPHO-XPOHOJIOIIKOM CMUCIY KOpe-
CIIOHZMpA Ipyrama cTapujer 6aJKaHCKO-aHaIo0JICKOT KOMILIEK-
ca, ¢ 003UpoM Ha NMPUINYHY MehyCcOoOHY ynasbeHOCT HaBeneHUX
peruja, crapueBayka rpyra BepoBaTHO HUje HU MOIJIa UMATH je-
IVHCTBEH KyJITYPHU U3pa3s.
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Abstract. — The article considers the ways in which the implementation of Justinian’s ecclesial enactments

in the Balkans may have influenced the military and political developments on the Lower Danube frontier of the Empire.

The specific circumstances in which Justinian’s fortification and building program came into being, as well as the sharp

decline of the rural population in the Balkans, may explain the striking absence of major monastic sites in the area.

Despite the growing power of bishops, there were no missions across the frontier. It is suggested that Christian artifacts

and practices were known to barbarians north of the Danube, but on the northern frontier of the empire, no political gains

were expected to result from missions of evangelization.
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hen the river Ister gets close to Dacia,
>> s ’s / for the first time it clearly forms the
boundary between the barbarians,

who hold its left bank, and the territory of the Romans,
which is on the right.«!' In Procopius’ description, the
natural and military border complemented each other
and formed an intricate matrix of Roman self-definition.
»Roman emperors of former times«, in order to prevent
the crossing of the Danube by the barbarians living on
the other side, had occupied and fortified the northern
bank. Only Justinian made the river »the strongest po-
ssible line of first defence (tpoforov icyVPOHTATOV)«
in Europe.? Procopius was not alone in describing the
Danube as a frontier line. Writing in the 630s, Theophy-
lact Simocatta still believed that »the barbarians would
not remain quiet unless the Romans kept a very strict
guard on the Ister.«3 For the author of the late sixth- or
early seventh-century military treatise known as the
Strategikon, the lands across the Danube were the terri-
tory of the enemy, while those south of the river repre-
sented »our own country. «* In the late 600s, the Danube
was still viewed as separating the Empire from the realm
of the Avars.?

Modern historians have long treated this evidence
as sufficient proof that during all its history as northern
frontier of the Empire, the Danube functioned as a
»moral barrier«, separating civilization from the savage
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I' Procopius, Buildings 4.5., transl. H. B. Dewing (London/New
York 1940) 267. Procopius used the plural Aakiag in reference to
both Dacia Ripensis and Dacia Mediterranea, none of which was
mentioned in the text by its actual name.

2 Procopius, Buildings 4.1, transl. Dewing (n. 1 above) 229.
Europe itself was fortified so strongly, that it became »inaccessible
(&mpooPotov) to the barbarians who lived beyond the Ister river«
[transl. Dewing (n. 1 above) 223)]. See J.-P. Arrignon and J. F. Du-
neau, »La frontiére chez deux auteurs byzantins: Procope de Césarée
et Constantin Porphyrogénéte«, in Geographica Byzantina, ed. H.
Ahrweiler (Paris 1981) 17-30.

3 Theophylact Simocatta 6.6.2, transl. M. and M. Whitby
(Oxford 1986) 167. For the date of Theophylact’s work, see Thérése
Olajos, Les sources de Théophylacte Simocatta historien (Leiden 1988)
11; L. M. Whitby, The Emperor Maurice and his Historian: Theophy-
lact Simocatta on Persian and Balkan Warfare (Oxford 1988) 39.
Auvars too viewed the Danube as a frontier line. Annoyed by Priscus’
operations near Singidunum, the qagan of the Avars declared [7.9.12,
tr. Whitby, 193]: »What are you doing, Romans, in the land which is
mine? Why have you extended your steps beyond what is proper? The
Ister is foreign to you (§€vog ¢ Iotpog VULVY), its swell hostile.« For
the Danube as the frontier between él (»the peace zone«), including all
territories under the qagan’s rule, and yagt, the territory of the enemy,
see Hansgerd Gockenjan, »Die Landnahme der Awaren aus histori-
scher Sicht«, in Ausgewdhlte Probleme europdischer Landnahme des
Friih- und Hochmittelalters, ed. M. Miiller-Wille and R. Schneider
(Sigmaringen 1993) 284-285.

4 Strategikon 11.4.32, transl. G. Dennis (Philadelphia 1984) 124.

5 As evidenced by the episode, narrated in Book II of the Mi-
racles of St Demetrius, of the Roman captives taken by the Avars into
the territories beyond the Danube. The children of these captives
would later recross the river in order to return to their homelands
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barbarians.® Procopius’ Buildings was taken at its face
value, with the archaeological evidence confirming in
detail Justinian’s record of defense policy. Indeed, there
are 600 Balkan forts in the Buildings, eight times more
than in the entire Asian part of the Empire.” A number
of innovative and sophisticated building techniques,
like the use of hexagonal bastions, so dear to the author
of the De re strategica, were widely prevalent in the
building defenses of the sixth-century Danube limes.3
Some argue that the /imes was in fact not a barrier, but
a buffer zone, specifically designed to divert and to
slow down, if not to stop, the invasion of the Slavs.?
Others believe that the /imes was not a frontier line, but
a deep zone that included the supporting provinces and,
in some cases, even the territories across the frontier.
The »Danube-as-barrier« concept, as expressed by
Procopius, simply served a propaganda purpose, for no
linear frontiers existed on which the Romans stood
confronting the enemy.'? Procopius himself described
Roman armies operating north of the Danube and
mentioned territories and forts on the river’s left bank
which, some three hundred years after the withdrawal
from Dacia, were still regarded as »Roman« and, there-
fore »entrusted« to barbarian allies.!! The Strategikon
contains a large section on Slavic settlements, warfare,
and society, which is the kind of information Roman
generals needed for successful campaigns across the
Danube.!2 To the qagan’s insolent claims that the lands
north of the river were Avar territory, Priscus responded
that they were Roman and temporarily lost to barbarians
by virtue of war violence, not by law.!3

By A.D. 500, however, a different kind of frontier
was emerging with increasing force. As Christianity
became the religion of the Roman state, the distinctive
mark of Roman-ness was membership of the Church
and allegiance to the emperor. Similarly, barbarians
were now defined primarily as non-Christians, who
were not yet subjects to the emperor’s law. In theory, at
least, the pagan who adopted Christianity ceased to be
a barbarian.'* The expansion of Christianity was thus
equated with the expansion of the Empire or, at least,
of its political influence.

Despite the interest in the history of the Late
Roman and early Byzantine frontier, the relationship
between the sixth-century limes and the ecclesial orga-
nization in the Balkans has never received sufficient
attention.!> Scholars focusing on the military aspects
of Justinian’s building program often neglected the
religious dimension of his political efforts,'® while
approaches rooted in Christian archaeology tend to
separate the ecclesial monuments from their archaeolo-

[Miracles of St Demetrius, ed. P. Lemerle (Paris 1979) 2.5.284 and
288]. See E. Chrysos, »Die Norgrenze des byzantinischen Reiches im
6. bis 8. Jahrhundert«, in Die Vélker Siidosteuropas im 6. bis 8. Jahr-
hundert, ed. B. Hansel (Berlin 1987) 37-38. For the date of Book II,
see O. V. Ivanova, »Chudesa Sv. Dimitriia Solunskogo«, in Svod
drevneishikh pis’mennykh izvestii o slavianakh, ed. S. A. Ivanov et
al. (Moscow 1995) 2.200 and 203.

6 Andrds Alfoldi, »Die ethische Grenzscheide am rémischen
Limes«, Schweizer Beitrige zur allgemeinen Geschichte 8 (1950)
37-50; Andras Alfoldi, »The moral barrier on Rhine and Danubex, in
The Congress of Roman Frontier Studies, 1949 (Durham 1952) 1-16.
See also Paul Lemerle, Les plus anciens recueils des Miracles de Saint
Démétrius et la pénétration des Slaves dans les Balkans (Paris 1981)
2.61 (»frontiere théorique de I’empire«); Chrysos (n. 5 above) 34-7.

7 P. V. Shuvalov, »Severo-vostok Balkanskogo poluostrova v
epokhu pozdnei antichnosti (social’ no-demograficheskie aspekty po-
liticheskoi istorii)«, in Iz istorii Vizantii i vizantinovedeniia. Mezhvu-
zovski sbornik, ed. G. L. Kurbatov (Leningrad 1991) 40. In contrast,
though Procopius speaks of fortified cleisurae, Justinian’s building
program in the eastern Black Sea area seems to have been restricted to
the coastal road linking Lazike to Trebizond. See V. A. Lekvinadze,
»Q postroikakh Iustiniana v zapadnom Gruzii«, Vizantiiskii viemennik
34 (1973) 170-171.

8 De re strategica 12, ed. G. Dennis (Washington 1985) 35.
Justinian’s reign coincided with the generalization of proteichismata.
Some walls were thickened and elevated and triangular or pentangu-
lar bastions were retained. Bastions were also blocked and converted
into bastides. See Dimitar Ovcharov, »Proteikhizmata v sistemata
na rannovizantiiskite ukrepleniia po nashite zemi«, Arkheologiia 15
(1973) 11-23; Malgorzata Biernacka-Lubanska, The Roman and
Early Byzantine Fortifications of Lower Moesia and Northern Thrace
(Warsaw 1982) 219-20.

9 Enrico Zanini, »Confine e frontiera: il limes danubiano nel VI
secolo«, in MILION. Studi e ricerce d’arte bizantina (Rome 1988) 268.

10 Benjamin H. Tsaac, The Limits of the Empire. The Roman
Army in the East (Oxford 1992); C. R. Whittaker, Frontiers of the
Roman Empire. A Social and Economic Study (Baltimore 1994); D.
H. Miller, »Frontier societies and the transition between Late Anti-
quity and the early Middle Ages«, in Shifting Frontiers in Late Anti-
quity, ed. R. W. Mathisen and H. S. Sivan (Aldershot 1996) 162. For
the meaning of the term limes, see Benjamin H. Isaac, »The meaning
of the terms limes and limitanei«, Journal of Roman Studies 17 (1988)
125-147.

I For Chilbudius’ campaigns in the early 530s, see Procopius,
Wars 7.14.4-6. For the episode of Turris, »an ancient city, situated to
the north of the river Ister«, which had been founded by Trajan, see
Wars 7.14.32-33, transl. H. B. Dewing (London/New York 1924) 273.

12 V. V. Kuchma, »Slaviane kak veroiatnyi protivnik Vizanti-
iskoi imperii po dannym dvukh voennykh traktatov«, in Khoziaistvo
i obshchestvo na Balkanakh v srednie veka, ed. M. M. Freidenberg
(Kalinin 1978) 11; Ch. C. Petersen, »The Strategikon. A forgotten
classic«, Military Review 72 (1992), no. 8, 75.

13 Theophylact Simocatta 7.7.5.

14 Dimitri Obolensky, The Byzantine Commonwealth. Eastern
Europe, 5001453 (New York/Washington 1971) 274. See also
Johannes Koder, »Byzanz, die Griechen und die Romaiosyne — eine
Ethnogenese der Romer?«, in Typen der Ethnogenese unter beson-
derer Beriicksichtigung der Bayern, ed. H. Wolfram and W. Pohl
(Vienna 1990) 1.103-111. According to John of Nikiu [Chronicle,
transl. R. H. Charles (London/Oxford 1916) 90], a group of Lazi
demanded from Justinian to make them »Christian like thyself, and
we should then be subjects of the Roman empire.«
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gical and urbanistic context.!” More often than not,
attention is paid to ecclesial issues in relation to the
end of Byzantine power in the Balkans.'® In this paper,
I intend to explore some of the issues raised by the
peculiar association between the limes, as a political
and military structure, and the ecclesial infrastructure of
the frontier. First, I will examine the implementation in
the Balkans of some of Justinian’s ecclesial enactments,
with special emphasis on monasticism. Second, in the
context of missionary activity in the area close to the
northern frontier of the empire, I will bring into the
argument the archaeological evidence north of the
Danube and attempt to elucidate the question of the
spread of Christianity beyond the Empire’s frontiers,
in barbaricum. My purpose is to demonstrate that the
early 500s, particularly the opening years of Justinian’s
reign, were a time of extraordinary initiatives in admi-
nistration, economy, and religious organization. The
emperor’s impressive building program in the Balkans
was indeed realized in practice in the form described by
Procopius. Despite lack of any evidence in Procopius’
work, this program might have included not only forts
and city fortifications, but also churches, in conjunction
with contemporary changes in the administrative role
of bishops. The specific circumstances in which this
program came into being, and especially the sharp
decline of the rural population in the Balkans, may
explain the striking absence of major monastic sites in
the Balkans. This may in turn explain the lack of informa-
tion about missions across the frontier, despite the
growing role of local bishops. The archaeological and
historical evidence suggests, however, that Christian
artifacts and practices were known to barbarians north
of the Danube. On the other hand, missions in the sixth
century often operated under the aegis of the state, for
they were harnessed for the political purposes of the
empire. That no evidence exists for missionary enter-
prises across the sixth-century Danube frontier, which
could be compared with the process of conversion else-
where, may indicate that on the northern frontier no
political gains were expected to result from missions
of evangelization.

THE LIMES AND THE CHURCH

There is still a tendency among scholars to down-
play the significance of Justinian’s building program or
to treat Procopius’ evidence with extreme suspicion.!?
Part of an imperial propaganda effort,20 all that Proco-
pius described in his Buildings is attributed to Justinian
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alone, as though the emperor had personally initiated
and carried it through.?! The overall impression one gets
from the Buildings is that a sudden and overwhelming
effect was brought about by Justinian’s building poli-
cies.?? Procopius’ narrative is set in a timeless atmo-
sphere, which may have been intended to suggest the
permanence of the emperor’s achievements.?3 That the
Buildings was meant to be a panegyric is shown by a
comparison of Procopius’ portrait of Justinian with
contemporary propaganda media. For Procopius,
Justinian was »the founder of the civilized world (6 Tfig
olKkoVHLEVNG 0iKiGTNG)«, a builder par excellence.>* The
latter is the epithet attached to the emperor’s name in
an inscription from Mangalia/Callatis and on brick
stamps from Nesebar/Mesembria.2> Was then the
Buildings just a rhetorical exercise? Some have argued
that Procopius’ work is not a factual record, despite its
appearance of documentary authenticity.?® Others

15 For an excellent analysis of this relationship on the eastern
frontier, see Susan A. Harvey, Asceticism and Society in Crisis. John of
Ephesus and the Lives of the Eastern Saints (Berkeley 1990) 94—100.

16 For the problems of early Christianity in the northern Bal-
kans, Jacques Zeiller’s monograph [Les origines chrétiennes dans
les provinces danubiennes de |’Empire romain (Paris 1918)]
remains unrivaled.

17" See the general remarks of Archibald Dunn, »The transition
from polis to kastron in the Balkans (III-VII cc.): general and regional
perspectives«, Byzantine and Modern Greek Studies 18 (1994) 67-70.

18 . g, Lothar Waldmiiller, Die ersten Begegnungen der Slawen
mit dem Christentum und den christlichen Vélkern vom VI. bis VIII.
Jahrhundert (Amsterdam 1976).

19 For the eastern frontier, see B. Croke and J. Crow, »Proco-
pius and Dara«, Journal of Roman Studies 73 (1983) 143-159. For a
more balanced approach, see M. Whitby, »Procopius’ description of
Dara (Buildings 11 1-3)«, in The Defence of the Roman and Byzan-
tine East. Proceedings of a Colloquium Held at the University of
Sheffield in April 1986, ed. Ph. Freeman and D. Kennedy (Oxford
1986) 2.737-783.

20 5. A. S. Evans, »Justinian and the historian Procopius,
Greece and Rome 17 (1970) 223.

21 Averil Cameron, Procopius and the Sixth Century (Berkeley
/Los Angeles 1985) 86-87.

22 Cameron (n. 21 above) 109.

23 L. M. Whitby, »Justinian’s bridge over the Sangarius and
the date of Procopius’ De aedificiis«, Journal of Hellenic Studies
105 (1985) 141.

24 Procopius, Buildings 4.1.17, transl. Dewing (n. 1 above) 225.

25 Emilian Popescu, »Die spitgriechischen Inschriften aus
Klein-Skythien«, Dacia 11 (1967) 170; L. Ognenova-Marinova, »Les
briques a estampilles de Nessebre«, Nessébre, ed. T. Ivanov (Sofia
1969) 1.109 and 111. Both call Justinian iAokTioTNG.

26 Cameron (n. 21 above) 110. Skepticism toward Procopius’
Buildings goes back to Edward Gibbon, who surmised that most of
the forts mentioned by Procopius were no more than solitary towers
surrounded by moats. See J. A. S. Evans, The Age of Justinian. The
Circumstances of Imperial Power (London/New York 1996) 222-223.
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believe that the Buildings were undervalued as a work
of strategic insight and point to many links between
Book IV and the renaissance of military treatises in the
sixth century, from Anonymus Byzantinus to the
author of the Strategikon.”’ An inscription found at
Byllis, in Albania, corroborates Book IV. The
inscription indicates that the forts in Moesia, Scythia
minor, Illyricum, and Thrace were built for Justinian
by his architect, Viktorinos.?® The evidence of this in-
scription suggests that Procopius should be given some
credit for veracity. He saw the Danube as the boundary
between barbarians and Romans.?® His emphasis on
the Danube is meant to explain that the entire strategy
underlying the building program in the Balkans was
centered upon the Danube limes.’? According to Pro-
copius, the forts built by Justinian were a response to a
particular kind of warfare, namely sudden attacks from
the north.3! We have all reasons to believe that Justinian’s
strategy was realized in practice and that Procopius’ de-
scripton of it is, in its essentials, sound. Despite claims
to the contrary, the Buildings provides solid evidence
that in the mid-500s, the Danube frontier together with
the provinces in the interior received a level of fortifi-
cation the Balkans had never witnessed before.3? To be
sure, the building program had already begun under
Emperor Anastasius>> or, possibly, Justin I. On many
Balkan sites, however, coin series for the early Byzan-
tine period indicate that the main sixth-century occu-
pation phase began under Justinian.3*

At the same time, during the sixth century the admi-
nistration of the urban centers was gradually shifting
from decurions, a social group on the verge of disa-
ppearing, to a clique of notables headed by the local
bishop.3> Emperor Anastasius had already given to
committees of local landowners and bishops the task
of purchasing grain for cities.3® But an even clearer
picture is given by Justinian’s legislation. Novel 8 of
535 prevented provincial governors from appointing
their representatives in cities and novel 128 of 545 gave
the final blow to traditional city councils by granting
bishops the right to assume the fiscal, as well as other,
responsibilities of the decurions. During the first half
of the sixth century, bishops replaced the moribund
town councils, their power expanded beyond the limits
of the episcopate.

Novel 11 of 535 is perhaps the best example of
Justinian’s program of linking the higher church digni-
taries with the hierarchy of the secular administration. As
with Carthage, the creation of an archbishopric of Justi-
niana Prima brought about a re-grouping of ecclesial
jurisdictions and the implementation of new hierarchical

27 Katherine Adshead, »Procopius’ poliorcetica: continuities
and discontinuities«, in Reading the Past in Late Antiquity, ed. G.
Clark et al. (Rushcutters Bay 1990) 107 and 113.

28 Dennis Feissel, »L’architecte Viktérinos et les fortifications
de Justinien dans les provinces balkaniques«, Bulletin de la Société
Nationale des Antiquaires de France 1988, 136—146.

29 Buildings 4.5.

30 Buildings 4.1, transl. Dewing (n. 1 above) 221. The terms
used by Procopius to indicate that Chilbudius, in the early 530s,
stopped barbarians to cross the Danube, but permitted Romans to
cross over the opposite side show that the Lower Danube was
viewed as a barrier for barbarian action against the Empire, but not for
Roman action against barbarians. See Chrysos (n. 5 above) 27-28;
Isaac (n. 10 above, 1988); Isaac (n. 10 above, 1992) 417-418. A law
issued by Justinian in 538 [Edict 13, in Corpus luris Civilis, ed. R.
Schoell and W. Kroll (Berlin 1954) 2.785] and dealing with tax collec-
tion in Egypt, inflicted punishment on those military units, whose
officers refused to assist augustales in collecting taxes, by transferring
them to the region north of the river Danube, »to watch at the frontier
in that place.« The Danube was still a boundary, not a frontier, in
598, as Avars and Romans concluded the peace. The river, according
to Theophylact Simocatta, was agreed upon not as a frontier, but as
an intermedium (peoitng) between Romans and Avars, for »there
was provision for crossing the river (by Romans) against Sclavenes«
[7.15.14, transl. Whitby (n. 3 above) 201]. That these were not mere
intentions, is shown by the fact that as late as 602, Roman troops
were still operating north of the Danube river [8.5.12, transl. Whitby
(n. 3 above) 217].

31 Buildings 4.1, transl. Dewing (n. 1 above) 221 and 223. See
also S. A. Ivanov, »Oborona balkanskikh provincii Vizantii i pro-
niknovenie ’varvarov’ na Balkany v pervoi polovine VI v.«, Vizan-
tiiskii vremennik 45 (1984) 36.

32 Velizar Velkov, »Der Donaulimes in Bulgarien und das
Vordringen der Slawen, in Vélker (n. 5 above) 155.

33 Histria: Toan Barnea and Radu Vulpe, Romanii la Dundrea
de Jos (Bucharest 1968) 411. Dyrrachium: K. Zheku, »Zbulime
epigrafike né muret rrethuese té Kalasé sé Durrésit«, Monumentet 3
(1972) 35-46. Vavovo Kale (Bulgaria): V. Velkov and S. Lisicov,
»An early Byzantine and medieval fort in the Haemus with an
inscription and grafitti of Emperor Anastasius«, Shornik v chest na
akad. Dimitar Angelov, ed. V. Velkov et al. (Sofia 1994) 263.

3 Vladimir Kondi¢, »Les formes de fortifications protobyzan-
tines dans la région des Portes de Fer«, in Villes et peuplement dans
Ulllyricum protobyzantin. Actes du colloque organisé par I’Ecole
frangaise de Rome, Rome, 12—14 mai 1982 (Rome 1984) 134. Sadov-
sko Kale (Bulgaria): Syna Uenze, »Die Ausgrabungen 1934-1937:
Beschreibung der Baufunde und Versuch einer Interpretation anhand
der Grabungsdokumentation, in Die spdtantiken Befestigungen von
Sadovec. Ergebnisse der deutsch-bulgarisch-osterreichischen Aus-
grabungen 1934-1937, ed. S. Uenze (Munich 1992) 127. Hajducka
Vodenica: Aleksandar Jovanovi¢, »Hajducka Vodenica, kasnoanticko
i ranovizantijsko utvrdenje«, Starinar 32-33 (1982-1983) 328 and
330; Vladimir Kondic¢, »Le trésor de monnaies d’or de Hajducka
Vodenica (limes danubien)«, in Caricin Grad I. Les basiliques B et
J de Caricin Grad, quatre objets remarquables de Caricin Grad, le
trésor de Hajducka Vodenica, ed. N. Duval and V. Popovic (Belgrade
/Rome 1984) 179-88. Prahovo: Vladislav Popovic, »Petits trésors et
trésors démembrés de monnaie de bronze protobyzantines de Serbie«,
Numizmaticar 7 (1984) 58. Riakhovec (Bulgaria): 1. Bachvarov,
»Kolektivni monetni nakhodki ot krepostta Riakhovec pri Gorna
Oriakhovica«, Numizmatika 24 (1990), no. 3, 32-43. For hoards of
the Justinianic period, see Florin Curta, »Invasion or inflation?
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structures.3” According to Justinian’s novel, the archbi-
shop of Justiniana Prima was now expected to extend his
authority over most of the Illyrian prefecture, as well
as over territories that Justinian gullibly proclaimed to
have been reconquered under his rule.

As our state was enlarged in the presence of God
Creator, so that both banks of the Danube were
crowded with our cities, and Viminacium, as well as
Recidiva and Litterata, which are located across the
Danube, were again subdued to our power, we consi-
dered it necessary to establish the most glorious
prefecture which had been formed in Pannonia in our
most fortunate homeland [Justiniana Prima], in close
proximity to Pannonia.38

It is unlikely that the see of the Illyrian prefecture
was ever transferred to Justiniana Prima.3® There can be
no doubt, however, that the jurisdiction of the archbishop
extended as far as the left bank of the Danube. As
Roman authority was re-established, following Theo-
doric’s departure for Italy in 488/9, an ecclesial re-
arrangement of the northern Balkans became imperi-
ously necessary. Justinian’s novel, while projecting
current political goals into the recent past, redefined
the /limes in terms of faith. The bishop of Aquis, a city on
the Danube frontier, was now given authority over the
city and the neighboring forts (castella), as he was ex-
pected to »repel the calamity of the Bonosian [heretics]
(Bonosiacorum scelus) from that city and from the
earth or [otherwise] turn them [back] to the orthodox
faith.«*? Bonosus of Serdica was a late fourth-century
follower of Photinus of Sirmium, who believed that,
since Jesus had been no more than a human being,
Christ was not the true Son of God, but only His
»adoptive« son. In the mid-500s, Pope Vigilius had
Bonosus on a list of renowned heretics, along with
Paul of Samosata and Nestorius, the Patriarch of
Constantinople.*! Emperor Justinian, in his Confessio
rectae fidei, associated Bonosus’ name with that of
Bishop Theodore of Mopsuestia, whose writings were
at the center of the Three Chapters controversy.*> By
the time Justinian has assigned the bishop of Aquis the
task of eliminating this heresy, Bonosus’ ideas were
widely spread in Gaul and Spain.*3

Dogmatic controversies, however, rarely influence
the ritual of service, and heresies are therefore often
archaeologically invisible.** By contrast, the measures
Justinian took to secure the religious uniformity of the
Balkan provinces, including the eradication of paganism,
may have found an architectural echo. It has long been
noticed that starting with Justinian’s reign, there is an
increasing number of baptisteries, often built next to
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Sixth- to seventh-century Byzantine coin hoards in Eastern and South-
eastern Europe«, Annali dell’Istituto Italiano di Numismatica 43
(1996) 99—-102. On several sites in Serbia (Momcilov grad, Svetinja),
Bulgaria (Dyadovo), and Macedonia (Markovi Kuli), the earliest
occupation phase is dated, in well stratified contexts, by coins minted
for Justinian. See M. Brmboli¢, »Rannovizantijsko utvrdenje na
Juhoru«, Zbornik Narodnog Muzeja 12 (1986) 207; M. Popovic,
»Svetinja, novi podaci o ranovizantijskom Viminacijumux, Stari-
nar 38 (1987) 10; J. G. de Boer, »An early Byzantine fortress on the
tell of Dyadovox, Talanta 20-21 (1988-1989) 91; 1. Mikul¢i¢ and
N. Nikuljska, »Ranovizantiski grad Markovi Kuli na Vodno«, Mace-
doniae Acta Archaeologica 4 (1978) 141. A date within Justinian’s
reign should not be a priori excluded for sites on which the coin
series begin with Anastasius or Justin L. It is known that coins struck
under Anastasius and Justin I were still in circulation in the late
500s.

3 Judith Herrin, The Formation of Christendom (Princeton
1987) 72-15.

36 Cod. Just. 1.4.17, in Corpus luris Civilis (n. 30 above) 2.41.

37 R. A. Markus, »Carthage-Prima Justiniana-Ravenna: an
aspect of Justinian’s Kirchenpolitik«, Byzantion 49 (1979) 301. The
practice of upgrading the status of major bishoprics was not new. In
Thrace, as well as in Moesia, autocephalous archbishoprics existed
since the early 400s. See Bistra Nicolova, »Division ecclésiastique en
Thrace, en Mésie et en Illyricum oriental du IV-e au VIII-e siecle,
Bulgarian Historical Review 21 (1993), no. 1, 27-28.

38 Corpus Iuris Civilis (n. 30 above) 3.94.

39 L. Maksimovi¢, »L.’administration de I'Tllyricum septentri-
onal a I’époque de Justinien, in Philadelphie et autres études, ed.
H. Ahrweiler (Paris 1984) 149.

40" Corpus Iuris Civilis (n. 30 above) 3.94. For Justinian’s con-
cept of heresy, see A. Gerostergios, The Religious Policy of Justinian
I and His Religious Beliefs, Ph.D. diss. (Boston University 1974)
161. For his religious policies, see also W. S. Thurman, »How
Justinian 1 sought to handle the problem of religious dissent«,
Greek Orthodox Theological Review 13 (1968) 15-40; Johannes
Irmscher, »Non-christians and sectarians under Justinian. The fate of
the inculpated«, in Mélanges Pierre Lévéque, ed. M.-M. Mactoux
and E. Geny (Paris 1988) 1.165-167.

41 Vigilius, Ep. encyl. of February 5, 552, ed. E. Schwartz
(Munich 1940) 27-29; Collectio avellana 83.228, ed. O. Guenther
(Vienna 1895) 295.

42 Eduard Schwartz, Drei dogmatische Schriften Iustinians
(Munich 1939) 102. For the identity of Bonosus, as well as for the
subsequent development of the Bonosian heresy in the West, see
Knut Schiferdiek, »Bonosus von Naissus, Bonosus von Serdika
und die Bonosianer«, Zeitschrift fiir Kirchengeschichte 96 (1985)
162-178.

43 Zeiller (n. 16 above) 345-346 and 350.

44 Richard Krautheimer, Early Christian and Byzantine
Architecture (London/New York 1986) 96. DPurde Jankovic
[Podunavski deo oblasti Akvisa u VI pocetkom VII veka (Belgrade
1981) 229] associated the Bonosian heresy with hair- or dress-pins
with pigeon-shaped heads, which are remarkably frequent in the
northern Balkans. But as Joachim Werner has shown, this typically
female dress accessory should rather be interpreted as status symbol;
see Joachim Werner, »Golemanovo Kale und Sadovsko Kale:
Kritische Zusammenhang der Grabungsergebnisse«, in Die spdtan-
tiken Befestigungen (n. 34) 412. In any case, such artifacts were
associated with sixth-century military sites on the Danube frontier.
See Zdenko Vinski, »Arheoloski spomenici velike seobe naroda u
Srijemu, Situla 2 (1957) 50.
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Fig. 1. Distribution of sixth-century baptisteries in the Balkans:
1. Adamclisi; 2. Ballshi; 3. Bargala (Goren Kozjak); 4. Byllis;
5. Caricin Grad; 6. Chobandere; 7. Cim—Mostar; 8. Crkvenica;
9. Boljetin; 10. Debreste; 11. Dubrovnik; 12. Dzhanavar tepe;
13. Histria; 14. Klisura; 15. Krumovo Kale; 16. Nea Anchialos;
17. Novae (Svishtov); 18. Perushtica; 19. Sadovec
(Golemannovo Kale); 20. Pirinch tepe; 21. Salona;

22. Veliki Gradac

older basilicas (Fig. 1). Canon law had required that
the baptismal sacrament should be administered by
bishops only.*> But by A.D. 500, perhaps due to the
bishop’s new administrative tasks, his presence at the
baptismal ceremony was no longer a requirement.*®
The presence of more than one baptistery in the same
city (e.g., three at Stobi) suggests the performance of
baptism by clergy other than the city’s bishop.*’ The
rapid multiplication of baptisteries betrays an increasing
need of religious services.*® This growth also shows the
concern of the ecclesial and, we may presume, imperial
authorities, for the conversion of a significantly larger
number of people. Some scholars have interpreted this
as an indication that large numbers of non-Christian
soldiers of the Roman army, mostly barbarians, were
now converted en masse.*® Others, observing that the
correlate of the increasing number of baptisteries is
their significant reduction in size, suggested that chan-
ges may have occurred in the ritual of service, with
baptism being now administered chiefly to children.??
In the absence of contextual data from written sources,
it is not possible to decide which one of these interpre-
tations we should follow. Moreover, it is not impossible
that both factors were at work in the Balkans. In any
case, these architectural changes clearly point to an
increasing concern with including larger numbers of
people within the Christian community.

Such efforts for mass conversion were directed
primarily toward the army. This results primarily from
the presence of baptisteries in fort churches (Fig. 2).
Two sites in the Iron Gates segment of the limes may
illustrate the case. At Boljetin, the single-naved church
of the fort built on top of earlier, fourth-century
buildings, has a baptismal font in the south-eastern
corner, right next to the apse.”! At Veliki Gradac, the
church was built with its vestibule blocking the camp’s
western gate. The gate itself now became a narrow
atrium, with a baptistery on the southern side.?
Similar examples are known from hillforts in Bosnia
and Slovenia, many of which probably owed their
existence to the Justinianic occupation of the western

45 Consequently, some believe that whenever baptisteries are
found, they signalize the presence of a bishopric. See Pere de Palol,
»El baptisterio en al ambito arquitectonico de los conjuntos episco-
pales urbanos«, in Actes du XI-e Congreés international d’archéologie
chrétienne. Lyon, Vienne, Grenoble, Geneve, Aoste (21-28 septembre
1986) (Rome 1989) 1.565-566. See also D. Pallas, »Le baptistere
dans I'Illyricum oriental«, in Actes du XI-e Congrés international
d’archéologie chrétienne. Lyon, Vienne, Grenoble, Genéve et Aoste
(21-28 septembre 1986) (Rome 1989) 3.2488. For the interpretation
of newly built baptisteries, see N. Chaneva-Dechevska, »Rannekhri-
stianskie baptisterii v Bolgarii«, in Actes du XIV-e Congrés interna-
tional des études byzantines. Bucharest, 612 septembre 1971, ed.
M. Berza and E. Stanescu (Bucharest 1976) 3.306-309; N. Chaneva-
Dechevksa, »Die frithchristliche Architektur in Bulgarien, in Actes
du X-e Congreés international d’archéologie chrétienne. Thessalonique,
28. septembre —4. octobre 1980 (Thessaloniki/Vatican 1984) 2.620.

46 Pallas (n. 45 above) 2490.

47 P. Chevalier, »Les baptistéres paléochrétiens de la province
romaine de Dalmatie«, Diadora 10 (1988) 115.

48 That this phenomenon must have been associated with
Justinian’s reign is suggested by specimens found in Dalmatia, all
built or otherwise modified in the period immediately following the
Byzantine occupation of this region during the war in Italy. See
Nenad Cambi, »Starokrscanska crkvena arhitektura na podrucju
Salonitanske metropolije«, Arheoloski vestnik 29 (1978) 615.

49 Chaneva-Dechevska (n. 45 above, 1976) 309.

50 Chevalier (n. 47 above) 150. Jacqueline Lafontaine-Dosogne
[»Notes d’archéologie bulgare«, Cahiers archéologiques 17 (1967)
46] thought that baptism for children was indicated by the basin found
in the Galata basilica, an idea quickly embraced by other scholars.
See Renate Pillinger, »Monumenti paleocristiani in Bulgaria«, Rivista
di archeologia cristiana 61 (1985) 306-307. Her interpretation of
the so-called baptismal font has recently been rejected on solid,
archaeological grounds; see Andrei Opait, Cristina Opait, and
Teodor Banica, »Der frithchristliche Komplex von Slava Rusa, in
Die Schwarzmeerkiiste in der Spditantike und im friithen Mittelalter,
ed. R. Pillinger, A. Piilz, and H. Vetters (Vienna 1992) 118.

31 Purde Boskovi¢, »Appergu sommaire sur les recherches
archéologiques du limes romain et paléobyzantin des Portes de Fer«,
Mélanges d’Archéologie et d’Histoire de I’ Ecole Frangaise de Rome
9 (1978) 437. For the sixth-century building phase at Boljetin, see
Kondi¢ (n. 34 above) 155.

52 Boskovi¢ (n. 51 above) 437.
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Fig. 2. Location map of principal fortified sites mentioned in

the text: 1. Prahovo; 2. Dyadovo; 3. Durrés; 4. Glamija;

5. Grad_t; 6. Hajducka Vodenica; 7. Histria; 8. Malo Golubinje;
9. Markovi Kuli; 10. Momcilov grad; 11. Nikiup;

12. Riakhovec; 13. Sadovec (Sadovsko Kale and
Golemannovo Kale); 14. Saldum; 15. Sapaja;

16. Svetinja; 17. Vavovo Kale; 18. Archar

Balkans during the Gothic War.>3 According to the
author of the De re strategica, »the men in the garrison
[of forts] should not have their wives and children with
them«, though, »if a fort is extremely strong, so that
there is no danger of its being besieged, and we can
keep it provisioned without any problems«, soldiers
may have their families reside with them.* Early
Byzantine forts in the Iron Gates segment of the
Danube frontier were small, often no larger than 0.5
hectare. They could not have been manned by more
than 300 to 400 soldiers.> In any case, there is no
indication of a civilian habitat. At Veliki Gradac, the
only other known building erected within the camp is
a horreum near the northern gate.>® The archaeological
material discovered within the fort bespeaks its purely
military character.”’

The archaeological evidence thus suggests that we
may take novel 11 at face value. The local bishop’s
authority extended not only over the city, but also over
the nearby forts.’® Justinian’s foremost concern was
both to provide individual safeguards for his subjects>”
and to save their souls.®? In both cases, bishops were
key elements of the imperial policies. Justinianic
architecture has been viewed as typically imperial, for
only the emperor could have provided the immense
funds needed for his building program. Nevertheless,
no church could have been built unless the bishop, at
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the head of a procession, had prayed and planted a
cross at its foundation.!

The strong association between bishops and local
military forces is also evidenced by literary sources.
Theophylact Simocatta narrates an interesting episode
of Peter’s campaign of 594 against the Sclavenes.®?

53 Crvenica (Bosnia): Puro Basler, Spdtantike und friihchri-
stliche Architektur in Bosnien und der Herzegowina (Vienna 1993)
48. At Pridraga and Cim, baptisteries were associated with triconch
churches, a clear indication of a Justinianic building phase, see Nenad
Cambi, »Triconch churches on the Eastern Adriatic«, in Actes du X-e
Congrés (n. 45 above) 2.50. For other examples, see Chevalier (n.
50 above) 153—154 and Nenad Cambi, »Nuove scoperte di archeo-
logia cristiana in Dalmaziax, in Actes du XI-e Congrés (n. 45 above)
3.2402. A baptistery was added on the northern side of the church
built within the hillfort at Korinjski hrib, in Slovenia; see S. Cigle-
necki, Hohenbefestigungen aus der Zeit vom 3. bis 6. Jh. im Ostalpen-
raum (Ljubljana 1987) 101-102.

54 De re strategica 9, ed. Dennis (n. 8 above) 29.

55 For the relation between the size of the fort and that of its
garrison, see N. P. Kardulias, »Estimating population at ancient
military sites: the use of historical and contemporary analogy«,
American Antiquity 57 (1992) 276-287.

56 Miloje Vali¢ and Vladimir Kondi¢, »Le limes romain et
paléobyzantin des Portes de Fer«, in Studien zu den Militéirgrenzen
Roms III. 13. internationaler Limeskongrefs Aalen 1983. Vortrdge
(Stuttgart 1986) 558.

57 Tn contrast, for instance, to forts associated with extramural
civilian settlements, as in Golemanovo Kale. Even then, however,
the sixth-century, Justinianic building phase involved a transfer of the
baptistery from the extramural to the intramural church. See Uenze
(n. 34 above) 104.

58 According to Justinian’s legislation, heterodox were excused
from the military service which was the duty of the orthodox alone.
See Gerostergios (n. 40 above) 161.

59 See Procopius, Buildings 4.1.

60 See Thurman (n. 40 above) 17.

61 Novellae 67 of 538 and 131 of 545, Corpus Iuris Civilis (n.
30 above) 3. 344 and 657. See Thurman (n. 40 above) 36-37. For
Justinianic architecture as typically imperial, see Krautheimer (n. 44
above) 203. The emperor as donor appears in an inscription recently
found in Heraclea Lyncestis. See L. Dzhidrova, »Heraclea Lyncestis
i problemiot na khronologijata i interpretacijata«, Macedoniae Acta
Archaeologica 15 (1999) 282. Bishops occasionally appear as donors,
as in the inscription of the floor mosaic in the basilica at Sandanski.
See T. Ivanov, D. Serafimova, and N. Nikolov, »Razkopki v Sandanski
prez 1960 g.«, Izvestiia na arkheologicheskiia Institut 31 (1969) 105-
—209. See Jean-Pierre Caillet, »Les dédicaces privées de pavements
de mosaique a la fin de I’ Antiquité. Occident européen et monde grec:
données socioéconomiques«, in Artistes, artisans et production
artistique au Moyen Age. Colloque international. Centre National de
Recherche Scientifique, Université de Rennes — Haute Bretagne, 1-6
mai 1983, ed. Xavier Barral i Altet (Paris 1987) 15-38. Another bishop,
Leontius of Serdica, is mentioned in an inscription of 580, as the
sponsor for the restoration of the city’s aqueduct. See Beshevliev
(n. 34 above) 2; M. Stancheva, »Sofia au Moyen Age a la lumiere de
nouvelles études archéologiques«, Byzantinobulgarica 5 (1978) 217.

2 Theophylact Simocatta 7.3.1-10, tr. Whitby (n. 3 above)
182-183.
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Fig. 3. Location map of the principal sites with basilicas
mentioned in the text: 1. Amphipolis (Iraklitsa); 2. Ballshi;

3. Berkovica, 4. Heraclea Lyncestis (Bitola); 5. Brani pole;

6. Carevec, 7. Debreste; 8. Devin; 9. Dinogetia (Garvan);

10. Dzhanavar tepe; 11. Fenékpuszta; 12. Caricin Grad;

13. Goliamo Belovo, 14. Diocletianopolis (Hisar);

15. Noviodunum (Isaccea); 16. Karanovo; 17. latrus (Krivina);
18. Krumovo Kale; 19. Mesembria (Nesebar); 20. Pcinija;

21. Pirdop; 22. Pirinch tepe; 23. Karasura (Rupkite—Kaleto);
24. Sandanski; 25. Slava Rusa; 26. Zlata

»From bygone times«, the city of Asemus had a
garrison. As soon as the citizens learned that Peter was
about to arrive, the garrison took up the standards and
arrayed in armor, welcomed the general most glorio-
usly. Peter noticed the military excellency of this local
militia and attempted to remove it from the city and
include it amongst his own forces. But the citizens of
Asemus produced a decree of the emperor Justin (I?
I1?) which granted the city continual armed protection.
Since Peter ignored all arguments, the soldiers took
refuge in the city’s church. Peter sent a body of his
soldiers to expel them by force, but those who had
taken refuge there arrayed themselves with arms and
blockaded the church doors from all sides. Infuriated,
Peter sent an imperial bodyguard to arrest the bishop
of the city, but the citizens of Asemus closed the gates
and covered the general with insults. Peter had no
choice but to leave Asemus and »proceeded to march
forwards, escorted by great curses from the city.« The
most intriguing aspect of this episode is that the bishop
was seen as responsible for the insubordination of the
city’s garrison. He appears, at least to Peter, as the most
prominent political figure in the city. The Bulgarian
archaeologist Dimitrina Mitova-Dzhonova even beli-
eves that the church referred to by Theophylact as
nepiBolog was the episcopal basilica, the most promi-
nent building in the city of Asemus.%3 In reality, the

»sacred precinct« (iepog mepiforoc) is just Theophy-
lact’s metaphor for the church barricaded by soldiers
of the city garrison.®*

It is true, however, that on various sites in the
northern Balkans, churches were literally built as parts
of the ramparts (Fig. 3). Garrison churches were often
so close to the precinct, that their apses were some-
times incorporated into the walls.®> Other churches
were built within one of a fort’s towers or just next to
them.% Sometimes, a church was built very close to
the main gate, as if to obstruct access to the interior.5”
At Veliki Gradac, one of the fort’s gates was indeed

63 D. Mitova-Dzhonova, »Archiologische und schriftliche
Angaben tber das Asylrecht in der frithchristlichen und mittelalter-
lichen Kirche auf dem Territorium des heutigen Bulgarien«, in Actes
du X-e Congreés (n. 45 above) 2.343-344. See also D. Mitova-Dzho-
nova, »Peribolosat pri rannokhristianskata bazilika u nas«, in Prou-
chvaniia i konservaciia na pametnicite na kulturata v Balgariia, ed.
R. Rachev (Sofia 1974) 53-64.

4 For Theophylact’s metaphorical, sometimes bombastic style,
see Thérese Olajos, »Quelques remarques sur le style de Théophy-
lacte Simocatta«, Jahrbuch der ésterreichischen Byzantinistik 32
(1982) 157.

%5 Noviodunum: Barnea and Vulpe (n. 33 above) 477. Berko-
vica: Mitova-Dzhonova (n. 63, 1984) 340-341. Devin: Peter Soustal,
Tabula Imperii Byzantini 6: Thrakien (Thrake, Rodope und Haimi-
montus) (Vienna 1991) 238. Diocletianopolis: M. Madzharov, »Dio-
cletianopolis, ville paléochrétienne de Thrace«, in Actes du XI-e
Congres (n. 45 above) 3.2531 (built after ca. 450). Golemanovo
Kale: Uenze (n. 34 above) 35. Heraclea Lyncestis: Ivan Mikul¢i¢,
»Fruhchristlicher Kirchenbau in der S. R. Makedonien«, Corso di
cultura sull’arte ravennate e bizantina 33 (1986) esp. 237 and fig. 2.

66 Biograci (Bosnia): Basler (n. 53 above) 38. Sv. Juraj (Cro-
atia): Zeljko Tomici¢, »Arheoloska svejdoanstva o ranobizantskom
vojnom graditeljstvu na sjevernojadranskim otocimax, Prilozi Insti-
tuta za Arheologiju u Zagrebu 5-6 (1988—1989) 32 with fort plan
(sixth century). P¢inija (Macedonia): Z. Georgiev, »Gradishte, s.
Pchinia — docnoantichki i ranovizantiski kastel«, Macedoniae Acta
Archaeologica 10 (1985-1986) 203—4 and fort plan. Dinogetia
(Romania): Ioan Barnea, »Monumente de arta crestine pe teritoriul
RPR«, Studii teologice 10 (1958) 295-296; loan Barnea, »Dinogetia
—ville byzantine du Bas Danube«, Vzantina 10 (1980) 251 and city
plan. Diocletianopolis (Bulgaria): A. Zaprianov, »Novootkrit para-
klis v Hisar«, Izvestiia na arkheologicheskiia Institut 32 (1970)
305-310. Amphipolis (Greece): Kara Hattersley-Smith, Byzantine
Public Architecture, Between the Fourth and the Early Seventh
Centuries A.D. with Special Reference to Towns of Macedonia,
Ph.D. diss. (University of Oxford 1988) 198 and city plan.

67 Krumovo Kale (Bulgaria): Dimitar Ovcharov, »Dve ranno-
vizantiiski kreposti ot Severoiztochna Balgariia«, Arkheologiia 13
(1971), no. 4, 29; Dimitar Ovcharov, Vizantiiski i balgarski kreposti
V-X vek (Sofia 1982) fig. 10 (fort plan); Ralph Hoddinott, Bulgaria
in Antiquity: an Archaeological Introduction (New York 1975) 264.
Debreste (Macedonia): Jadwiga Rauhutowa, »Debreste (Makedonien,
Jugoslawien), eine frithbyzantinische Stitte«, in Symposium italo-
polacco. Le origini di Venezia. Problemi, esperienze, proposte.
Venezia, 28-29 febbraio — 1-2 marzo 1980 (Venice 1981) 45-47
and fig. 3, with fort plan. Carevec (Bulgaria): A. Pisarev, »Le systéme
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obstructed by a church built with its baptistery in the
gate’s entrance.® In other cases, the church stood be-
tween the main walls and the proteichisma. At Berko-
vica (Bulgaria), the three-aisled basilica built outside the
fort, right up against its wall, was later incorporated into
a large bastion-like structure protruding from the fort’s
precinct.®” Such instances of a clear association between
church and defense walls are not unique. Similar exam-
ples are known from the eastern Black Sea area’” and
Africa.”! The majority of these churches were dated to
the sixth century, primarily on the basis of style. In
addition, the Balkans provide two examples of forti-
fied churches built in isolated regions, apparently with-
out any related settlements or ceme-teries. At Dzhana-
var tepe, 4 km south of Varna, a single-naved basilica was
built with projecting north and south rooms flanking
both apse and narthex, all in the form of powerful towers.
The one on the northwestern side was a baptistery.
Some have suggested Syrian influences,’? but there is
no doubt as to the defensive character of the complex.
A still more compelling example is the Stag’s basilica
at Pirdop, in western Bulgaria, with a massive rectan-
gular wall with four angle towers enclosing the church.
The precinct seems to have been built at the same time
as the extant church.”® Despite claims to the contrary,’*
the defensive character of the complex is betrayed not
only by its walls and towers, but also by barrel vaults and
domes replacing the timber roof during the last building
phase.” It is not clear why these two churches were
fortified in this way.’® Taking into consideration their
isolated location, it may however be possible to
compare them to other churches built within city or
fort ramparts or close to the strongest parts of the pre-
cincts. In both cases, we may recognize the bishop’s
decision to build churches that could easily be turned
into strongholds.

MONASTERIES AND
RURAL SETTLEMENTS

Bishops had also considerable control over local
monasteries, at least since the council of Chalcedon
had introduced the requirement of election and confi-
rmation of the abbot by the local bishop.”” Concerned
with the salvation of his subjects’ souls, the emperor was
no less concerned with the organization of monastic
life. Novel 5 of 535 ordered that all monasteries follow
the common life (xowvéBiov).”® Three years later, novel
67 upheld Chalcedon’s rule that monasteries must first
receive episcopal permission to be built.
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Our knowledge of sixth-century monasticism is
based exclusively on evidence from outside the Balkan
area.”® Procopius mentions monasteries built or renewed
by Justinian in Armenia, Asia Minor, Palestine, Phoeni-
cia, Sinai, and Constantinople.® He apparently has no
knowledge of any monasteries in the Balkan provinces.

de fortification entre le Danube et les versants nord des Balkans
pendant I’antiquité tardive«, in Akten des 14. internationalen
Limeskongresses 1986 in Carnuntum, ed. H. Vetters and M. Kandler
(Vienna 1990) 877 and fig. 1, with city plan.

68 Boskovi¢ (n. 51 above) 437.

% Mitova-Dzhonova (n. 63 above, 1984) fig. 1 (fort’s plan);
Mitova-Dzhonova (n. 63 above, 1974) 56.

70 Tu. N. Voronov and O. Kh. Bgazhba, »Krepost® Cibilium —
odin iz uzlov Kavkazskogo limesa lustinianovski epokhi«, Vizantiis-
kii vremennik 48 (1987) 131 and fig. 3; L. G. Khrushkova, »Pitiunt
et le littoral oriental de la Mer Noire a I’époque paléochrétienne«,
in Actes du XI-e Congrés (n. 45 above) 3.2670.

71 Denys Pringle, The Defense of Byzantine Africa from Justi-
nian tot he Arab Conquest: an Account of the Military History and
Archaeology of the African Provinces in the Sixth and Seventh
Centuries (Oxford 1981) 180 and 122.

72 Pillinger (n. 50 above) 285-287. The church has been dated,
on dubious grounds, to the fifth century [Hoddinott (n. 67 above) 327].

73 For the dating of the church, see Hoddinott (n. 67 above) 283.
Though the last building phase may be of Justinianic age [see
Krautheimer (n. 44 above) 252; Chaneva-Dechevska (n. 45 above,
1984) 619], the last remodelling of the church may have occurred
at some time during the last third of the sixth century [Krautheimer
(n. 44 above) 251].

74 See Mitova-Dzhonova (n. 63 above, 1974) 56.

75 Pillinger (n. 50 above) 284-285; Krautheimer (n. 44 above)
251-252.

76 To my knowledge, there are no other examples of isolated
churches in the Balkans, despite claims to the contrary; see Mikul¢i¢
(n. 65 above) 244. The only other case is located outside the area under
discussion, in Istria; see Ante §0nje, »Ranovizantinska bazilika sv.
Agneze u Muntajani Porestina u Istri«, Starinar 27 (1976) 53-69.

77 1t was at Chalcedon, the fourth ecumenical council, that
monasteries were integrated into the imperial church. For the con-
firmation of the abbot, see novel 5 of 535. See also Gerostergios (n.
40 above) 438; Charles A. Frazee, »Late Roman and Byzantine legi-
slation on the monastic life from the fourth to the eighth centuries,
Church History 51 (1982) 268; Georg Jenal, Italia ascetica atque
monastica. Das Asketen- und Monchtum in Italien von den Anfingen
bis zur Zeit der Langobarden (ca. 150/250-604) (Stuttgart 1995) 811;
Joseph Patrich, Sabas, Leader of Palestinian Monasticism. A Compa-
rative Study in Eastern Monasticism, Fourth to Seventh Centuries
(Washington 1995) 32.

78 Corpus Iuris Civilis (n. 30 above) 3.31. The term »laura« does
not appear in Justinianic laws, although Justinian acknowledged the
existence of monasteries of hermits [Patrich (n. 77 above) 32].

79 See, most recently, Yizhar Hirschfeld, The Judean Desert
Monasteries in the Byzantine Period (New Haven/London 1992).

80 Gerostergios (n. 40 above) 453. There is no information on
monastic foundations in the Balkans comparable to that of saints’
lives referring to contemporary Anatolia. See Frank R. Trombley,
»Monastic foundations in sixth-century Anatolia and their role in
the social and economic life of the countryside«, Greek Orthodox
Theological Review 30 (1985) 45-59.
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Fig. 4. Distribution of sixth-century monasteries (circle),

villae rusticae (triangle), and rural settlements (square)
in the Balkans: 1. Anevo; 2. Aladzha; 3. Akra Sophia;
4. Isperihovo; 5. Kurt Baidr; 6. Majsan; 7. Polace;

8. Novgrad; 9. Palikura; 10. Slava Rusa

Book IV of his Buildings, which is dedicated to the
description of the Balkans, also ignores any churches
built by Justinian, though the archaeological evidence
suggests that the emperor’s restoration program com-
prised not only forts, but also churches. The exis-tence
of monastic communities at that time in the Balkans is
only indirectly suggested by literary sources. During
Justinian’s reign, the »Scythian monks« were zealous
supporters of a formula attempting to reconcile adhe-
rents of the council of Chalcedon with the Monophy-
sites. This doctrine, called Theopaschitism (»one of
the Trinity suffered in the flesh«), was fully embraced
by the »Scythian monks« who even went to Rome to
win the support of Pope Hormisdas.8! A few decades
later, during the reigns of Tiberius and Maurice, John
Moschus wrote about hermitages around Thessaloni-
ca.32 Other sources are less explicit. Archbishop John,
the author of the first book of the Miracles of St Deme-
trius, clearly states that there were two notable churches
outside the city walls of Thessalonica: that dedicated
to the three sister saints Chione, Irene, and Agape, and
that of St. Matrona. The latter is also called a povprov
and may have been an example of the fortified chur-
ches already discussed. Nothing indicates, however,
that it was a monastery.? In 592, Emperor Maurice, on
the eve of his campaigns against the Sclavenes and the
Avars, forbade soldiers or civil servants from entering
monasteries before the end of their term.?* His edict
caused a strong reaction from Pope Gregory the Great,

who maintained that the emperor should not intervene
in matters of religious vocation.®> Maurice responded
by allowing soldiers who had already served for three
years to become monks.3¢ It has been argued that
Maurice’s edict referred to the male population of
Thrace, an indirect indication of monasteries there.
Though the edict was issued in connection with the
Slavic and Avar invasions into the Balkans, there is no
evidence to support the idea that Maurice’s edict
referred to recruitment in Thrace.?” Soldiers and civil
servants could have joined monasteries located any-
where else in the empire.

The archaeological evidence for monasteries is
also very meager (Fig. 4). We know that by 536, in
Constantinople and its vicinity, there were at least 67
male monasteries,®® but nothing comparable exists in
the Balkans. There is some evidence of monasteries on
the Adriatic coast. A fifth-century monastic site was
found on the island of Majsan, near Korcula. It was
organized around two porticoed courtyards and included
a small church with memoria containing the relics of
St. Maximus.3? The site was still occupied during the
second half of the sixth century, for it has also produced
a hoard with the last coin struck for Emperor Justin I1.%0

81 Zeiller (n. 16 above) 383—384; Barnea and Vulpe (n. 33
above) 458-459. See also John Moorhead, Justinian (New York 1994)
125-128. The Scythian monks do not seem to have been either too
popular, or too influential in their home region. This might have
been the result of their known association with Vitalianus’ revolt.
See Andreas Schwarcz, »Die Erhebung des Vitalianus, die Proto-
bulgaren und das Konzil von Heraclea 515«, Bulgarian Historical
Review 4 (1992) 9.

82 Leben des heiligen David von Thessalonike, ed. by V. Rose
(Berlin 1887) 15-6. See N. Moutsopoulos, »Monasteries outside
the walls of Thessaloniki during the period of Slav raids«, Cyrillo-
methodianum 11 (1987) 129.

83 Miracles of St Demetrius 1.12.107, 1.12.108, and 1.13.119.
See Moutsopoulos (n. 82 above) 154.

84 Edict 110, in Franz Délger, Regesten der Kaiserurkunden
des ostromischen Reiches von 565—1453 (Munich 1924) 1.13-14.

85 Gregory the Great, Epistulae, ed. P. Ewald and L. M.
Hartmann (Berlin 1957) 3.61, 3.64, and 8.10.

86 Frazee (n. 77 above) 276.

87 See Danuta Gorecki, »The Thrace of Ares during the sixth and
seventh centuries«, Byzantinische Forschungen 14 (1989) 226. On
the other hand, recruitment shortages were already a serious problem
during Justinian’s reign. See A. Fotiou, »Recruitment shortages in
sixth-century Byzantium«, Byzantion 58 (1988) 66-67.

88 Gerostergios (n. 40 above) 435; Frazee (n. 77 above) 271.
For a late sixth- and early seventh-century monastic complex in the
Aegean, see Wolfram Martini and Cornelius Steckner, Das Gymna-
sium von Samos. Das friibyzantinische Klostergut (Bonn 1993).

89 Cambi (n. 53 above, 1989) 2420.

9 C. Fiskovi¢, »Ranosrednjevjekovne rusevine na Majsanuc,
Starohrvatska prosvjeta 11 (1981) 146. For the Byzantine coin hoard,
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At Isperikhovo, near Plovdiv in Thrace, an early By-
zantine monastery incorporated a small single-naved
church with a baptistery on the southern side and another
annex containing a font added later on the north-western
side. The rest of the complex consisted of a series of
rooms, some roughly mortared with mud. They inclu-
ded a cattle shed and a bread oven. Tools for woodwork
and agriculture and household pots show that soon after
the church was built a group of monks settled here and
cultivated the land. The complex was surrounded by a
wall sometime during the sixth century.”! At Anevo, in
the same area, Bulgarian archaeologists recently explo-
red another monastic complex, dated to Justinian’s
reign.”? A cave monastery may have existed not far
from the modern monastery of Aladzha, near Varna. Its
early dating to the fourth century is secured by frag-
ments of glassware, but coins minted for Emperor
Justinian indicate that the complex may still have been
in use during the 500s.% Finally, at Slava Rusa, in Do-
brudja, recent excavations have unearthed a monastic
complex with two single-naved churches and three
building phases dated to the late fifth, early sixth, and
late sixth century, respectively. At some time in the last
decades of the sixth century a wall was built around the
complex.”*

The total number of sixth-century monasteries
known so far from the Balkans is thus strikingly small.
How can this situation be explained? Some authors be-
lieve that much of the invisibility of monastic sites in the
Balkans is due to the domination of the laura system in
which the monks, living in individual hermitages,
would gather on feast days at a common center for
services and meals.?> The laura system developed in
Palestine in the course of the fourth century. It was
based on the idea that only mature and experienced
monks who had developed a strong self-discipline
should be allowed to live in solitude in individual cells
most of the time and meet only for a communal liturgy
and meal on weekends. Justinianic legislation clearly
discouraged the laura system.”® However, it is not true
that lauras are more difficult to identify by archaeolo-
gical means. There are numerous examples known from
contemporary sites in the Judaean desert. At least two
buildings could be found in the center of any laura: a
church and a bakery, the latter being part of a larger
structure with rooms for storing utensils and food. Since
the cells were scattered around the core buildings, the
laura usually did have an enclosing wall, but in lauras
established in flat areas, the borders of their territories
were marked by a long stone fence.®’ This pattern can
easily be recognized in the case of the monastic
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complex at Isperikhovo, perhaps also in that of Anevo,
but there are no bakeries and no storage rooms in the
complex at Slava Rusa, while the monastic complex at
Majsan better fits the coenobitic model. Even if all
cases considered were lauras, it is still not enough to
explain the absence of significant coenobitic sites. It is
no accident that, though mentioning monks or hermits,
no sources specifically refer to monasteries.

In my opinion, the lack of monasteries may be
explained in reference to another striking absence in
the archaeological record of the sixth-century Balkan
provinces, that of rural settlements. To be sure, archae-
ologists identified significant numbers of villae rusticae
and rural settlements dated to the first four centuries
A.D.%8 After the middle of the fifth century, however,
medium-sized estates seem to have completely dis-
appeared. By 450, the last villae rusticae, which have
survived until then in the sheltered areas of Dalmatia
and north-east Bosnia, were completely abandoned.””
The only evidence of rural villae comes from Akra So-
phia, near Corinth, where a systematic archaeological

see Ivan Mirnik, »Ostava bizantskog novca s Majsana«, Numizma-
ticar 5 (1982) 141-146.

91 Hoddinott (n. 67 above) 297.

92 1. Dzhambov, »Un centre chrétien découvert récemment en
Thrace. L’oppidum pres de Sopot (du VI-e au XlII-e siecle) et
I’identification de Kopsis«, in Actes du XI-e Congreés (n. 45 above)
3.2519.

93 Georgi Atanasov, »Rannovizantiiski skalni carkvi i manas-
tiri v Iuzhna Dobrudzha«, Arkheologiia 3 (1991) 34-35.

94 Opait, Opait, and Banica (n. 50 above) 113-117.

95 Opait, Opait, and Banica (n. 50 above) 121-122.

9 See section IIT of the novel 5 of 535, Corpus Iuris Civilis
(n. 30 above) 3.31-32; Frazee (n. 77 above) 272; Patrich (n. 77
above) 32.

7 Hirschfeld (n. 79 above) 18-20. For early sixth-century
lauras, see also Patrich (n. 77 above) 57-133.

98 The fundamental work on Roman villas and rural economy
in the Balkans during the first five centuries of the Christian era
remains Joachim Henning, Siidosteuropa zwischen Antike und Mitte-
lalter. Archéologische Beitrige zur Landwirtschaft des I. Jahr-
hunderts u.Z. (Berlin 1987) 22-35 and figs. 7-11, with a complete
list of sites.

99 Karel Kurz, » Wirschaftshistorische Glossen zur Landwirt-
schaft der romischen Provinzen an der Wende der Antike und des
Mittelalters (Zur Situation in der Umgebung von Sirmium)«, in
Simpozijum »Predslavenski etnicki elementi na Balkanu u etnoge-
nezi juznih Slovena«, odrZan 24-26. oktobra 1968. u Mostaru, ed.
A. Benac (Sarajevo 1969) 99; Henning (n. 103 above) 35 and 37
(Henning points to the absence of rural settlements of any kind
during the 500s). Some rightly pointed to the disappearance of the
medium-sized villa estates which had provided the majority of
decurions as an important factor contributing to the decline of
cities. See Andrew Poulter, »The use and abuse of urbanism in the
Danubian provinces during the Later Roman Empire«, in The City
in Late Antiquity, ed. J. Rich (New York 1992) 122.
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exploration yielded a sumptuous villa with mosaic floor
in one of the rooms. The owner of the villa may have
been an imperial military official in charge with the
defense of the near-by Hexamilion.'®" Another villa
rustica was found in 1949 at Polace, on the island of
Mljet off the Adriatic coast. It has been dated to the
fifth or sixth century.!0!

Evidence for peasant settlements is also scarce.
According to Procopius, Justinian »made the defenses
so continuous in the estates (ympio), that each farm
(&ypoc) either has been converted into a stronghold
(ppodprov) or lies adjacent to one which is fortified.«!02
It has been argued that this shows significant rural
populations surviving in the Balkans well into the sixth-
century.'9 Indeed, Procopius even provides an example
of a village entirely transformed into a stronghold,
through Justinian’s munificence.'% But he also descri-
bes peasants becoming »makeshift soldiers for the
occasion«,'% thus suggesting that agricultural occu-
pations were now abandoned. The only evidence for
the survival of a significant peasant population comes
from the immediate vicinity of Constantinople.!% Else-
where the existence of open settlements with exclusi-
vely agricultural functions remains doubtful.!%” Despite
the evident bias of early Byzantine archaeologists in
the Balkans toward urban centers,!98 the evidence for
rural settlements is remarkably scanty (Fig. 4). Recent
excavations at Kurt Baiar, near Slava Cercheza, in
Dobrudja, not far from the presumed monastic site at
Slava Rusa, unearthed a rectangular, single-roomed
house built with stones bonded with clay and mud
bricks. The building had two phases, dated to the fifth
and sixth century, respectively.!% Salvage excavations
near Novgrad (Bulgaria), not far from the ancient site
of Iatrus, have also revealed two similar structures,
one of which is dated by a coin minted for Emperor
Justin I1.10 Altogether, this is all the evidence we have
so far from the Balkans. There is nothing comparable
to the village at Qasrin, in the Golan highlands, nor
anything similar to the two-storied peasant houses
found by R. M. Harrison in the hinterland of the city of
Kyaneai, in Lycia, or to those found by S. Eyice in the
Silifke region of Cilicia.!!!

Unlike the rarity of monasteries, that of rural settle-
ments could, however, be explained in reference to
contemporary legislation. In 505, Emperor Anastasius
was compelled to acknowledge the impossibility of
collecting the annona in Thrace and to introduce the
coemptio.'? Thirty years later, Justinian issued the
novel 32, which attempted to stop an ever-accelerating
decline of peasantry in Haemimons and Moesia Inferior.

Because of high-interest loan rates, peasants were co-
mpelled to forfeit their lands; some fled and some died
of starvation, and the general situation was described as
being worse than after a barbarian invasion.!!3 In that
same year, Justinian extended the purview of novel 32 to
Illyricum, because creditors there were taking the lands
(terrulae) of the peasants.'!'4 No improvement occurred

100 Timothy E. Gregory, »An early Byzantine complex at Akra
Sophia near Corinth«, Hesperia 54 (1985) 411-428.

101" Tyanka Nikolajevié, » Veliki posed u Dalmaciji u V i VI veku
u svetlosti arheoloskih nalaza«, Zbornik Radova Vizantoloskog Insti-
tuta 13 (1971) 280-281.

102 Procopius, Buildings 4.1, transl. Dewing (n. 1 above) 229.

103 Sophie Patoura, »Les invasions barbares en Illyrie et en
Thrace (IV-e-VI-e s.): conséquences démographiques et économi-
ques«, in Communications grecques présentées au V-e congrés inter-
national des études du Sud-Est européen. Belgrade: 11-17 septembre
1984, ed. T. P. Giochalas (Athens 1985) 206. According to Agathias
(5.11), the Cutrigur chieftain Zabergan, who led the invasion of 558/9,
quickly reached Thrace after crossing many deserted villages in
Moesia and Scythia Minor.

104 Bellouros, in Rhodope (Buildings 4.10).

105 Buildings 4.2, transl. Dewing (n. 1 above) 235.

106 Theophylact Simocatta (6.1.4) refers to a xmpiov some
fifteen miles away from Heraclea (Perinthus). The village had a large
population and was a food supplier for the imperial armies. Two
inscriptions found at Selymbria and Sarkdy, in Thrace, refer to the
estates of a certain Zemocarthos. See Velizar Velkov, »Les campagnes
et la population rurale en Thrace au IV-e—VI-e si¢cles«, Byzantino-
bulgarica 1 (1962) 62.

107 One could include into this category Hood’s »isles of re-
fuge« in the bay of Itea [Sinclair Hood, »Isles of refuge in the early
Byzantine period«, Annual of the British School at Athens 65 (1970)
37-44] and the site at Diporto in the Gulf of Domvrena [Timothy
Gregory, »Diporto: an early Byzantine maritime settlement in the
Gulf of Korinth«, Deltion tes christianikes archaiologikes hetaireias
12 (1984) 287-304], though the latter settlement seems to have
been primarily commercial in orientation.

108 See Dunn (n. 17 above) 70.

109 Andrei Opait and Teodor Banica, »Das lindliche Territo-
rium der Stadt Ibida (2.—7. Jh.) und einige Betrachtungen zum Leben
auf dem Land an der unteren Donaux, in Schwarzmeerkiiste (n. 50
above) 105-106.

110 s Stefanov, »Novgrad. Starinni selishta«, Izvestiia na
arkheologicheskiia Institut 34 (1974) 291-292.

117 U.Ma’oz and A. Killebrew, »Ancient Qasrin: synagogue
and village«, Biblical Archaeologist 51 (1988) 5-9; R. M. Harrison,
»Nouvelles découvertes romaines tardives et paléobyzantines en
Lycie«, Compte rendus de I’Academie des Inscriptions et Belles
Lettres 7 (1979) 229-239; S. Eyice, »Ricerche e scoperte nella re-
gione di Silifke nella Turchia meridionale«, in MILION (n. 9 above)
15-33.

12 Cod. Just. 10.27.2, Corpus Iuris Civilis (n. 30 above) 2.407;
see Velkov (n. 106 above) 58; Michel Kaplan, Les hommes et la
terre a Byzance du VI-e au XI-e siécle. Propriété et exploitation du
sol (Paris 1992) 382.

113 See Kaplan (n. 112 above) 378.

14 Novella 33, Corpus Iuris Civilis (n. 30 above) 3.240; see
Kaplan (n. 112 above) 378.
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and, ten years later, Justinian’s novel 128 introduced
the epibole to the fiscal law, in order to cope with the
demographic instability of the countryside upsetting
the process of tax collection. Every farmer was now
burdened with liability for taxes from the abandoned
land of his next-door neighbor.!!> Justinian’s successor,
Justin II, twice granted tax exemptions for peasants in
Moesia and Scythia Minor.!1® In both cases, at stake
were food supplies for troops stationed in these two
provinces.!'!’

The rarity of rural settlements may explain the
rarity of monasteries. The association between the two is
strongly suggested by cases of monasteries established
in densely populated regions with numerous rural
communities. The Life of St Theodore of Sykeon provides
valuable evidence for the connection between Anato-
lian villages and monasteries. Sykeon was a ywpiov on
the military highway between Constantinople and
Ancyra, some twelve miles from Anastasiopolis.!!
The abandoned martyrion of Saint George lying on the
high ground outside the village became a local pilgri-
mage site for the residents of neighboring villages.'!”
Theodore gained the allegiance of a village held in
thrall by a pagan sorcerer.'?’ During Phocas’ reign, the
people of Akoumis, a nearby village, presented a vine-
yard to the monastery.!?! Theodore also mediated a
dispute between the villages of Halioi and Apokouis. 22
In contrast, all evidence for the Balkans suggests that
monastic sites there were associated with urban centers,
such as Ibida (in the case of Slava Rusa) or Philippo-
polis (in the case of Isperikhovo and, possibly, of
Anevo).!3

CHRISTIANITY AND BARBARIANS

In barbaricum, the archaeological evidence with
overtly Christian symbolism poses somewhat different
problems of interpretation. Unlike the situation on the
limes in Transcaucasia, where churches appear
relatively far from the territories under the direct
control of the Romans, no Christian monuments were
found beyond the Danube frontier. The only puzzling
exception is the basilica at Fenékpuszta, on the
western shore of Lake Balaton (Hungary). In the mid-
500s, just before the arrival of the Avars, the fourth-
century fort built there under Constantine the Great or
his successors was re-occupied. At some time during
the second half of the sixth century, the three-aisled
basilica was erected in the northwestern corner of the
fort. This church was restored sometime around 600,
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and then destroyed, together with the adjacent
settlement, around 630.!124 In all its architectural
details, as well as in its location, the basilica at
Fenékpuszta is unique. It has nothing in common with
architectural types established since the early fourth
century in the neighboring, eastern Alpine region or in
Dalmatia. Christian congregations there used box

15 Novella 128, in Corpus Iuris Civilis 3.636-646; see Gorecki
(n. 87 above) 225.

16 Novellae 148 of 566 and 162 of 575, Corpus Iuris Civilis (n.
30 above) 3.733-723 and 750-751; see Velkov (n. 106 above) 59.

117 Roman armies on the Danube frontier relied occasionally
on food captured from the enemy. The author of the Strategikon
recommended that, after attacking Sclavene villages, »provisions
found in the surrounding countryside should not simply be wasted,
but use pack animals and boats to transport them to our own
country« [11.4.32, transl. Dennis (n. 4 above) 124)]. Roman armies
and populace twice received food from the Avars, first after the fall
of Sirmium (John of Ephesus 5.32), then during a five-day truce for
the celebration of Easter, in 598, »when famine was pressing hard
on the Romans« and the qagan »supplied the starving Romans with
wagons of provisions« [Theophylact Simocatta 7.13.3—4, transl.
Whitby (n. 3 above) 196]. By contrast, the Avars, unlike the Germanic
federates, never received supplies of grain from the Romans. See
Walter Pohl, »Zur Dynamik barbarischer Gesellschaften: das Beis-
piel der Awaren«, Klio 73 (1991) 599.

18 Life of St Theodore of Sykeon, ed. A. J. Festugiére (Paris
1970) 3. For a discussion of this vita, as well as for other examples
of sixth-century monasteries with strong connections to their sur-
rounding countryside, see Trombley (n. 80 above) 46-51.

19" Life of St Theodore of Sykeon 34.

120 Life of St Theodore of Sykeon 31-34.

121 Life of St Theodore of Sykeon 113.

122 Life of St Theodore of Sykeon 119-20.

123 Monastic communities on the eastern frontier also tended to
coalesce around major cities, such as Amida [Harvey (n. 15 above) 71].

124 See E. Téth, »Bemerkungen zur Kontinuitit der rémischen
Provinzialbevolkerung in Transdanubien (Nordpannonien)«, in
Vélker (n. 5 above) 260-261; G. Kiss, »Funde der Awarenzeit aus
Ungarn in Wiener Museen. 1: Funde aus der Umgebung von Ke-
szthely«, Archaeologia Austriaca 68 (1984) 166—168; Robert Miiller,
»Die spatromische Festung Valcum am Plattensee«, in Germanen,
Hunnen und Awaren. Schiitze der Vélkerwanderungszeit, ed. G. Bott
and W. Meier-Arendt (Nuremberg 1987) 270-272; Robert Miiller,
»Ein Nebenschauplatz, die Befestigung von Fenékpuszta«, in Frii-
hmittelalterliche Machtzentren in Mitteleuropa. Mehrjihrige Grabun-
gen und ihre Auswertung. Symposion Mikulcice, 5.—9. September
1994, ed. ». Stana and L. Polac¢ek (Brno 1996) 131. The basilica at
Fenékpuszta was first published by Kdrolyi Sagi, who wrongly
dated it to the fourth century [»Die zweite altchristliche Basilika von
Fenékpuszta«, Acta Antiqua Academiae Scientiarum Hungaricae 9
(1961) 397-440]. For a brief survey of the so-called Keszthely
culture, see Robert Miiller, »La cultura di Keszthely«, in Gli Avari.
Un popolo d’Europa, ed. G. C. Menis (Udine 1995) 165-172. The
destruction of the basilica at Fenékpuszta may have taken place at
the time of the »civil war« that broke within the Avar qaganate
shortly after the siege of Constantinople (626). See Walter Pohl, Die
Awaren. Ein Steppenvolk in Mitteleuropa 567-822 n. Chr. (Munich
1988) 268-269.
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churches, without apse, the altar pushed forward into
the nave, with a semicircular bench for the clergy
behind the altar.!?> With its three apses, the church at
Fenékpuszta is more likely to have been inspired by
the architecture of Constantinople. Similar churches
were built during Justinian’s reign in Scythia Minor, 126
Moesia,'?” Thrace,'?8 Epirus Nova!??, and Dacia Medi-
terranea.!30 The same plan was also popular on the limes
in Transcaucasia.!3! In at least two cases,!3? these
were very large basilicas. The presence of a residential
complex built nearby suggests the existence of an
episcopal residence.!3? It is possible, therefore that the
church at Fenékpuszta was an episcopal basilica.'3* No
indication exists of a Christian community at Fené-
kpuszta before ca. 550,'3 but the choice of plan and
elevation for the three-aisled basilica suggests that
despite its location relatively closer to the bishoprics in
North Italy, members of the Fenékpuszta community
maintained strong ties with the Empire and looked to
the Balkan provinces as a source of inspiration for
their church.

Long-distance relations are also illustrated by finds
of Menas flasks.!30 Such vessels were produced in
Egypt, and were used by pilgrims to carry home miracle-
working eulogia water, which was dispensed from
cisterns at the famous shrine of St. Menas at Abu Mina.
At least two specimens (from Szombathely and Moi-
grad), can be dated to the early seventh century (i.e, to
the Avar period) on the basis of recent chronological
studies on Menas flasks found at Kom el-Dikka, near
Alexandria.'37 Such a late date also corresponds to disc-
brooches with religious scenes, which occasionally
appear in burials of the Early Avar period'3® found in
southwest Hungary.!3°

All this evidence clearly points to the existence of
arelatively large, well organized group of Christians in
the region south and west of the Balaton Lake, around
Fenékpuszta. By year 600, these Christians, although
undoubtedly subjects of the gagan of the Avars, main-
tained long-distance relations with Palestine, Egypt,
and Italy. Whether they were recruited from Avars or
from the local population the Avars had found in
Pannonia after the defeat of the Gepids, is difficult, if
not impossible, to decide. In any case, both the basilica
at Fenékpuszta and the burial assemblages attributed
to this group (known as the »Keszthely culture«) sug-
gest that its identity derived, at least in part, from a
strong sense of belonging to the Christian world.

The evidence of crosses worn as pectorals or brooc-
hes, and imitating the imperial costume, raises different
questions.'#0 Late fifth- or early sixth-century Latin

125 Krautheimer (n. 44 above) 179; Rajko Bratoz, »The develop-
ment of the early Christian research in Slovenia and Istria between
1976 and 1986« in Actes du XI-e Congreés 3.2355 (Rifnik) and 2360
(Ajdna). Another example at Vranje: Ciglenecki (n. 53 above) 65.
See also N. Duval, »Quelques remarques sur les églises-halles,
Antichita altoadriatiche 22 (1982) 409-410.

126 Slava Rusa: Barnea and Vulpe (n. 33 above) 476; Toan
Barnea, s.v. »absida, in Enciclopedia arheologiei Si istoriei vechi
a Romaniei (Bucharest 1994) 1.20.

127 Novae, the episcopal basilica: A. B. Biernacki, »Remarks
on the basilica and episcopal residence at Novae«, Balcanica 2
(1990) 201; Stefan Parnicki-Pudelko, »The early Christian
episcopal basilica in Novae«, Archaeologia Polona 21-22 (1983)
268. The three-aisled basilica with one apse was built in the late
400s. During the first half of the sixth century, the plan was
modified with the addition of two other apses and two ancillary
rooms flanking the presbytery (probably, a prothesis and a
diakonikon, respectively).

128 Karanovo, near Nova Zagora: B. D. Borisov, »Starokhristi-
anskite baziliki (IV-VI v.) krai s. Karanovo, Burgaska oblast«,
Arkheologiia 30 (1988), no. 3, 38—46. The Karanovo basilica was
built in the fourth century and modified in the sixth.

129 Ballshi: Skénder Anamali, »La basilique de Ballshi«, Bulle-
tin de la Société Nationale des Antiquaires de France 1988, 131-135.

130" Goliamo Belovo, in western Bulgaria: Hoddinott (n. 67
above) 299; Krautheimer (n. 44 above) 275. The trefoiled baptistery
added during the last building phase indicates a date in the sixth
century; see Chaneva-Dechevska (n. 45 above, 1976) 306-309. In
two other cases, the central apse is not round, but polygonal: Cari-
¢in Grad, episcopal basilica (basilica A): N. Duval, »L’architecture
religieuse de Tsaritchin Grad dans le cadre de I’Illyricum oriental au
Vle siecle«, in Villes (n. 34 above) 407; Pirdop: Krautheimer (n. 45
above) 251; Chaneva-Dechevska (n. 45 above, 1984) 619. The
episcopal basilica at Cari¢in Grad was probably built in the early
500s, at the time of the city’s foundation.

131 Khrushkova (n. 70 above) 2667 and 2679; Lekvinadze (n.
7 above) 186.

132 Novae, the largest basilica found so far in Bulgaria (24.30 m
x 46.26 m) [Biernacki (n. 127 above) 188]; Alakhadzy, the largest ba-
silica found in the eastern Black Sea area (28 m x 50 m)[Khrushkova
(n. 70 above) 2679].

133 At Novae, see Biernacki (n. 127 above) 206; at Cari¢in
Grad, see Wolfgang Miiller-Wiener, »Bischofsresidenzen des 4.-7.
Jhs. im 6stlichen Mittelmeer-Raum, in Actes du XI-e Congres (n.
45 above) 1.659. The interpretation of the episcopal residence at
Caric¢in Grad has been disputed by Duval (n. 130 above) 417.

134 A Pannonian bishop, Vigilius episcopus Scaravansiensis,
attended both church councils at Grado, in 572/577 and 579 (MGH
LL Concil. 2:588; MGH 8:7). See E. Téth, » Vigilius episcopus Scara-
vaciensis«, Acta Archaeologica Academiae Scientiarum Hungaricae
26 (1974) 274. Scarabantia/Sopron was located to the north from
Fenékpuszta, on the western shore of the Neusiedler Lake, not far
from modern Vienna. See N. Christie, »The survival of Roman
settlement along the Middle Danube: Pannonia from the fourth to
the tenth century AD«, Oxford Journal of Archaeology 11 (1992)
317-339. It has been argued that Vigilius, although a bishop of
Scarabantia, resided in Italy. He would have left Pannonia in 568,
together with the Lombards led by King Alboin. See K. Reindel,
»Die Bistumsorganisation im Alpen-Donau-Raum in der Spétantike
und im Frithmittelalter«, Mitteilungen des Instituts fiir osterreichische
Geschichtsforschung 72 (1964) 288. In fact, there is no evidence to
support this hypothesis. See H. Berg, »Bischéfe und Bischofssitze im
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Fig. 5. Distribution of Latin crosses worn as pectorals (circle)
and brooches (triangle) north and south of the Danube river:
1. Balatonfiizfo—Szalmassytelep; 2. Bezhanovo; 3. Cernavoda;
4. Deszk; 5. Dicmo; 6. Sadovec (Golemannovo Kale);

7. Gornje Turbe; 8. Gradina; 9. Histria;

10. Izvoarele—Pdrjoaia; 11. Kiszombor; 12. Knin;

13. Lisicici; 14. Mangalia; 15. Piatra Frecatei;

16. Sadovec (Sadovsko Kale); 17. Salona; 18. Varna; 19. Vid

Fig. 6. Distribution of stick crosses (circle) and crosses moline

(triangle) in the Balkans: 1. Constanta; 2. Corinth;
3. Aquis (Prahovo); 4. Izvoarele—Parjoaia; 5. Visnijca

crosses of various sizes and degrees of elaboration were
often found in remarkably wealthy funerary assembla-
ges, ! settlement contexts!*2, or hoards!*3 in the Ba-
lkans, all associated in some way with local elites (Fig.
5). Crosses of this kind often display sophisticated
ornamental patterns in cloisonné,!#* granulation,'43
and filigree,'#® which suggest that these artifacts were
procured from distant production centers, perhaps

from Constantinople or other major cities. They were
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Ostalpen- und Donauraum vom 4. bis zum 8. Jahrhundertx, in Die
Bayern und ihre Nachbarn. Berichte des Symposiums der Kommission
fiir Friithmittelalterforschung 25. bis 28. Oktober 1982, Stift Zwettl,
Niederdsterreich, ed. H. Wolfram and A. Schwarcz (Vienna 1985)
1.85.

135 Despite the existence of another, late fourth-century basi-
lica at Fenékpuszta, there is no archaeological relationship between
the sixth-century settlement and the one previously abandoned
during the second half of the fifth century. The earliest burials in the
intramural cemetery date from after ca. 550. See Robert Miiller,
»Uber die Herkunft und das Ethnikum der Keszthely-Kultur«, in
Ethnische und kulturelle Verhdltnisse an der mittleren Donau vom 6.
bis zum 11. Jahrhundert, ed. D. Bialekova and J. Zabojnik (Brati-
slava 1996) 76 and 81. Contra: Edit B. Thomas, »Die Romanitit
Pannoniens im 5. und 6. Jahrhundert«, Germanen, Hunnen und
Awaren. Schitze der Vilkerwanderungszeit, ed. G. Bott and W.
Meier-Arendt (Nuremberg 1987) 285.

136 For the specimens from Constanta, Orsova, Moigrad, and
Capidava, see loan Barnea, »Menasampullen auf dem Gebiet Ruméa-
niens«, in Akten des XII. internationalen Kongresses fiir christliche
Archdologie. Bonn, 22.-28. September 1991, ed. E. Dassmann, K.
Thraede, and J. Engemann (Minster 1995) 509-514. For the
ampulla from Szombathely, see Zoltan Kadar, »Die Menasampulle
von Szombathely (Steinamanger, Ungarn) in Beziehung zu anderen
frithchristlichen Pilgerandenken, ibid. 886. It is very likely that
both the specimen from Moigrad and that from Szombathely came
from Egypt through Dalmatia.

137 Zsolt Kiss, Ampulki swietego Menasa z polskich wykopalisk
na Kom el-Dikka (1961-1981) (Warsaw 1989).

138 Early Avar« is a terminus technicus going back to Ilona
Kovrig’s influential analysis of the cemetery at Alattyan. Kovrig
divided the period between 568 (the foundation of the Avar qaganate)
and 805 (the collapse of the Avar qaganate) into three phases: Early
(ca. 570-650/660), Middle (650/660-700), and Late Avar (700-800).
The archaeology of the Avars is still based on this chronology. See
Ilona Kovrig, Das awarenzeitliche Griberfeld von Alattydn (Buda-
pest 1963).

139 Eva Garam, »Die awarenzeitlichen Scheibenfibeln«, Com-
municationes Archaeologicae Hungaricae 1993, 99-134. For other
sixth-century Christian finds from Hungary, see Thomas (n. 141
above) 290-291. For a remarkable piece of Ravennate sculpture,
see Edit B. Thomas, »Korabizdnci kofaragvany Felsodorgicsérol«,
Folia Archaeologica 25 (1974) 161-165.

140 Tmperial portraits with pectoral crosses appear on solidi
struck for Emperors Theodosius II, Arcadius, Honorius, and Justinian.
They were also imitated on coins minted for the Ostrogothic kings
Theodahat and Baduila, as well as on Frankish and Visigothic tre-
misses of the 500s. See H. Vierck, »Imitatio imperii und interpretatio
Germanica vor der Wikingerzeit, in Les Pays du Nord de Byzance
(Scandinavie et Byzance). Actes du colloque nordique et international
de byzantinologie tenu a Upsal 20-22 avril 1979, ed. R. Zeitler
(Uppsala 1981) 92.

141 Gornje Turbe (Bosnia): Z. Vinski, »Krstoliki nakit epohe
seobe naroda u Jugoslaviji«, Vjesnik Arheoloskog Muzeja u Zagrebu
3 (1968) 105 with pl. I/4. Cernavoda (Romania): A. Radulescu and
V. Lungu, »Le christianisme en Scythie Mineure a la lumicre des
dernieres découvertes archéologiques«, in Actes du XI-e Congres
(n. 45 above) 3.2584-2587 and 2583 fig. 15. Mangalia (Romania):
Renate Pillinger, »Ein frithchristliches Grab mit Psalmenzitat in
Mangalia/Kallatis (Rumanien)«, in Schwarzmeerkiiste (n. 50 above)
99-102 with pl. 16/19. The Gornje Turbe cross was found in a
Christian burial within a sixth-century basilica.
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Fig. 7. Distribution of Maltese crosses worn as pectorals
(circle) or brooches (triangle) and of molds for casting
Maltese crosses (square) in the regions north and south of
the river Danube: 1. Batoc¢ina; 2. Boto_ana; 3. Bucharest;
4. Celei; 5. éipuUiéi,' 6. Davideni; 7 and 8. Sadovec
(Golemannovo Kale); 9. Gornji Dolac; 10. Gracanica;

11. Izvoarele—Parjoaia; 12. Kranj; 13. Lezhé; 14. Mali Vrh;
15. Mihaljevici; 16. Nil; 17. Novi Banovci; 18. Olteni;

19. Pernik; 20. Piatra Frecatei; 21. Ram; 22. Rashkov;

23. Ruginoasa; 24. Sisak; 25. Székkutas

replicated in less ornamented, cheaper versions in
silver'47 or antimony.!*8 Very few crosses of this kind
were found in the considerable number of settlement
or funerary assemblages excavated so far across the
Danube.!# This is also true for slender stick crosses!>°
or crosses moline,!>! which were worn as pectorals
attached to lavishly adorned necklaces of gold (Fig. 6).

By contrast, Maltese crosses worn (especially by
women) either as pectorals!>2 or attached to dress
pins'?3 and earrings,'>* were found in much humbler
contexts, often in association with ordinary effects,
such as glass beads or crossbow brooches (Fig. 7).
Molds found in sixth-century forts!33 demonstrate that
such crosses were produced locally. Identical molds
were found, however, on contemporary sites north of
the Danube,!5¢ and there is also evidence of crosses
produced there.'3” In addition, the distribution of Mal-
tese crosses overlaps that of ceramic artifacts (pots and
spindle whorls) with incised crosses,!’® sometimes
followed by a wavy line,'?, or swastikas (Fig. 8).160
There are also images of fish!®! and even short inscrip-
tions.'62 That such signs may have carried a Christian
symbolism was already advanced by some authors.!63
Very similar, if not identical, signs were found on
various sites located far from each other. Handmade
pots with such decoration are of indisputably local
production. This suggests the existence of a cross-

142 Sadovsko Kale (Bulgaria): Uenze (n. 34 above) 527 and
pls. 8/9 and 126/2. Golemannovo Kale (Bulgaria): Uenze (n. 34
above) 116, 118-119, 302, 332-333, 403, 477-478 and pl. 126/1.

143 Varna (Bulgaria): D. I. Dimitrov, »Rannovizantiisko zlatno
sakrovishte ot Varna«, Arkheologiia 5 (1963), no. 2, 39 fig. 8. Hi-
stria (Romania): Ioan Barnea, Octavian Iliescu, and Corina Nicoles-
cu, Cultura bizantina in Romdnia (Bucharest 1971) 139.

144 Varna [Dimitrov (n. 143 above) 35-40] and Gornje Turbe
[Vinski (n. 141 above) 105].

145 Histria: Barnea, Iliescu, and Nicolescu (n. 143 above) 139.
Mangalia: Pillinger (n. 141 above) 99-102. Barbat (Croatia): Vinski
(n. 141 above) 105. See also J. Wolters, Die Granulation. Geschichte
und Technik einer alten Goldschmiedekunst (Munich 1983) 28 and
162.

146 Sadovsko Kale and Golemannovo Kale: Uenze (n. 34 above)
327 and 332-333.

147 Salona: Vinski (n. 141 above) 107 and pl. V/12. Viminacium:
L. Zotovi¢, »Die gepidische Nekropole bei Viminacium, Starinar
43-44 (1992-1993) 189 fig. 4. Dicmo (Croatia): Vinski (n. 141
above) 107 and pl. V/14. Vid (Croatia): Vinski (n. 141 above) 108
and pl. V/16. Knin (Croatia): Vinski (n. 141) 108 and pl. V/15. The
Knin cross is unique for its niello decoration. The sixth-century ce-
metery at Gradina, near Duvno (Bosnia), produced a large number
of such crosses, worn as brooches, not as pectorals. See N. Miletic,
»Ranosrednjovekovna nekropola u Koritima kod Duvna«, Glasnik
Zemaljskog Muzeja Bosne i Hercegovine u Sarajevu 33 (1978)
145-151 and pls. 1/16, 11/24, 37, and 38, 111/52, and V/66 and 74; Z.
Maric¢, »Kasnoanticka nekropola na praistorijskoj Gradini u Koritima
kod Duvnag, in Simpozijum (n. 99 above) 241 and fig. 2. Another
cross brooch was found in an inhumation burial in the ruins of a
Late Roman villa at Lisici¢i, near Konjica (Herzegovina) [Vinski
(n. 141 above) 106 with pl. IV/7]. In the 500s, cross brooches were
also popular in the Alpine region of northern Italy and in Spain.

148 Piatra Frecatei (Romania): A. Petre, La romanité en Scythie
mineure (Ile=Vlle siécles de notre ére). Recherches archéologiques
(Bucharest 1987) 78 with pl. 143 fig. 237 a-b.

149 The only gold specimen is the cross with Greek inscription
found in an Early Avar burial assemblage of the so-called »Keszthe-
ly culture« at Balatonfiizf6-Szalmassytelep (Hungary). The cross was
associated with a silver capsula bearing the image and the name of the
Apostle Peter. See Gyula Laszl6, »Die Awaren und das Christentum
im Donauraum und im 6stlichen Mitteleuropax, in Das heidnische
und christliche Slaventum. Acta Il Congressus internationalis his-
toriae Slavicae Salisburgo-Ratisbonensis anno 1967 celebrati, ed.
F. Zagiba (Wiesbaden, 1969) 150; Péter Tomka, »Il costumex, in
Gli Avari, un popolo d’Europa, ed. G. C. Menis (Udine 1995) 88.
An exact replica of this cross with an identical inscription in Greek
(ZQH) was found in a sixth-century fort at Bezhanovo (Bulgaria);
see Dimitar Ovcharov and Margarita Vaklinova, Rannovizantiiski
pametnici ot Balgariia IV-VII vek (Sofia 1978) 122. A distant parallel
is the silver cross with engraved images of the Lamb found at Izvo-
arele-Parjoaia: Vasile Culica, »Antichitatile crestine de la Izvoarele,
jud. Constanta, Biserica Ortodoxa Romana 94 (1976) figs. 4/2 and
7/21. For a bronze imitation from a mid-sixth century cemetery in
Hungary, see Dezso Csallany, Archédologische Denkmadler der Ge-
piden im Mitteldonaubecken (Budapest 1961) 190 and 274 with pl.
CXXIV/12. For a lead cross found in an Avar burial assemblage at
Deszk (Hungary), see Béla Kiirti and Gabor Lorinczy, »...avarnak
mondtdk magukat« (Exhibit catalogue)(Szeged 1991) 13 with pl. VIIL
Similar crosses appear in contemporary Anglo-Saxon burial assem-
blages; see A. Meaney and S. C. Hawkes, Two Anglo-Saxon Ceme-
teries at Winnall, Winchester, Hampshire (London 1970) 54-55.
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Fig. 8. Distribution of ceramic artifacts (pots and spindle
whorls) with incised crosses, images of fish,

and Christian inscriptions north of the Danube river:

1. Bacau; 2. Bornis; 3. BotoSana; 4. Bratei; 5. Bucharest;
6. Corlateni; 7. Davideni; 8. Danceni; 9. DodesSti;

10. Dulceanca; 11. Gutinas; 12. Hansca; 13. Horga;

14. Horodok; 15. Izvoare—Bahna; 16. Kavetchina,

17. Lozna; 18. Murgeni; 19. Pen’kyvka; 20. SighiSoara;
21. Salasuri; 22. Seliste.

Other sites (lamp finds): B. Bumbesti; L. Luciu

regional set of symbols shared by potters and/or users
of pottery, despite an arguably localized production.

Finally, late sixth-century, luxury pectoral crosses
with rounded ends, such as that from the Mersin
hoard,'%* seem to have been imitated in the 600s by
crosses found in Middle Avar archaeological assem-
blages.!6> Such crosses have no Balkan analogies and
were perhaps inspired by artifacts obtained from the
Empire either through plundering or, more likely, gift-
giving. Their distribution strikingly coincides with that
of phylacteria, small pendants with enclosed relics or
biblical verses (Fig. 9).160

The different chronology and the distribution of
these types of crosses suggest the existence of a pattern.
Early pectoral crosses of the Latin type were not imita-
ted north of the Danube. Judging from the existing
evidence, access to such artifacts was restricted to local
Balkan elites, either military or religious. By contrast,
Maltese crosses produced locally on a large scale for
soldiers in the garrisons of forts or for their wives were
quickly replicated on contemporary sites north of the
Danube. Pectoral crosses and phylacteria were still
popular in mid- and late-seventh-century Avaria, as
high-status individuals, particularly women, were
occasionally buried with such artifacts. Although at
the time, many, if not all, early Byzantine sites in the
Balkans had been abandoned, crosses and phylacteria
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150 Vignjica, near Belgrade: M. Tati¢-Puri¢, »Zlatni nalaz iz
Visnjice«, Zbornik Narodnog Muzeja 4 (1964) 185-186 with pl.
1/1-2. Constanta (Romania): C. Cirjan, »Un mormint crestin desco-
perit la Tomis«, Pontica 3 (1970) 383-385. Both crosses have a good
analogy at Chufut kale, in Crimea. See V. V. Kropotkin, »1z istorii
srednevekogo Kryma (Chufut Kale i vopros o lokalizacii goroda
Fully)«, Sovetskaia arkheologiia 28 (1958) 214 fig. 5/7-8.

151 Prahovo (Serbia): Jankovic (n. 44 above) 213-314 with pl.
XVIII/12. 1zvoarele-Pirjoaia (Romania): Culica (n. 149 above) figs.
6/5 and 8/24. Corinth: G. R. Davidson, The Minor Objects (Corinth
XII) (Princeton 1952) pl. 110/2071. A grit stone mold for crosses
moline was found in a mortuary assemblage at Suuk Su, in Crimea.
See N. I. Repnikov, »Nekotorye mogil niki oblasti krymskikh gotov,
Izvestiia imperatorskoi arkheologicheskoi kommissii 19 (1906) 6
and 72 fig. 51.

152 Cipulji¢i (Bosnia): Vinski (n. 141 above) 108 and pl. IV/19.
Mihaljevici, near Sarajevo: Nada Mileti¢, »Nekropola u selu Miha-
ljevicima kod Rajlovca«, Glasnik Zemaljskog Muzeja Bosne i Herce-
govine u Sarajevu 11 (1956) 13 and pls. 11/2, 111, and VIII. Ram
(Serbia): Vinski (n. 141 above) 110-111 and pl. VII/30. Batocina
(Serbia): Vinski (n. 141 above) 108 and pl. VI/17. Gornji Dolac
(Croatia): Vinski (n. 141 above) 110 and pl. VI/24. Izvoarele-Parjoaia
(Romania): Vasile Culica, »Obiecte cu caracter crestin din epoca
romano-bizantina gasite la Pirjoaia-Dobrogea«, Pontica 2 (1969)
355-356 and 358 fig. 1/3; Culica (n. 149 above) figs. 3/3, 7/18, 20,
and 8/28. Piatra Frecatei (Romania): Petre (n. 148 above) 78 and pl.
143 fig. 236 a-e. A similar cross was found in a mortuary assemblage
at Koreiz, in Crimea [Repnikov (n. 151 above), 37-38 and 73 fig. 61].
Maltese crosses were also worn as brooches; see Vinski (n. 141 above)
107 and pls. IV/9 and V/10; Katica Simoni, »Funde aus der Volker-
wanderungszeit in den Sammlungen des Archiologischen Museums
in Zagreb«, Vjesnik Arheoloskog Muzeja u Zagrebu 22 (1989) 112
and pl. 4/4; Frano Prendi, »Njé varrezé e kulturés arbérore né Lezhé«,
liria 9-10 (1979-1980) 128 and pl. IX/V.22.

153 Golemanovo Kale: Uenze (n. 34 above) 501 and pl. 4/9.
Nis: Vinski (n. 141 above) 109 and pl. VI/20. Pernik, near Sofia:
Veneciia Liubenova, »Selishteto ot rimskata i rannovizantiiskata
epokhac, in Pernik I. Poselishten zhivotna khalma Krakra ot V khil.
pr.n.e.do VIv. nan.e., ed. T. Ivanov (Sofia 1981) 189 fig. 130. Novi
Banovci (Serbia): Vinski (n. 141 above) 110 and pl. VI/29.

154 Piatra Frecatei: Petre (n. 148 above) 7879 and 144 fig.
238 a-g.

155 Golemanovo Kale: Uenze (n. 34 above) 164 fig. 9/6. Celei:
Nicolae Danila, »Tipare de turnat cruci din secolele IV-VI, desco-
perite pe teritoriul Romaniei«, Biserica Ortodoxa Romdna 101
(1983) 557-561.

156 Qlteni: Constantin Preda, »Tipar pentru bijuterii din sec.
VI e.n. descoperit la Olteni (r. Videle, reg. Bucuresti)«, Studii Si
cercetari de istorie veche 18 (1967) 513-515. Bucharest: Victor
Teodorescu, »Centre mestesugaresti din sec. V/VI in Bucuresti,
Bucuresti. Materiale de istorie Si muzeografie 9 (1972) 95 and 81
fig. 3/6. Botosana: Dan Gh. Teodor, Civilizatia romanica la est de
Carpati in secolele V-VII (aSezarea de la BotoSana-Suceava)
(Bucharest 1984) 40-41 and 99 fig. 20/1.

157 Davideni: Toan Mitrea, »Principalele rezultate ale cerceta-
rilor arheologice din asezarea de la Davideni (sec. V=VII e.n.)«,
Memoria Antiquitatis 6-8 (1974-1976) 69 and fig. 14/1. Ruginoasa:
Dan Gh. Teodor, Crestinismul la est de Carpati de la origini Si pina
in secolul al XVI-lea (1asi 1991) 165 and 125 fig. 7/3. Rashkov: V. D.
Baran, »Die frithslawische Siedlung von Raskov, Ukraine«, Beitrige
zur allgemeinen und vergleichenden Archdologie 8 (1986) 144 and
91 fig. 7/7. By contrast, Avar assemblages in Hungary produced
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Fig. 9. Distribution of seventh—century crosses with rounded
ends (circle) and phylacteria (triangle): 1. Baleni;

2. Constanta; 3. Holiare; 4. Igar; 5. Boly;

6 and 7. Ozora-Totipuszta; 8. Sarata Monteoru;

9. Snirovo; 10. Vajska; 11. Valea Voievozilor

produced in Byzantium or imitating artifacts from the
Empire, perhaps from outside the Balkans, continued
to be in demand among upper-class members of the
Avar society. The existence of this distribution pattern
points to a phenomenon known as imitatio imperii,
which has been also documented for other areas of
barbaricum.'%7 However, not all artifacts with Christian
associations seem to have enjoyed the same popularity.
For example, humbler signs of Christian devotion, such
as mold-made clay lamps with cross-shaped handles, are
absent from sixth- to seventh-century sites in Roma-
nia, Moldova, and Ukraine.!®3 On the other hand, the
ceramic decoration with cross-like signs seems to have
been inspired by incised and painted (dipinti), cross-
like signs and inscriptions, which appear in great
numbers on sixth-century amphorae.'%® Such amphorae,
carrying olive oil, wine, or garum'’? were particularly
common on the Danube frontier and may have served
for state distributions to the Roman troops stationed
there.!”! Judging from the intrasite distribution of arti-
facts on sixth- and seventh-century sites north of the
Danube river, amphorae, or, more likely, their contents,
were viewed and used as prestige goods by local elites.
Access to such goods may have been a key strategy for
imitating the military lifestyle of fort garrisons in the
Balkans. They are rare north of the Danube frontier
and may have been viewed as »trophies« and prestige
goods.

The evidence of crosses, cross molds, phylacteria,
and cross-like signs on ceramic artifacts found in bar-
baricum, was often interpreted as a result of missions,

only one Maltese cross, that from Székkutas [Laszlo (n. 149 above)
151]. It is possible that the cross from an unknown location in Banat
(now at the Museum in TimiSoara) was initially part of an Avar burial
assemblage. See Adrian Bejan and Petre Rogozea, »Descoperiri
arheologice mai vechi si mai recente prefeudale si feudale timpurii
din Banat«, Studii Si comunicari de istorie-etnografie 4 (1982) 213
and pl. I/1.

158 Bacau: Toan Mitrea and Al. Artimon, »Descoperiri prefeu-
dale la Curtea Domneasca-Bacau«, Carpica 4 (1971) 246 fig. 16/7-8
and 247 fig. 17/1-2. Bornis: Teodor (n. 157 above) 133 and 121 fig.
42/3. Bratei: Ion Nestor and Eugenia Zaharia, »Raport preliminar
despre sapaturile de la Bratei, jud. Sibiu (1959-1972)«, Materiale si
cercetari arheologice 10 (1973) 191-201. Several sites on the territory
of the modern city of Bucharest (Baneasa, Soldat Ghivan Street,
Straulesti, and Tei): Margareta Constantiniu, »Oantierul arheologic
Baneasa-Straulesti«, Cercetari arheologice in Bucuresti 2 (1965) 93;
Suzana Dolinescu-Ferche and Margareta Constantiniu, »Un établis-
sement du VIe siécle a Bucarest«, Dacia 25 (1981) 314 fig. 12/3;
Margareta Constantiniu, »Sapaturile de la Straulesti-Maicanesti.
Asezarea feudala Il«, Cercetari arheologice in Bucuresti 2 (1965) 178
fig. 85/2; Sebastian Morintz and Dinu V. Rosetti, »Din cele mai vechi
timpuri Si pina la formarea Bucurestilor«, in Bucurestii de odinioara
in lumina sapaturilor arheologice, ed. 1. Ionascu (Bucharest 1959)
11-47 with pl. XXXI/5. Davideni: Mitrea (n. 163 above) fig. 5/3;
Ioan Mitrea, »Asezarea din secolele V-VII de la Davideni, jud.
Neamt. Cercetarile arheologice din anii 1988-1991«, Memoria
Antiquitatis 19 (1994) 322 fig. 23/4. Dodesti: Dan Gh. Teodor,
Continuitatea populatiei autohtone la est de Carpati. ASezarile din
secolele VI-XI e.n. de la Dodesti-Vaslui (1asi 1984) 47 fig. 19/7.
Dulceanca: Suzana Dolinescu-Ferche, »Habitats du Vle et VIle
siecles de notre eére a Dulceanca IV«, Dacia 36 (1992) 150 fig. 19/2
and 143 fig. 12/10. Gutinas: I. Mitrea, C. Eminovici, and V.
Momanu, »Asezarea din secolele V-VII de la Otefan cel Mare, jud.
Bacau«, Carpica 18-19 (1986-1987) 243 fig. 10/1, 4 and 246 fig.
13/5. Horga: Ghenuta Coman, »Evolutia culturii materiale din Mol-
dova de sud 1n lumina cercetarilor arheologice cu privire la secolele
V-XIll«, Memoria Antiquitatis 3 (1971) 481 fig. 2/4. Horodok: B. O.
Timoshchuk and O. M. Prikhodniuk, »Rann’oslov’iansky pam’iatki
VI-VII st. v seredn’omu Podnystrov’i«, in Slov’iano-rus’ki staro-
zhitnosti, ed. V. 1. Bidzilya (Kiev 1969) 77 fig. 4/3, 4. 1zvoare-
Bahna: Ioan Mitrea, »Oantierul arheologic Izvoare-Bahna«, Mate-
riale Si cercetari arheologice 14 (1980) 444 fig. 11/2. Kavetchina:
L. V. Vakulenko and O. M. Prikhodniuk, Slavianskie poseleniia I
tys. n.e. u s. Sokol na Srednem Dnestre (Kiev 1984) 46 fig. 21/15.
Lozna: Teodor (n. 157 above) 133 fig. 15/5-6. Murgeni: Coman,
op. cit., 481 fig. 2/5. Sighisoara: Gheorghe Baltag, »Date pentru un
studiu arheologic al zonei municipiului Sighisoara«, Marisia 9
(1979) 75-106 with pl. XXXVIII/3. Salasuri: Zoltdn Székely, »Ase-
zarea prefeudala de la Salasuri (com. Vetca, jud. Mures)«, Marisia
5 (1975) 71-80 with pl. XXXVI/I. Seliste: I. A. Rafalovich and V.
L. Lapushnian, »Mogil’niki i ranneslavianskoe gorodishche u s.
Selishte«, in Arkheologicheskie issledovaniia v Moldavii (1973 g.),
ed. V. I. Markevich (Kishinew 1974) 132 fig. 11/6. Suceava: Teodor
(n. 157 above) 133 fig. 15/1, 4.

159 Dulceanca: Suzana Dolinescu-Ferche, Asezari din secolele
111 si VI e.n. in sud-vestul Munteniei. Cercetarile de la Dulceanca
(Bucharest 1974) fig. 52/2. Bucharest: Dinu V. Rosetti, »Siedlungen
der Kaiserzeit und der Volkerwanderungszeit bei Bukarest«, Germa-
nia 18 (1934) 210 fig. 5/4. Scoc: Teodor (n. 157 above) 138 fig. 19/2.

160 Bratei: Eugenia Zaharia, »La station no. 2 de Bratei, dép. de
Sibiu (VIe-Vllle siecle)«, Dacia 38-39 (1994-1995) 349 fig. 13/7.
Bucharest: Suzana Dolinescu-Ferche, »Ciurel, habitat des VI-VIle
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in connection with the implementation, in the mid-500s,
of Justinian’s fortified frontier, and the area controled
by Romans on the left bank through a number of
bridge—heads.”2 There is, however, no indication of
missions on the Danube frontier in the 500s. This may
well be just because of our relatively poor knowledge
of developments on the Danube frontier of the Empire
in the 500s. But it may equally be the result of the
absence of a significant monastic movement in the
Balkans, for it is known that many monasteries were
also missionary centers. In all known cases, missions
were directed toward protecting the Empire’s frontiers
through building alliances with neighboring polities.!”?
The pax Romana was equated with the pax Christiana,
and the empire’s foreign policy became intimately
associated with the missionary work of the Church.!74

According to the Syriac chronicle attributed to
Zacharias of Mitylene, there were two attempts in the
500s to convert the Huns living north of the Caucasus
range. The first was undertaken by a monk of the mo-
nastery Beth Aishaquni near Amida, the other by Kar-
dutsat (Theodetos), the bishop of Albania, and by Maku
(Makarios), Bishop of Armenia. Kardutsat’s mission
took place at some point during the second quarter of
the sixth century.!”> This mission was initially directed
toward providing religious services to Roman prisoners,
but ended in baptizing a considerable number of Huns
and translating the gospels into their language. Bishop
Makarios also erected a church in Hunnic territory.
There is no equivalent to this mission known for the
Danube frontier of the Empire. Nor is there any
parallel to the conversion of King Ethelbert of Kent by
Augustine and other forty monks, who landed at
Thanet in 597 bearing an icon of Christ, and a silver
cross and chanting the Roman liturgy.!’® The absence
of any information regarding sixth-century missions
on the Danube frontier is puzzling, particularly in
contrast with the 300s, when attempts were made to
convert the Goths on the Danube frontier to the main-
stream imperial Christianity of Bishop Ulfila’s days.!”’
In the early 400s, Theotimos, Bishop of Tomis, was
well known to the Huns living north of the Danube,
who called him »the god of the Romans« (Beov
*Popaimv).!”® No sixth-century bishop, however, is
known to have conducted such missions beyond that
frontier, despite the increasingly prominent position
bishops now occupied in the administration of the
northern Balkans. To be sure, some of the groups living
beyond the Danube frontier were already Christian.
The Gepids were of Arian faith since their early con-
tacts with the Goths converted by Ulfila.!”® By 528,
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siecles d.n.e.«, Dacia 23 (1979) 189 fig. 4/21; Dolinescu-Ferche and
Constantiniu (n. 158 above) 309 fig. 9/6. Danceni: Teodor (n. 157
above) 125 fig. 7/8. Dulceanca: Dolinescu-Ferche (n. 159 above)
fig. 70/1. Hansca: Teodor (n. 157 above) 125 fig. 7/9. Pen’kyvka:
D. T. Berezovec, »Poseleniia ulichei na r. Tiasmine«, in Slaviane
nakanune obrazovaniia Kievskoi Rusi, ed. B. A. Rybakov (Moscow
1963) fig. 19.

161 Botosana: Dan Gh. Teodor, Civilizatia romanica la est de
Carpati in secolele V-VII (aSezarea de la BotoSana-Suceava) (Bucha-
rest 1984) 98 fig. 19/5. Corlateni: Teodor (n. 157 above) 130 fig. 12/5.

162 Targsor: Victor Teodorescu, »O noua cultura arheologica
recent precizata in tara noastra: cultura Ipotesti-Cindesti (sec.
V-VIl)«, in Sesiunea de comunicari Stiintifice a muzeelor de istorie,
dec. 1964 (Bucharest 1971) 2.109. Hansca: Teodor (n. 157 above)
137 fig. 19/1 and 8.

163 Ghenuta Coman, »Marturii arheologice privind crestinismul
in Moldova secolelor VI-XIl«, Danubius 5 (1971) 75-100; Ioan
Barnea, »Le christianisme sur le territoire de la RSR au Ille-XI-e
siecles«, Etudes Balkaniques 1 (1985) 92—106; Teodor (n. 163 above).
Romanian archaeologists tend to treat this evidence in purely ethnic
terms. Crosses and cross-like signs are viewed as indication of a
Romanian population, since it is believed that the »barbarians«
were unable to grasp the concepts of the Christian ideology.

164 Alisa V. Bank, Byzantine Art in the Collections of Soviet
Museums (Leningrad 1985) 287 and pl. 99.

165 Ozora-Tétipuszta: Eva Garam, »Sepolture di principic, in
Gli Avari, un popolo d’Europa, ed. G. C. Menis (Udine 1995) 130.
Tép-Borbapuszta: Péter Tomka, »Il costumex, ibid. 86. Vajska: O.
Bruckner, »The sixth-century necropolis at Vajska, Sirmium 4 (1982)
29-40 with pl. VII. Valea Voievozilor: Luciana Oancea, »Descope-
riri arheologice la Valea Voievozilor (com. Razvad), judetul Di-
mbovita — 1972«, Scripta Valachica 4 (1973) 115-116 and 113 fig.
27/7. Baleni: Nicolae Danila, »Noi contributii la repertoriul mate-
rialelor paleocrestine din Muntenia«, Glasul Bisericii 45 (1986)
102. Another cross with rounded ends was found in a burial assem-
blage at Koreiz, in Crimea; see Repnikov (n. 151 above) 37-38 and
73 fig. 63. See also Eva Garam, »Uber Halsketten, Halsschmucke
mit Anhdngern und Juwelenkragen byzantinischen Ursprungs aus
der Awarenzeit«, Acta Archaeologica Academiae Scientiarum
Hungaricae 43 (1991) 163.

166 The most cited verse was Psalm 91.1: »He that dwelleth in
the secret place of the most High shall abide under the shadow of the
Almighty.« See G. J. M. Bartelink, »Phylakterion-phylacterium«,
in Mélanges Christine Mohrmann. Recueil nouveau offert par ses
anciens éléves (Utrecht 1973) 30-31, 41, and 43. One of the two
phylacteria found in a female grave at Constanta (Romania) contai-
ned small fragments of human bones, arguably relics. See Cirjan (n.
156 above) 384. The Ozora-Tétipuszta cross was found in associa-
tion with a gold phylacterium [Garam (n. 165) 160 and 161 fig. 7].
Three other specimens were attached to silver collars found in a
female burial at Igar, dated to the Middle Avar period. See Gyula
Fulop, »New research on finds of Avar chieftains-burials at Igar,
Hungary«, in From the Baltic to the Black Sea. Studies in Medieval
Archaeology, ed. D. Austin and L. A. Alcock (London 1990) 141
and 139 fig. 7/2. A bronze phylacterium attached to a bronze collar
was also found in a Middle Avar burial at Boly; see Gyula Filop,
»Awarenzeitliche Fiirstenfunde von Igar«, Acta Archaeologica Aca-
demiae Scientiarum Hungaricae 40 (1988) 178 with n. 84. Phyla-
cteria were relatively common artifacts in Late Avar burials and
contemporary mortuary assemblages in Crimea. See Anton Tocik,
Slawisch-awarisches Grdberfeld in Holiare (Bratislava 1968) 61,
67, 70, and 85; Anton Tocik, Slawisch-awarisches Grdberfeld in
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Grepes, the king of the Herules settled by Emperor
Anastasius in western Moesia and Dacia Ripensis,
received baptism in Constantinople, together with his
family and chief warriors.'80 However, no attempts are
known to have been made for the conversion of any
sixth-century group living north of the Danube. There
is no indication of missions targeted towards either
Avars or Slavs. '8!

On the other hand, the presence of Christians
among barbarians is clearly attested in written sources.
In 593, as Priscus’ troops were chasing the Sclavenes
deep into their own territory, one of their prisoners was
a Gepid, who happened to be a friend and subject of
the Sclavene »king« Musocius. He betrayed his »king,
however, and revealed the location of Musocius’
village to the Romans, because he »had once long
before been of the Christian religion.«!'82 The Miracles
of St Demetrius describe in detail the story of a group
of Roman prisoners, brought to Pannonia in the early
600s by Avar warriors. They maintained their language
and Christian faith for more than sixty years and
remained, even under their Avar masters, a »Christian
tribe.«!83 The author of the Strategikon knew that there
were many Romans living among Sclavenes, some of
whom may have been Christians. He recommended
caution in dealing with them, for they »have given in
to the times, forget their own people, and prefer to gain
the good will of the enemy« (i.e., of the Sclavenes).!8*

Despite the presence of many Christian prisoners,
their proselytism can hardly explain the presence of
artifacts with Christian symbolism on sixth- and
seventh-century sites north of the Danube. In addition,
the association, in some cases, of such artifacts with
clearly non-Christian practices,'® suggests another
explanation. Adoption by barbarian elites of Christian
artifacts does not necessarily imply adoption of
Christianity, although it certainly presupposes some
knowledge of the underlying ideology. In many cases,
the political use of this ideology and particularly its
association with imperial power seems to have been
more attractive than its content. According to Michael
the Syrian, during a raid into Greece in the 580s, the
Sclavenes carried off on carts the holy vessels and
ciboria from devastated churches. In Corinth, how-
ever, one of their leaders took the great ciborium and
using it as a tent, made it his dwelling.!8¢ The Sclavene
chief seems to have clearly grasped the symbolic
potential of the otherwise useless stone ciborium,
shaped as it was like a canopy over a throne.!8” The
same is true for the ruler of the Avars. Following the
conquest of Anchialos in 584, the qagan proclaimed

Stiirovo (Bratislava 1968) 30-31; E. V. Veimarn and A. I. Aibabin,
Skalistinskii mogil’nik (Kiev 1993) 51 and 64; 51 fig. 31/27; 65 fig.
42/30-31 and 40. A cremation burial from the large sixth- and
seventh-century cemetery at Sarata Monteoru (Romania) produced
a gold phylacterium similar to that found on the nearby site at
Izvoarele-Parjoaia, on the right bank of the Danube. See Uwe
Fiedler, Studien zu Grdberfeldern des 6. bis 9. Jahrhunderts an der
unteren Donau (Bonn 1992) 84; Culica, (n. 158 above) 355-356
and 362 fig. 2. That the Sarata Monteoru phylacterium should be
dated to the mid-600s is shown by its association with a crescent-
shaped pendant very similar to that found, also associated with
phylacteria, in the Middle Avar burial at Igar.

167 Vierck (n. 140 above); see also Garam (n. 165 above,
1991) 177.

168 For two isolated finds of lamps (Bumbesti and Luciu), see
Octavian Toropu and Octavian Stoica, »Descoperiri arheologice si
numismatice din Oltenia«, Materiale Si cercetari arheologice 9
(1970) 494 fig. 3; Maria ComsSa, »Romanen-Walachen-Rumaénen, in
Welt der Slawen. Geschichte, Gesellschaft, Kultur, ed. J. Herrmann
(Berlin 1986) 130 fig. 6. Clay lamps of the plain orange class were
produced in large numbers in the Balkans, as indicated by molds,
some signed in Greek, found in a fort near Kranevo (Bulgaria).
Specimens with cross-shaped handles imitate bronze lamps. See N.
Poulou-Papadimitriou, »Lampes paléochrétiennes de Samos«, Bul-
letin de Correspondance Hellénique 110 (1986) 595; Zizi Covacef
and E. Corbu, »Consideratii asupra unor categorii de opaite
descoperite in sectorul V al cetatii Capidava«, Pontica 24 (1991)
291-292; Georgi Kuzmanov, »Die Lampen, in Die spdtantiken
Befestigungen (n. 44 above) 225-226. The Luciu specimen belongs
to a rare series of bronze lamps (Kuzmanov’s class LVIII) and may
have been initially attached to a chandelier in a church. As such, it may
have reached Walachia as a result of a raid. See Georgi Kuzmanov,
Antichni lampi. Kolekciia na Nacionalniia Arkheologicheski Muzei
(Sofia 1992) 55.

169 N. Cheluta-Georgescu, »Complexe funerare din secolul VI
e.n. la Tomis«, Pontica 7 (1974) 363-376; D. Tudor, »Comunicari
epigrafice. VII«, Studii Si cercetari de istorie veche si arheologie 26
(1975), no. 1, 132-135; D. Tudor, »Comunicari epigrafice (IX)«,
Studii Si cercetari de istorie veche Si arheologie 32 (1981), no. 3,
423-436; Andrei Opait, »O sapatura de salvare in orasul antic
Ibida«, Studii Si cercetari de istorie veche Si arheologie 41 (1990),
no. 4, 19-54; Andrei Opait, »Ceramica din asezarea Si cetatea de la
Independenta (Murighiol) secolele V 1.e.n.—VII e.n.«, Peuce 10
(1991) 133-182. See also Mabel Lang, Athenian Agora 21: Graffiti
and Dipinti (Princeton 1976); S. A. Beliaev, »Pozdneantichnye
nadpisi na amforakh iz raskopok Khersonesa 1961 g.«, Numizmatika
i epigrafika 7 (1968) 127-143.

170 Wolfgang Hautumm, Studien zu Amphoren der
spétromischen und friihbyzantinischen Zeit (Fulda 1981) 48 and 64;
F. H. van Doorninck, Jr., »The cargo amphoras on the 7-th century
Yassi Ada and 11-th century Serce Liman shipwrecks: two examples
of areuse of Byzantine amphoras as transport jars«, in Recherches sur
la céramique byzantine, ed. V. Déroche and J.-M. Spieser (Athens
/Paris 1989) 252; Burkhard Bottger, »Zur Lebensmittelversorgungen
des niedermosischen Kastells Iatrus (4.—6. Jh.)«, in Akten des 14.
internationalen Limeskongresses 1986 in Carnuntum, ed. H. Vetters
and M. Kandler (Vienna 1990) 925-930; Michael Mackensen,
»Amphoren und Spatheia von Golemannovo Kale (Ausgrabung
1936/1937)«, in Die spdtantike Befestigungen (n. 44 above) 252.

171 See Catherine Abadie-Reynal, »Céramique et commerce
dans le bassin égéen du IV-e au VII-e siécle«, in Hommes et riches-
ses dans I’Empire byzantin, ed. G. Dagron (Paris 1989) 143-162.
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himself »king« by putting on a cloth of imperial purple
from a local church, to which it had been donated by
Empress Anastasia, Tiberius II’s wife.®8 That the gagan
of the Avars was familiar with Christian practices and
ideology is demonstrated by another episode. Theophy-
lact Simocatta narrates that in 598 the Avars and the
Romans met in Scythia Minor, under the walls of
Tomis. It was Easter and »famine was pressing hard on
the Romans«. »With strange providence (mopoddE®
mpovolg Tivi)«, the qagan sent an embassy to Priscus,
the general of the Roman army, and revealed his
intention not only to establish a five-day truce, in order
to allow Romans to celebrate their Christian festival,
but also to provide plenty of food for the occasion.!8?
Whatever the exact intentions of the qagan, this
episode shows that he was aware of the importance of
Easter for his Christian enemies. In 579, Bayan even
accepted to take an oath on the gospels that, by building
a bridge over the Sava river, he had no intentions to
attack Singidunum. This did not make him either
Christian or less treacherous in the eyes of Menander
the Guardsman, who related the episode. But the qagan
was a master of deceit: when the archbishop of Singi-
dunum brought the gospels, Bayan »stood up from his
throne, pretended to receive the books with great fear
and reverence, threw himself on the ground and most
fervently swore by the God who had spoken the words
on the holy parchment that nothing of what he had said
was a lie.«!90 Unlike other similar cases, the Christian
oaths taken by Bayan in 579 were not preceded by his
baptism. Nevertheless, it would have been impossible
for him to dupe the emperor himself and, in the end, to
surround, besiege, and conquer both Sirmium (582) and
Singidunum (584), without leaving, in 579, the impre-
ssion of a pagan soul truly terrified by the word of the
Christian god. Perhaps the archbishop of Singidunum
believed Bayan was sincere and hoped that he would
eventually accept baptism. But when Sirmium fell in
582, all illusions quickly dissipated. During the last
moments of the city, one of its desperate inhabitants
scratched on a tile with a shaking hand: »God Jesus
Christ, save our city, smash the Avars, and protect the
Romans and the one who wrote this.«!*!

CONCLUSION

The comparison between the archaeological evi-
dence from Fenékpuszta and that of pectoral crosses,
cross molds, phylacteria, and ceramic artifacts with
incised crosses, symbols, and inscriptions, all found
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172 Toan Mitrea, »Dovezi ale prezentei crestinismului in sec. VI
in Moldova«, Mitropolia Moldovei Si a Sucevei 55 (1980) 400—403;
Danila (n. 165 above) 557-561; Mircea Rusu, »Paleocrestinismul
nord-dunarean Si etnogeneza romanilor«, Anuarul Institutului de
Istorie Si Arheologie 26 (1983—-1984) 35-84; Barnea (n. 169 above);
Teodor (n. 163 above). For the association between missions and
bow brooches, see Dan Gh. Teodor, »Fibule ’digitate’ din secolele
VI-VII in spatiul carpato-dunareano-pontic«, Arheologia Moldovei
15 (1992) 124. For a radically different interpretation of cross
molds, see Maria ComsSa, »Les formations politiques (cnézats de la
vallée) du Vle siécle sur le territoire de la Roumanie«, Prace i
materialy Muzeum archeologicznego i etnograficznego w °odzi 25
(1978) 109-117.

173 Isrun Engelhardt, Mission und Politik in Byzanz. Ein
Beitrag zur Strukturanalyse byzantinischer Mission zur Zeit Justins
und Justinians (Munich 1974) 179. All known missions operating
without imperial control were Monophysite enterprises.

174 Obolensky (n. 14 above) 275.

175 The Syriac Chronicle of Zachariah of Mitylene, transl. by
F. J. Hamilton and E. W. Brooks (London 1899) 329-331. See Nina
Pigulevskaia, »Note sur les relations de Byzance et des Huns au VI-
e S.«, Revue des études sud-est-européennes 7 (1969) 201.

176 Bede, Ecclesiastical History 1.25. For the conversion of
the Anglo-Saxons, see A. Angenendt, »The conversion of the Anglo-
Saxons considered against the background of early medieval
mission«, in Angli e Sassoni al di qua e al di la del mare. Spoleto,
26 aprile-1 maggio 1984 (Spoleto 1986) 2.747-781.

177 Peter Heather, The Goths (Oxford 1996) 60—61. For Ulfila’s
life and activity, see Peter Heather and John Matthews, The Goths
in the Fourth Century (Liverpool 1991) 133—154. For the problem of
conversion, as a mode of social and cultural integration, see Herrin
(n. 35 above) 28-34.

178 Sozomen 7.26.6-9. See Barnea and Vulpe (n. 33 above)
407. John Chrysostomos, the patriarch of Constantinople, is also
known for having sent a mission to the »nomadic Scythians on the
Ister River.« At about the same time, another bishop, that of Margus,
was organizing raids deep into the territory of the Huns, plundering
their royal tombs (Priscus, fr. 6).

179 Jordanes, Getica 25. A sixth-century Arian bishop of the
Gepids, Trasaricus, was known to John of Biclar (MGH AA 11:212).
See Zeiller (n. 16 above) 538.

180 Procopius, Wars 6.14.29-34; John Malalas 18.6. For the
date of this event, see Pal Lakatos, Quellenbuch zur Geschichte der
Heruler (Szeged 1978) 90.

181 Unlike cases in contemporary Europe, where the presence
of missionaries was condoned by powerful kings whose political
ambitions became closely bound up with the advancement of
particular Christian cults or clerisies, missions to the Sclavenes had
no potential target, for no rulers existed, who were powerful enough
to protect the missionaries. See N. J. Higham, The Convert Kings.
Power and Religious Affiliation in Early Anglo-Saxon England
(Manchester 1997) 28-29; Obolensky (n. 14 above) 281. For the
Sclavene »kings« and the nature of their power, see Florin Curta
»Feasting with ’kings’ in an ancient democracy’: on the Slavic
society of the early Middle Ages (sixth to seventh century)«, Essays
in Medieval Studies 15 (1999) 19-34.

182 Theophylact Simocatta 6.8.13, transl. Whitby (n. 3 above)
171.

183 Miracles of St Demetrius 2.284-285.

184 Strategikon 11.4.31, transl. Dennis (n. 4 above) 124. For this
passage, see Alexandru Madgearu, »About Maurikios, Strategikon,
X1.4.31«, Revue des études sud-est européennes 35 (1997) 119-121.
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north of the Lower Danube, shows how complex the
situation was beyond the /imes. Do the artifacts found
on sixth- to seventh-century sites north of the Danube
indicate a Christian identity? As suggested in the
previous section of this paper, in the absence of any
evidence of a well organized congregation, similar to
that signalized by the basilica at Fenékpuszta, the arti-
facts with Christian symbolism found on »barbarian«
sites can hardly be interpreted as evidence of conver-
sion. By contrast, both the basilica and the burial
assemblages in Fenékpuszta or on neighboring, con-
temporary sites point to the existence of a relatively
strong Christian community in Pannonia.

How can this contrast be explained? It is tempting
to associate the basilica and the intramural cemetery at
Fenékpuszta with Justinian’s increasing involvement,
in the early 550s, in the conflict between Lombards and
Gepids.!?? Indeed, by the mid-sixth century, Justinian
seems to have been able, by means of payments of large
sums of money, to contain the threat to the Danube
frontier. He allied himself with Lombards and Antes
against Gepids and Huns, respectively. It is against this
background that the sudden appearance of the Christian
congregation at Fenékpuszta should be seen. The plan
of the church built there shortly after ca. 550 was
clearly inspired by contemporary churches in the
Balkans, not by those in the neighboring regions of
Dalmatia or north Italy. It is possible, therefore, that
the existence of the Christian community at Fenék-
puszta was in some way associated with imperial
policies in barbaricum. If, as suggested, the church at
Fenékpuszta was an episcopal basilica, we have good
reasons to associate this congregation with contempo-
rary developments in the Balkans, where bishops were
undertaking military responsibilities and baptisteries
multiplied in response to an increasing demand of
religious services. No evidence exists, however, that
the Fenékpuszta community was designed to be a
mission in barbarian territory.!%3

The situation north of the Lower Danube is some-
what different. After Chilbudius’ death in 533, there was
a drastic change in Justinian’s agenda in the Balkans.
From this moment until Maurice’s campaigns of the
590s, no offensive strategy underpinned imperial poli-
cies in the area. Instead, Justinian began an impressive
plan of fortification, of a size and quality the Balkans
had never witnessed before. The project, or at least the
most important part of it, was probably completed
when Procopius finished Book 1V of his Buildings. In
addition, Justinian remodelled the administrative
structure of the Balkans and created the quaestura

185 For example, the phylacterium found in a cremation burial
of the mid-seventh century at Sarata Monteoru; see Fiedler (n. 166
above) 84.

186 Michael the Syrian, Chronicle 10.21. In doing so, the Scla-
vene chief might have imitated the qagan of the Avars, who at one
time had met the Byzantine embassy seating on a golden throne under
a canopy (womep kaAOBNG Tvog). See Menander the Guardsman,
fr. 27, ed. R. C. Blockley (Liverpool 1985) 238.

187 Tyvanka Nikolajevi¢, »L’arte bizantina: ricettivita e creativita
locale«, in Gli Slavi occidentali e meridionali nell’alto medioevo
(Spoleto 1983) 803. In the 570s, the throne of the Byzantine emperor
was usually associated with the throne of Christ, particularly after
Justin II initiated the building of a new throne in the imperial palace
(the so-called Chrysotriklinos). Justin II’s coins emphasize this quasi-
religious theme of the enthroned emperor, already glorified by Flavius
Cresconius Corippus in his poem on the ceremonial of the emperor’s
rise to power. For more details on contemporary imperial imagery, see
Averil Cameron, »Images of authority: elites and icons in late sixth
century Byzantiume, in Byzantium and the Classical Tradition. Uni-
versity of Birmingham Thirteenth Spring Symposium of Byzantine
Studies 1979, ed. M. Mullett and R. Scott (Birmingham 1981) 221.

188 Michael the Syrian, Chronicle 10.21. It is possible that this
was the church of the martyr Alexander, which is mentioned by
Theophylact Simocatta (6.5.2). For the date of this event and the
identity of the qagan (Bayan’s son), see Pohl (n. 124 above)
152-153; N. I. Serikov, »loann Efesskii«, in Svod drevneishikh
pis’mennykh izvestii o slavianakh, ed. L. A. Gindin, S. A. Ivanov,
and G. G. Litavrin (Moscow 1991) 1.290.

189 Theophylact Simocatta 6.13.1-7, transl. Whitby (n. 3 above)
196-7. For the interpretation of this episode as calculated display of
generosity, see Pohl (n. 124 above) 152-153.

190 Menander the Guardsman, fr. 25.1, transl. Blockley (n.
196 above) 223. The earliest evidence of an oath taken by the
gospels dates back to the fourth century. By the mid-sixth century,
it has become the rule. See M. Lemosse, »Recherches sur I’histoire du
serment de calumnia«, Revue de [’histoire du droit 21 (1953) 48-50;
Lothar Kolmer, Promissorische Eide im Mittelalter (Kallmiinz
1989) 238. For oaths taken from barbarians on the frontier, see
Augustine, epp. 46 and 47, transl. W. Parsons (Washington 1951)
220-221 and 226-227.

191" J Brunsmid, »Eine griechische Ziegelinschrift aus Sirmi-
ume, Eranos Vindobonensis 1893, 331-333.

192 Walter Pohl, »Die Langobarden in Pannonien und Justinians
Gotenkrieg«, in Ethnische und kulturelle Verhdiltnisse an der mittleren
Donau vom 6. bis zum 11. Jahrhundert, ed. D. Bialekova and J.
Zabojnik (Bratislava 1996) 33. See also Konstantin P. Christou,
Byzanz und die Langobarden. Von der Ansiedlung in Pannonien bis
zur endgiiltigen Anerkennung (Athens 1991) 91. For the policy of
settling one group of barbarians against the other, as the fundamental
principle of Justinian’s policy on the northern frontier, see Frank
Wozniak, »Byzantine diplomacy and the Lombard-Gepidic wars«,
Balkan Studies 20 (1979) 156.

193 There is no indication that the »Keszthely culture« had any
significant influence on contemporary Avar burial assemblages. By
contrast, such artifacts as belt straps and plates of the Felnac type,
buckles decorated in animal style II, or eye-shaped glass beads bes-
peak a strong influence of Early Avar fashions on the communities
at Fenékpuszta and other related sites. See Rovert Miiller, »Neue
archéologische Funde der Keszthely-Kultur«, in Awarenforschungen,
ed. F. Daim (Vienna 1992) 1.278-279.

194 Novel 41 [Corpus Turis Civilis (n. 39 above) 262]; John
Lydus, On Powers 2.28. The new administrative unit combined
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exercitus in order to support both financially and
militarily those frontier provinces which were most
affected by his building program.!%* These measures,
however, were not taken in response to any major
threat, for Roman troops continued to control the left
bank of the Danube, possibly through bridge-heads
such as those of Drobeta and Sucidava. In addition, the
Danube fleet, which was under the command of the
quaestor exercitus, continued to operate throughout the
sixth century.!93

In addition to military and administrative measures,
Justinian offered his alliance to the Antes (foedus of
545)196 and began recruiting mercenaries from among
both Sclavenes and Antes for his wars in Italy and
Transcaucasia. Unlike Antes, however, the Sclavenes
never became Justinian’s allies. In his Wars, Procopius
reserved the longest ethnographic excursus to the Scla-
venes, but viewed them as newcomers and nomads.197
They were unpredictable and disorderly barbarians. In
the late 500s or early 600s, the author of the Strate-
gikon described the Sclavenes as completely faithless
and having »no regard for treaties, which they agree to
more out of fear than by gifts.«!® The reluctance to
view the Sclavenes as potential allies seems to have
been based on the fact that »there are many kings
among them always at odds with one another.«!%?

Instead of building alliances, Justinian’s response
to the problems of the Danube limes, particularly to
Slavic raids, was the building and fortification program.
During the last fifteen years of his reign, no Slavic raid
crossed the Danube. In addition, the implementation of
the program seems to have been accompanied by an
economic »closure« of the frontier. No coins of either
copper or gold were found north of the Danube, in
either stray finds or hoards, which are dated between
545 and 565.2° This halt in coin circulation seems to
have been accompanied by a strong crisis in trading
activities across the Danube and a subsequent scarcity
of goods of Roman provenance. Relative scarcity turned
these goods into »trophies.« Soon after 565, however,
the quantity of both coins and prestige goods of Roman
provenance increased dramatically, as Slavic raiding
resumed on a much larger scale. The evidence of
amphoras found on sites north of the Danube frontier,
many of which date from after ca. 550, is a case in
point. Olive oil, wine, or garum seem to have been on
a demand as high as gold, silver, horses, and weapons,
which, according to John of Ephesus, now caught the
attention of Sclavene warriors raiding the Balkan pro-
vinces of the empire.2! It is during this period that the
first artifacts with Christian symbolism appear on sites
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territories at a considerable distance from each other, such as Moesia
inferior, Scythia minor, some islands in the Aegean Sea, Caria, and
Cyprus, all ruled from Odessos/Varna by a prefect. The only link
between all these provinces were the sea and the navigable Danube.
Since Cyprus, the Aegean islands, and Caria represented the most
important naval bases of the Empire, but were also among the richest
provinces, the rationale behind Justinian’s measure must have been
to secure both militarily and financially the efficient defense of the
Danube frontier. For the quaestura exercitus, see Sergei Torbatov,
»Quaestura exercitus: Moesia Secunda and Scythia under Justinian«,
Archaeologia Bulgarica 1 (1997) 78-87.

195 See Menander the Guardsman, fr. 21; Theophylact Simo-
catta 8.6.7.

196 Procopius, Wars 7.14.32-34. The Antes were &vomovdot
(i.e., foederati). For €vomovdot as both military and political partners
of the empire, see S. A. Ivanov, »Poniatiia ’soiuza’ i "podchineniia’ u
Prokopiia Kesariiskogo«, in Etnosocial’naia i politicheskaia struk-
tura rannefeodal’nykh slavianskikh gosudarstv i narodnostei, ed.
G. G. Litavrin (Moscow 1987) 28. Other examples of €vomovdot in
Procopius’ Wars are the Lombards (7.33.12), the Gepids (7.34.10),
the Saginae (8.2.18), the Goths (8.5.13), the Sabiri (8.11.24), and
the Cutrigurs (8.19.5). Note that most of those allies were on the
northern frontier of the empire.

1975, A. Ivanov, L. A. Gindin, and V. L. Cymburskii,
»Prokopii Kesariiskii«, in Svod drevneishikh pis’mennykh izvestii o
slavianakh, ed. L. A. Gindin et al. (Moscow 1991) 1.219. Among all
references to Sclavenes in Procopius’ work, there is no use of the
adverbs Tolodv, mhha, del, g EuE or dvéxadev, while all verbs
used in reference to settlement (oiém, idpvopat, vépLovat) appear in
the present tense or in the medium voice. See L. A. Gindin, »Proble-
ma slavianizacii karpato-balkanskogo prostranstva v svete sema-
nticheskogo analiza glagolov obitaniia u Prokopiia Kesariiskogo«,
Vestnik Drevnei Istorii 3 (1988) 178-181.

198 Strategikon 11.4.4, transl. Dennis (n. 4 above) 122. Here
and there, individual Sclavenes may appear as fighting for the
Romans, as in the case of Souarounas, a Sclavene soldier in the
Roman army operating in Transcaucasia (Agathias 4.20.4). Another
Sclavene mercenary made himself useful to Belisarius during the
siege of Auximum in 540 (Procopius, Wars 6.26.16-22). But unlike
Antes, these soldiers seem to have been hired on an individual
basis, due to their special skills.

199 Strategikon 11.4.30, transl. Dennis (n. 4 above) 123.

200 Curta (n. 34 above) 95-6. The economic »closure« was
certainly not a deliberate effect, for it is likely that the strain on coin
circulation, which is also visible in hoards found south of the Danube
frontier, was caused by the very execution of Justinian’s gigantic
plan. Fewer coins were withdrawn from circulation, and even fewer
found their way into hoards.

201 John of Ephesus 6.6.25.

202 1t is interesting to note that the earliest evidence of attempts
to convert the Slavs appears much later in Western, not Byzantine
sources. In his Life of St Columbanus, Jonas of Bobbio, speaking of
Columbanus’ missionary goals, claimed that he had once thought to go
preaching to the Wends who were called Slavs (Veneti qui et Sclavi
dicuntur). He eventually gave up this mission of evangelization, be-
cause the eyes of the Slavs were not yet open for the light of the
Scriptures [I 27, ed. H. Haupt (Darmstadt 1982) 488]. One of
Columbanus’ disciples, Bishop Amandus, preached among the Slavs,
sometime around 630. His Life, written a century later, describes his
journey across the Danube, to the Slavs, who, »sunk in great error,
were caught in the devil’s snares« (MGH SRM 5:440). Some sixty
years after Bishop Amandus, St. Marinus was burnt at stake by
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north of the Danube frontier. Their locally produced  apparent missionary initiative, however, the Christi-
replicas soon became part of many archaeological  anization of the Danube limes encouraged imitation,
assemblages associated with local elites. With no  without producing conversion.202

Slavs (called Uuandali) living in the borderlands of Bavaria [Vita
Sancti Martini, ed. B. Sepp (Regensburg 1892) 170]. By contrast, a
bishop of Salzburg, St. Hrodbert, was much more successful in con-
verting a king of the Carantanian Slavs in the late 600s (MGH SRM
6:15). Probably as a result of these efforts, at the sixth ecumenical
council in Constantinople (November 680), the Slavs were known to
have welcomed Christian missionaries. See G. G. Litavrin, »1z aktov
shestogo vselenskogo sobora«, in Svod drevneishikh pis’mennykh
izvestii o slavianakh, ed. S. A. Ivanov et al. (Moscow 1995) 2.212.7
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Pe3ume:

OJIOPUH KYPTA, Yuusepsuret y ®aopunu, CAJ]

JINMMEC U KPCT: PEJINT'HNO3HA TUMEH3HJA
PAHOBHU3AHTHJCKE IYHABCKE 'PAHUILIE
Y VI BEKY

OnHocy usMeby mmeca 1 pkBeHe opranusanuje Ha bankany
y VI Beky nocan Huje nocsehena noBosbHa nmama. YMpKoc Cy-
MIPOTHUM TBpIama, [Ipokonmjese Ipahesune nipyxajy uBpcTe
nokase fa je cpenuHoM VI Beka crenen yrBpheHocTu rpaHuie
Ha JlyHaBy M MPOBUHIIM]A Y YHYTPAIIHOCTH JIOCETa0 HUBO Ka-
kaB Ha bankaHy HUKana paHuje HUje 3a0esieskeH. TOKoM IpBe
nosioBuHe VI Beka, oHemohasle rpajicke yrnpaBe 3aMEHWIU Cy
€MMCKOMY, Yrja ce Moh IMpHIa U MPEeKO IPaHMIa eMUCKOITH]ja.
To Baku ¥ 3a enMckora rpaga AKBHCa, TOMEHYTOT y HoBeJH 11
n3 535. ronuHe, 4MjeM Cy ayTOpUTETy MOABPTHYTH W Tpaj U
obmpkma yTBphema (castella), jep ce of mera OYeKMBayo Aa
»IporHa OOHOCHjaHCKY HEBObY (jepeTHKe) U3 Ipaja U ¢ JuIa
3eMJbe WM A2 UX (IIOHOBO) NpuBene npaBoBepjy«. On JycTunu-
jaHoBor oba pacte Opoj OanTucTepuja, YeCTO NO3UTAHUX Y3
crapuje 6asuuke (ci. 1). [TocTojame Bulile o1 jeHe KPCTUOHU-
e y uctoMm rpany (Ctobujy, Ha mpumep) yryhyje Ha To fa je 00-
pen KpIITema, OCUM EMUCKOMa, 00aBJbaJo U APYro CBEIITEH-
CTBO. YMHOKaBake KPCTUOHMIIA yKa3yje Ha noBehaHe norpede
Bepcke npakce. Ocraje, MehyTM, HejacHO Na JiM HBUXOBE CBE
Mame JUMEeH3Mje 3Haye U [a Cy caa YIJIaBHOM KpIITaBaHa Jie-
na. ITocrojame GanTHcTeprja y IpKBaMa y OKBHUPY yTBphema
(ca1. 2), kao mro cy Bossernn wm Benuku I'panan, ynyhyje Ha
npyraudje peuieme. PanoBuszanTtujcka yrBphema y hepnarnckom
nesty ynaBa Ouia cy MaJa, HOBpIIMHE 4ecTo He Behe on nosa
XeKTapa, U HHje uX MorJo onciyxusaty ume ox 300 no 400
BOjHUKA. Y CBAKOM CJIy4ajy, Oynyhu a Hema Tparosa IMBUITHOT
JKMBOTA, OANTUCTEPUjU Cy MOpay OUTH HaMemheH! BOjHOj TO-
caau. ApXeoJsIolKMA Haslasu, Jakje, cyrepuily aa Hoseay 11
MOXKEMO MPUXBATUTU KO TAUuHy.

Ha cHaskHy NMOBE3aHOCT eMUCKOIa ¥ JIOKAJTHNX BOJHUX CHa-
ra ykasyjy v nucanu u3Bopu. Kaza cy paHoBusanTtujcke Tpyre
rior komaHznoM Ilerpa, 6paTta napa Maspukuja, crurie y Asemyc
Ha [lyHaBy, JIOKaJIHA BOjHA MOCAJIa je NCTaKJIa 3aCTaBe U IOCTPO-
juina ce Toj MyHOM OIPEMOM, MPUIPaBHA Jia Ofia M0YacT IreHe-
paJty koju je momao y oounasak. Mehyrum, kana je I[lerap xreo
Zia OBYYe MOocamy U3 rpaja ¥ IMpuIioju je COIICTBEHUM TpyIama,
OHa ce CKJIOHWJIA y rpajicKy upksy. Ilerap je nociao neo ceor
JbYICTBA J1a X U3 e U3BYUE, Al Cy HAOpY)KaHU BOJHUIM Y
XpaMy 3ay3eJiH MOJIOXKaje 1 3arlpedii [IPKBEeHa BpaTa ca CBUX
ctpaHa. Pasjapenu Ilerap je mokymao ma yXarncu emnucKora,
aJIM cy JKUTesbU A3eMyca 3aTBOPUJIY Kallije, a reHepajia odacy-
Jm yBpenama. [Tonmxken, Ilerap Huje umao apyror u3bdopa o aa
Hanyctu Aszemyc. HajsaHMM/bMBUjU aclIeKT OBe MpUYe jecTe TO
IITO CE OATOBOPHOCT 32 HEMOCIYIIHOCT IPaficKe Tocajie MpHITH-
cyje enuckormy. OH ce, 6ap Ilerpy, YMHM HajBaXKHUjOM TIOJIU-
TUYKOM JIMYHOIIhY.

Ha Buie mecra Ha nonpy4jy cesepHor baskana npkse cy
rpabene kao neo 6enema (cJ1. 3), yecTo Tako 63y 1A Cy HBUXO-
Be arcuie MHKopriopupane y sunune. [Tonekan 6u npksa 6una
casuaaHa y jeqHoj of KyJja yTBphema, Wi Tako 0Jn3y IJ1aBHEe
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Kanuje 1a je omerana ynasak. Ocum Tora, Bankan Hymm nBa
npuMepa yTBpheHnx 1pkasa MOAUTHYTHX Ha YCaMJBEHUM Mec-
TUMA, 110 CBeMY cyziehr MUMO OMIJIO KaKBOT HAacesba UK rpobsba
(IlanaBap tene u [Iupnon). Mmajyhu Ha yMy U30/10BaHOCT THX
LpkaBa, Moryhe je HarpaBuTH nopehemwe ¢ OHMMa MOJUTHYTUM
YHyTap 3UiMHa Ipaja Wi yTBphemwa, i y 6/1M3uHU Hajjayer
nena poptudukanuje. Y oba ciydaja, MOKEMO HACIyTUTH Ha-
Mepy eNnuCKoMa a carpagy IpKBY KOjy je JIAKO IMPETBOPUTH Y
TBphany.

[Tocne XasnkenoHckor cabopa enucKony Cy UMaJjy 3HaTHY
KOHTPOJIy HaJl JIOKAJIHUM MaHacTupuma. Haie 3Hame o MoHa-
mtBy y VI Beky 3acHMBa ce MCK/bYUMBO Ha MOAALMMa C Mofipyyja
n3BaH Bbankana. Ha nocrojame MOHAIKKX 3ajenHuna Ha bBai-
KaHy MMMCaHK U3BopH ymyhyjy camo mocpenHo. Magna ce nomu-
Iy MOHACH WJIY ITyCTHbALIM, HUjeaH U3BOP HE FOBOPH O MaHa-
ctupuMa. M apxeosomky nogauu cy y ToM IMOTJIeny OCKYIHU
(cu1. 4). Henocrojame MaHacTupa O ce MOIJIO TOBECTH Y Be3y C
jOII jeTHOM YNaJIJbUBOM MPa3HUHOM y apXeoJIolIKOj CIUIU O
GaykaHCKUM NpoBUHIMjamMa y VI Beky, a TO je HelocTojame py-
pajHuX Hacesba. YuHU ce fa cy nocJie cpefivHe V BeKa MOTIyHO
HECTaJIM OCeNU Cpeiihe BEJIMUMHE OCIIOmEHH Ha Villae rusticae.
Petku cy u Hanasu koju 61 ceefiounim o cemuma 'y VI Beky (oL
4). ObjalImee ce MOKe TOBECTU y Be3y Ca CaBPEMEHUM 3aKOHO-
DIAaBCTBOM KOj€ je TIOKYIIaBaJIo a 3ayCTaBH CBE OprKe Mporajiamke
cespamTBa Ha BaskaHy, unMe ce mak Moxke 00jaCHITH MajioOpo-
JHOCT MaHacTUpa, Oynyhu 1a cy ce MOHAIIKY LIEHTPH YIJIABHOM
pasBUjasu y I'yCcTO HACEJbEeHUM MOJpYyYjuMa ¢ OPOjHUM CEOCKUM
3ajefHULaMa. 3a pasjMKy Of cUTyaluje Ha jJumecy y TpaHckas-
Kasuju, I1e cy LPKBe MOfN3aHe PeJIaTUBHO NAJIEKO Of Mofpydja
TIO1 HEMOCPETHOM KOHTpPOJIOM PrMibaHa, ¢ OHy cTpaHy JyHaB-
CKe IpaHuIe IIapcTBa HeMa XpUIThaHCKUX CIIOMEHMKa. JenuHu
30ymyjyhu uzyserak jecre 6a3uimka y MOeHEKMycTy, Ha 3ama-
Hoj ob6anu jesepa banaron y Mahapckoj. Llpksa je jenuHcTBe-
Ha, jep HeMa HUYer 3ajeJHUYKOT C apXUTEKTOHCKIM o0paciimMa
YCTaHOBJBEHUM Y CYCETHUM 00JIacTUMa. ¥Y30p Cy joj usriena ou-
Jie 6aswmKe noaurayte y JyctnHujaHoBo goba y Masnoj Ckuruju,
Mesuju, Tpakuju, HoBom Emmpy u Cpenosemnoj dakuju. ITose-
3a”ocT xpuithana y Kapnarckom 6aceHy ¢ yia/beHUM BEPCKUM
LEHTpUMa 11apcTBa WIYCTPYjy M Hanasu MeHuHuX Gouuna u
IMICKOBa-OpollieBa C pesIrijckuM clieHama. Mebytum, Hanasu
KPCTOBA KOjH Cy HOIICHH K0 MEKTOpaJIi WM OporieBy nokpehy
Ipyra muTama. JIaTHHCKYA KPCTOBM Cy OWJIM YecT Hajia3 y u3y-
3eTHO OOraTHM apXeosIOUIKUM LieJrHama Ha Bankany (ci. 5).
HbuxoBu opHaMeHTaIHU MOTUBHU ymyhyjy Ha ynasbeHe Mpous3-
BOIHE LieHTpe, Moskna Ha Llapurpan. ¥ mMHOro6pojHuM mocan
MCTpakKeHNM HACEOOMHCKVMM WM TPOOHUM LieIMHAMa Ha I101-
pyyjy npeko IyHaBa HaheHO je BeoMa Majo JaTMHCKUX, MJIH-
HapPCKUX MM IITanacTux Kpcrosa (ci. 6). Hacynpot Tome, Mai-
TEIKU KPCTOBU KOjU Cy HOIIEHH KAO0 MEKTOPaId WM Kao Ie0
olieBHe ornpeMe HaheHu cy y MHOrO CKpOMHUMjUM KOHTEKCTUMA,
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YECTO 3ajeIHO C BEOMa OOMYHUM MOKPETHUM UHBEHTApOM (CJ1. 7).
Kanynu nahenu y yrBphemuma u3 VI Beka nokasyjy na cy tm
KPCTOBH JIOKQJIHA TIPOU3BOI, aJIM CY TAaKBU KaJIYIIM OTKPUBEHU
Y Ha HAJIa3WIITHMA U3 UCTOT Neprona ceBepHo of lynasa. Pac-
MPOCTPaEHOCT MAJITEIIKHX KPCTOBA MPEKJIaria Ce ¢ paclpocTpa-
eHoIThy KepaMITYKKX IpeiMeTa (JIOHAla U arpiuaka) ¢ ypesa-
HUM KPCTOBMMA MJIM cBacTHKaMa (ci1. 8). [la cy TakBa obenexja
MOIJIa HOCUTU XpUIThaHCKY CUMOOJIMKY, MULLUBEH-E je Koje cy
Beh n3Hesn Heky ayTopr. KpcroBu HaheHu y cpenmoaBapcKiM
apxeoJsomkuM nesrHama u3 VII Beka nMuTHpajy JIyKCy3He me-
KTOpaJIHe KPCTOBE ca 3a00JbeHNM KpajeBuMa. Ebuxosa pacrpo-
CTPambEHOCT MOIyIapa ce ¢ pacnpocTpameHolnhy Gunakrepu-
ja, MaJMX NpuBe3aKa ¢ pejIMKBUjaMa Uiv ¢ OUOJIMjCKUM CTUXO-
BuMa (ci1. 9).

ITocrojame TakBOr MozieJa IucTpudyLMje yryhyje Ha gpeno-
MEH II03HAT Kao imitatio imperii. YIPKOC CYIIPOTHUM TBpIbaMa,
HUIITa HEe yKa3yje Ha MHUCHOHAPCKY AKTHBHOCT Ha TyHAaBCKOj
rpanuiy TokoM VI Beka. To Moske OUTH mocyenuia OfcycTBa
3HayajHUjer MOHAILKOTI MoKpeTa Ha bankany, jep ce 3Ha za cy
MHOI'M MaHaCTUpY OMJIM U MUCHOHApCKH ieHTpu. He 3Ha ce Hu

3a jeIHOT enucKona koju ce y VI Beky 6aBMO MUCHOHAPCTBOM Y
obsactuma nipeko [lynasa, nonyt Teotumoca, enckona Tomuca
cnoyeTka V Beka, Mehy XyHuma nossaTor kao »0or Pumsbana«.
Mapna cy Heke Tpyrie y Toj obsactu, oyt 'eruna wmm Xepya,
Beh OuiIe XpUCTHjaHN30BaHe, HEMa MHANINja O MICHOHAPCKOM
pany umju 61 Lk 6um ABapu rini CJIOBEHU. Y IPKOC YMHEHULN
Ila MMCaHU U3BOPU HEIBOCMUCIIEHO MOTBPhYjy MPUCYCTBO XpU-
mhana Mehy BapBapuma, TO IITO je BapBapcKa eJIuTa NpHxBa-
Tasa XpunrhaHcke NpeaMeTe He Mopa Hy’KHO NOJJpa3yMeBaTH 1
npuxBaTame Xpuirhanersa. XpumrhaHcKy peIMeT OTKPUBE-
HM Ha HaJa3WIITHMa ceBepHO of JlyHaBa 3ampaBO Cyrepuily
W3HEHAHy MOIYJApHOCT KOjy ¢y y Ipyroj nmonosunu VI Beka
cTekJ1a oO0pa puMcKe poBeHujeHnyje. JlokaaHo npoussesieHe
peruiiKe yop30 cy MocTaje 1e0 MHOTHX apXEOJIOIKUX 1eIMHa
KOje ce JIOBOJIe y Be3y C JIOKAJIHOM eJIUTOM. be3 nkakBe yousbu-
BE MICHOHApCKe MHUIIMjaTHBE, XPUCTHjaHU3aNMja JTyHABCKOT
JIMMeca MOZICTAKIIA je TIOZIpaskaBame, He 1oBojiehu mpu ToM U 10
npeodpahama.

IIpesog: Mapuna Agamosuh-Kyaenosuh
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DIE BYZANTINISCHE HOHENANLAGE
AUF DER JELICA IN SERBIEN- EIN BEISPIEL AUS DEM
NORDLICHEN ILLYRICUM DES 6. Jh.

Abstract. — In der vorliegenden Arbeit werden die wichtigsten Ausgrabungsresultate der mehrschichtigen Hohenanlage Gradina

auf dem Jelica—Gebirge bei Cagak, im heutigen Westserbien, dargestellt. Die vorgeschichtlichen und mittelalterlichen Horizonte

werden nur erwahnt, wihrend dem frithbyzantinischen, generell ins 6. Jh. datierten, Achtung geschenkt wird. Untersucht werden

die Hohenlage, die Fortifikationsreste, verschiedene profane Objekte, fiinf Kirchen, wovon eine mit Baptisterium in welchem

Freskeniiberreste in situ geborgen wurden, und Graber. Im Fundrepertoire iiberwiegt das romanische Material, das aber mit

einigen Funden germanischer Pragung durchdrungen ist. Angenommen wird, daf3 es sich bei der Gradina auf der Jelica um eine

frithbyzantinische befestigte Hohenanlage mit zentralortlicher Funktion handelt.

Schliisselworter. — lllyricum, Balkan, Byzanz, Romanen, Basiliken, Residenz, Fortifikation, Germanen

n gewissem Masse vergleichbar mit den Gebieten

im Teil der unmittelbaren Nachbarschaft wurde in

Serbien in den letzten zwei Jahrzehnten die archéo-
logische Erforschung der frithbyzantinischen Befesti-
gungen und der befestigten Anlagen vorangetrieben.
Dies gilt besonders fiir das Areal des Eisernen Tores an
der Donau, welches einen Segment in der Limeslinie
darstellt!, wie auch fiir die Umgebung der Stadt Novi
Pazar in Siidwestserbien? und von Cari¢in Grad bei
Leskovac in Suidserbien, das meistens mit lustiniana
Prima identifiziert wird.? Es konnen Gebiete um die
Stidte Ca¢ak* und Krusevac® in West — und Zentral-
serbien dazugerechnet werden, wie auch um Knjaze-
vac in Ostserbien.® Auf diese Art und Weise sind bisher
wenigstens in einigen Regionen Serbiens gute Ein-
sichtsmoglichkeiten in das Verbreitungsnetz der friith-
byzantinischen Befestigungen gegeben. Aus ihnen und
noch einigen anderen sind bislang mehrere Dutzend
solcher Anlagen bekannt geworden. Die erwihnten
Beispiele zeigen eine erhebliche Verteilungsdichte, wie
das besonders bei Novi Pazar in Erscheinung tritt, in
dessen Umgebung 21 Befestigungen erkundet wurden.
Mit gewissen Ausnahmen und mit der gebotenen Vor-
sicht kann diese Dichte auch fiir einige andere, z.Z.
weniger intensiv erforschte Gebiete vorerst angenom-
men werden, womit ein allgemeines Bild skizziert wird,
das in seinen Grundziigen ahnlich demjenigen ist,
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welches uns, beispielsweise, aus Mazedonien bekannt
ist.” Es wire dabei zu bemerken, dass dies sicherlich nur
der kleinere Teil dieser Fundstitten in Serbien ist, und das
auch er meistens nur ungeniigend erforscht ist — die ver-
fiigbaren Angaben stammen vielfach von Prospektionen

1 V. Kondi¢, Les formes des fortifications protobyzantines dans
la région des Portes de Fer, Villes et peuplement dans I’Illyricum
protobyzantin, Actes du colloque organisé par I'Ecole francaise de
Rome, 12—14 mai 1982, Rome 1984, 131 ff.

2 M. Mumnkosuh, Panosusantujcko yrepheme Ha Tyrnom
Kpury n oxonna yrephewa y TyruHckoj obmactu, HII3 9, Hosu
ITazap 1985, 47 ff.; vgl. auch M. Popovic, The Fortress of Ras, Beo-
grad 1999, 79-80, [Serbisch mit englischer Zusammenfassung].

3 V. Kondi¢ — V. Popovi¢, Cari¢in Grad. Site fortifié dans
I’lllyricum byzantin, Belgrade 1977, 358-361; M. Milinkovi¢, Die
frithbyzantinische Befestigung bei Bregovina, in: Prokuplje in Pre-
history, Antiquity and Middle Ages (Ed. M. Vasi¢, D. Marinkovic),
Belgrade—Prokuplje 1999, 87-88, Karte auf Seite 89, [Serbisch mit
deutscher Zusammenfassung].

4 M. Milinkovi¢, Die Gradina auf dem Jelica—Gebirge und die
frithbyzantinischen Befestigungen in der Umgebung von Cacak,
Westserbien, AnTard 3, 1995, 227 ff.

5 PanoBusaHTHjcKa yTBphema y KpyleBaukoM OKpy:jy (rpyra
aytopa), Kpymesarn 2000, 11-31.

6 P. Petrovic, Les forteresses de la basse antiquité dans la ré-
gion du Haut Timok, Starinar XLV-XL.V1/1994-95, Beograd 1995,
55-66.

7 Vgl. I. Mikul&i¢, Late Classical Fortifications, Archaeological
map of the Republic of Macedonia Vol. 1, Skopje 1994, 139-145,
[Mazedonisch mit englischer Zusammenfassung].
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Abb. 1. Die Lage der Gradina, vom Westen (Photo M. Milinkovic)

Ca. 1. Honoxcaj I'pagune, ca 3atiaga (powio M. Muaunkosuh)

oder von kleineren Probegrabungen. Grossflichige
Ausgrabungen gab es bisher nur an wenigen Orten, wie
z.B. Cari¢in Grad (lustiniana Prima?), Gamzigrad (Ro-
muliana), in der Umgebung von Novi Pazar (Lok. Paza-
riSte—Gradina und Postenje—Gradina) und, beschrankt,
auf der Jelica. Soweit ist noch keine frithbyzantinische
Befestigung in Serbien vollstandig ausgegraben wor-
den, die als Beispiel fiir andere stehen konnte, was zu
wesentlichen, verstandlichen Problemen in der Deutung,
u. A. auch bei der Funktionsbestimmung und bei den z.
T. verfriihten Typologisierungsversuchen der Anlagen
gefithrt hat. Eine vollstindigere Rekonstruktion der
Karte der frithbyzantinischen Befestigungen in ganz
Serbien wird aber erst nach einer ausschopfenden,
koordinierten und systematischen Erforschung moglich
sein.

Der Gradina auf dem Jelica—Gebirge gehort bei
diesem Forschungsstand eine besondere Stellung
innerhalb der friihbyzantinischen Befestigungen im
Norden Illyricums zu. Dies nicht durch Zufall, denn
auf der Jelica wurden bisher immerhin 12, wenn auch
im Ausmass begrenzte Grabungskampagnen durchge-
fithrt, womit sie doch fiir die beschriebenen serbischen

Verhiltnisse einigermassen besser, wennauch ungenii-
gend erforscht ist. Dazu gesellt sich der Umstand, dass
die Gradina flaichenmassig immerhin eine Mindest-
grosse hat, die den bekannten Durchschnitt der Hohenan-
lagen in Serbien merkbar iibertrifft, wie auch dass auf ihr
bislang fiinf Kirchen teilweise oder ganz aufgedeckt
wurden (siehe Situationsplan T. 1, Kirchen » A« — »E«).
Mit diesen bis jetzt entdeckten Kirchen, wovon eine mit
Baptisterium (»C«) und mit den anderen Gebéduden, den
Befestigungselementen und dem bestehenden Fundre-
pertoire scheint auf der Jelica ein wichtiger Punkt im
frithbyzantinischen nordlichen Illyricum des 6. und,
vielleicht, des Anfangs des 7. Jh. gewesen zu sein.

An dieser Stelle wird eine Rekapitulation von
wichtigsten Resultaten der bisherigen Ausgrabungen
angeboten, die sich aber blof} auf den frithbyzantinischen
Fundhorizont bezieht, die prahistorischen (hallstattzeit-
lichen) und mittelalterlichen (ungefihr 10-11. Jh.)
Funde vorwiegend ausser Acht lassend. Aus verstiand-
lichen Griinden konnte bei dieser Gelegenheit auf
manchen Fund und interessante Problemstellung nicht
eingegangen werden, auch weil ein Teil der Funde
noch nicht konserviert und bearbeitet ist. Dies gilt vor
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Abb. 2. Karte der Region mit den umgebenden

Befestigungen und Mikrolokationskarte: 1.
Jelica—Gradina; 2. Ostra—Sokolica; 3. Lis—Cava; 4.
Vica—Stojkovica Gradina; 5. Vuckovica—Gradina

Ca. 2. Kapitia petuona ca okoanum yimepherwuma u
Mukpoaokayuona kapima: 1. Jeauya—I paguna;
2. Ocmpa—Coxoauya; 3. Jluc—hasa; 4.

Buua—Cmiojxosuhia I'paguna; 5. Byukosuya—I paguna

allem fir die zahlreichen Keramikfunde, deren stati-
stisch-typologische Bearbeitung und Interpretation
unter der Leitung von mr Ana Premk (Belgrad) im
Gange ist.

LAGE

Die Gradina stellt mit 846 m i. M. einen der
hochsten Gipfel des Jelica—Bergmassives dar, das sich
in Richtung Nordwesten—Siidosten entlang des
rechten Ufers der Westlichen Morava (Zapadna
Morava) streckt. Die heutige Stadt Cacak ist von der
Gradina in Luftlinie 8 km gegen Nordosten entfernt
(Abb. 2). Vom Gipfel der Gradina erstreckt sich ein
ausgezeichneter Ausblick iiber das Flusstal der
Westlichen Morava gegen Nordwesten, Norden und
Nordosten auf der einen, und uiber die Talsenke des
Gebietes von Dragacevo auf der anderen Seite, gegen
Stiden. Die Gradina war von weit her sichtbar, in einem
Umkreis, der mindestens bis zu 20 km zahlte. Mit einer
solchen, vortrefflich ausgewihlten Lage konnte sie eher
zur Gruppe der dominant positionierten befestigten
Anlagen zugerechnet werden, als zur derjenigen der sgn.
Refugien oder der angenommenen Dorfer, die vielfach
eine schwer zugangliche, »versteckte« Stellung hatten,
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z. B. in Bergschluchten und Talern. Bei den dominant
positionierten Anlagen, wie bei der Gradina auf der
Jelica, handelt es sich um Befestigungen mit etwas
leichterem Zutritt, wo erst gar nicht versucht wurde, sie
vom Blick des Vorbeigehenden zu verstecken (Abb.
1). In solchen Fillen wird es sich wohl um wichtigere
Siedlungen handeln, wahrscheinlich mit einer mehr
oder weniger ausgepragten zentralortlichen Funktion,
welche schon ihrer notigen Grosse wegen kaum auf
einem Felsklipp errichtet werden konnten.

Vom Gipfel der Gradina aus (846 m i. M.), bzw.
vom Standpunkt bei der Kirche »E« sind die Lagen der
umgebenden frithbyzantinischen Befestigungen sicht-
bar: z.B. in Ostra—Sokolica, Lis—Cava oder Vi¢a—Stoj-
kovica Gradina (Abb. 2).

Trotz der aufgefiihrten Besonderheiten stellt sich die
Gradina mit ihrer Lageauswahl in den Gesamtrahmen,
der auch fiir die meisten anderen Befestigungen des 6.
Jh. in Serbien gilt: es werden schwerer zugéangliche
Hohenlagen vorgezogen, meist iitber 500 m 4. M., und
der Grundriss der wohl zu gutem Teil neuerrichteten
Befestigungen wird den Gegebenheiten des Terrains
angepasst.

An dieser Stelle sei nur angedeutet, dass es ungewiss
ist, zu welcher frithbyzantinischer Provinz die Anlage
auf der Gradina gehort hat. Wihrend man weiss, dass
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das Gebiet um Cacak zur Romerzeit zu Dalmatien
gehorted, gibt es fiir die spiteren Jahrhunderte (besonders
nach der Tetrarchie) keine festen Anhaltspunkte fiir eine
solche Zuweisung. Es kommen Moesia I, Dalmatia oder
Praevalitana in Frage, sogar auch Dardania, da der ge-
naue oder manchmal auch der ungefihre Grenzverlauf
bislang — die unbewiesenen Annahmen ausgenommen
— unbekannt geblieben ist.

UBERBLICK DER
FORSCHUNGSGESCHICHTE

Der erste bekannte Altertumsforscher, der die
Gradina besichtigte und beschrieb, war einer der
Pioniere der serbischen Archiologie, Janko Safarik. Er
besuchte die Lokalitat innerhalb seiner archdologischen
Entdeckungsreise in 1865, beschrieb die damals besser
erhaltenen Uberreste, die er der annehmlich hier gefun-
denen Inschriften wegen (Spolien?) fiir romisch hielt,
und unterstrich die hervorragende Lage der Befesti-
gung, die, wie er dachte, das romische Strassennetz be-
schiitzte.” Als nichster Interessierter ist der Ethno-
graph Sima Trojanovi¢ zu nennen, gegen Ende des 19.
Jh. Gymnasialprofessor im nahen Ca¢ak. Er kam sogar
dazu, auf der Gradina zu graben, aber ohne Plan,
Dokumentation, entsprechender Fundbewahrung und
Interpretation, so dass man diese Intervention leider
nicht in die Reihe der archiologischen Forschungen
inbeziehen kann. Dennoch ist Trojanovi¢’s Tatigkeit
wichtig, denn er wies den Osterreichisch-ungarischen
Illustrator und Amateur in der Altertumsforschung Felix
Kanitz auf die Fundstelle. Kanitz besichtigte unter
Trojanovic¢’s Fiithrung die Gradina und skizzierte den
bis zu den neuen Grabungen einzigen, wennauch, wie
noch gezeigt wird, wenigstens zum Teil unrichtigen
Plan der Befestigung (siehe Skizze Kanitz’s auf Abb.
3). Auch er hielt die Gradina fiir romisch, dhnlich wie
sein gelehrter Vorginger Safarik.!0 In der Zwischen-
kriegszeit kam es zum Zufallsfund von einem silbernen
Reliquiar in Sarkophagform mit der lateinischen
Inschrift auf einer Liangsseite: +S(an)c(t)i Petri,
S(an)c(t)i Pauli, +S(an)c(t)i lohanni'!. Von der Jelica
stammen auch andere, teilweise zufallige Inschriften-
funde, die als Spolien gedeutet werden kénnen. 2

In den 50-er Jahren des 20. Jahrhunderts kam es
wegen einer parteistaatlich dirigierten, massiven
Strassenbauaktion leider zur Steinentnahme grdsseren
Umfangs von der Fundstelle, wobei die relevanten
Institutionen die Gradina ohne entsprechenden Schutz
liessen. Herausgerissene Mauerteile, besonders an

leichter zuginglichen Stellen, zeugen von dieser
ungliicklichen Aktion.

In 1984 wurden die ersten Probegrabungen um den
Gipfel der Gradina durchgefiihrt, in der Organisation
des Archaologischen Instituts in Belgrad. Nachdem im
nachsten Jahre durch Sonden die erste Kirche (»A«)
gefunden wurde, erweiterte man die Grabungen der
sakralen Objekte, die bis zu 1989 als kleinere systema-
tische, zuweilen auch als Schutzgrabungen gefiihrt
wurden. Nach einem Unterbruch liefen die Arbeiten
1994 bis 1997 fort, wobei das Interesse vor allem dem
Inneren der Anlage gewidmet wurde. Wiederholt unter-
brochen, konnten sie erst im Jahre 2000 in kleinerem
Umfang weitergefithrt werden, seit 2001 von der
Philosophischen Fakultit der Universitit in Belgrad.!3
Die Grabungsleitung liegt von Anfang an in den Hianden
des Unterzeichneten.

DER SITUATIONSPLAN
UND DIE FORTIFIKATION

Schon der erste vergleichende Blick auf die Skizze
Kanitz’s und auf den Situationsplan der Gradina (Stand
1997 mit Ergdnzungen 2000) lasst mekrbare Unter-
schiede erkennen (Abb. 3). Bei Kanitz kommen im
Grunde drei Abwehrlinien vor — eine regelmassig kreis-
formige innere, eine zweite mit hexagonalem Grundriss,
mit radial angeordneten Innenmauern in annihernd
gleiche Abschnitte unterteilt, und eine dritte, dussere,

8 Vgl. dazu P. Petrovi¢, Deux piéces de la collection épigrafique
du musée de Tchatchak, in: Boroponuua rpagayka y ucTopuju cpi-
cKor Hapopa, Hay4Hu ckyn Yauak 1992, Yavak 1993, 22, 24-25,
[Serbisch mit franzosischer Zusammenfassung].

9 M. Musnunkosuh, Uctpasxkusama Janka Illacdapuka y pya-
HMYKOM M Ya4aHCKOM OKpYTY U niouenu apxeosioruje y Cpouju. Ilo-
BonioM 120 rofuHa o MpBUX apXeoIOUIKUX UCcKonaBama y Cpouju,
I'nacuuk CAJl 2, Beorpan 1985, 77.

10°C. Tpojanosuh, Tpeucropujcke crapune u3 Pymuuukor
okpyra, Crapunap IV, Beorpan 1890, 101-107; ibid., IIpeucropuj-
cke ctapuHe u3 Pynuuukor okpyra, Crapunap I, Beorpan 1892,
1-23; ibid., Honuc I, Crapunap IX/1, Beorpan 1892, 39; F. Kanitz,
Romische Studien in Serbien, Wien 1892, 144. Fig. 98.

1" M. Milinkovi¢, Die Gradina auf dem Jelica—Gebirge, 239;
H. Bynuh, Antnukn cnomenuny Hame 3emibe, Criomennk CKA
XCVIII, Beorpan 1941-48, 252.

12§, Ferjan¢i¢, New Epigraphic Finds near Cacak, Balcanica
XXVI, Belgrade 1995, 175-188.; M. Vasic, Inscriptions romaines
récemment mis au jour a Cagak, RTMNC X VI, Cagak 1986, 28. ff.,
[Serbisch mit franzosischer Zusammenfassung].

13 Die Ausgrabungen werden in Zusammenarbeit mit dem
serbischen Landesdenkmalschutzamt in Belgrad und dem National-
museum in Ca&ak durchgefiihrt.
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Abb. 3. Situationsplan der Fundstelle
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die mehr oder weniger den Hohenkurven des Nord — West
und Siidhanges folgt. Die bisherigen Ausgrabungen
haben diese skizzierte Aufnahme nicht bestitigen
konnen. Interessant ist dabei, dass in Siidserbien eine
gleichzeitige Befestigung — Lok. Bregovina —Kale in der
Umgebung von Cari¢in Grad, der Dokumentation des
Ausgribers D. Stricevi¢ folgend, einen Grundriss hatte,
der demjenigen von Kanitz auf der Jelica skizzierten sehr
ahnlich ist. Das kann man anniahernd noch fiir einige
weitere friihbyzantinische Befestigungen in Stidserbien
behaupten,!* obwohl ein solcher oder #hnlicher Fes-
tungsgrundriss auch anderswo dokumentiert ist, wie
z.B. im spitromischen Kellmiinz in Raetia.'>

Bislang ist wahrend den Ausgrabungen nur ein
sicherer Befestigungsgiirtel erschlossen worden, fir
weitere gibt es ausser gewissen Indizien am Siidhang der
Gradina keine entgiiltigen Angaben auf dem Gelédnde.
Diese vorlaufige Einsicht ist mit Vorsicht aufzunehmen;
der Festungsgrundriss kann immer noch nicht als ginz-
lich bekannt betrachtet werden. So wurden im Jahre
2001 sudlich des Zusammenschlusses der westlichen
mit der stidlichen Stadtmauer, am Stidhang der Gradina
Spuren von einer 1,30 m breiten gemortelten Mauer
(Abwehrmauer ?) gefunden, im Verlauf nord-siidlich
orientiert. Diese im Situationsplan noch nicht eingetra-
gene Mauer wurde soweit bis ca. 14,60 m stdlich der
Stidmauer der Oberstadt verfolgt. Sie konnte eine
weitere »Unterstadt« oder » Vorstadt« indizieren, spricht
aber jedenfalls fiir eine noch grossere bebaute Fliche,
als bisher angenommen wurde. Es ist also nicht aus-
geschlossen, dass auf der Gradina doch ein zweiter,
ausserer Befestigungsgiirtel besteht — weitere Grabungen
werden diese Frage klaren. Fraglich wire in diesem
Falle auch, ob die Kirchen » A« und »D« dann immer
noch als extra muros betrachtet werden konnen.

Die Festungsmauern wurden nach der Begehung
des heute bewaldeten Gelédndes vorerst mit quergelegten
Sonden geortet, wonach sie soweit wie moglich ober-
flachig entlang der dusseren oder inneren Mauerkante
weiterverfolgt wurden. Beim heutigen Forschungsstand
kann von einer Befestigung gesprochen werden, deren
maximale Ausdehnung ca. 365 m x 125 m misst (die
2001 am Siidhang entdeckten Mauerreste hier nicht
mitgerechnet), womit eine verteidigte Flache von
ungefahr 4-5 ha gewonnen wird (die Gesamtflache der
Fundstelle betragt mehr als 10 ha). Die Mauerlinien
wurden nach den Prinzipien des frithbyzantinischen
Festungsbaues den Gelidndegegebenheiten angepasst.
Dabei wurden die Hohenkurven teilweise befolgt
(nordwestliche, nordliche und Ostliche Mauer der
»Unterstadt«), teilweise geschnitten (Westmauer der

»Unterstadt«, Stidmauer der »Oberstadt«). Die Starke
der vielfach auf Felsen fundierten Mauern war nicht
uiberall gleich, sondern den Zugangsmoglichkeiten
angepasst. So war die westliche Abwehrmauer 1,60 m
breit, wiahrend die Ostliche nur 1,04-1,07 m mass. Die
ersterwihnte Mauer stand nidmlich gegen den etwas
leichteren Zutritt vom westlichen Hang her. Aus
gleichem Grunde befanden sich auf dieser Seite auch die
beiden entdeckten Eingangstore, dessen Zufahrtsweg
wenigstens zum Teil wieder, bzw. immer noch als
moderner Waldweg der gleichen Trasse folgt (Abb. 3,
Abb. 4). An der Westwehr wurde der bis jetzt einzge
Turm entdeckt, gegen Aussen mit unregelmassigem
rechteckigen Grundriss vorgeschoben.

Alle Mauern der Fortifikation wurden auf gleiche
Art und Weise gebaut: aus gebrochenem oder nur leicht
zugehauenem Stein, der in mehr oder weniger unregel-
massigen Reihen mit Mortel verbunden wurde. Die
dusseren Seiten der Mauern wurden durch grossere
Steine geformt, wihrend die Kernausfilllung aus
kleinerem Bruchstein und Mortelguss bestand.

Der leichteren Orientierung wegen wird von einer
»Unterstadt« um die Kirche mit Baptisterium (»C«) und
von einer »Oberstadt« um die Kirche »E« gesprochen.
Ob diese z.Z. technischen Bezeichnungen durch die
weitere Forschung auch inhaltlich unterstiitzt werden,
wird zu beurteilen sein. Der Hohenunterschied zwischen
den Kirchen »E« und »C« betragt ca. 55 m.

Bei der Vorlage des Situationsplanes soll noch darauf
hingewiesen werden, dass die Ausmasse der ganzen
Fundstelle, mit dem »extra muros« — Areal'®, wesentlich
grosser sind. So betragt die Entfernung zwischen den
Kirchen »E« und »B« ca. 400 m (Abb. 3).

INTRA MUROS
Die profanen Bauten

Es wurden im Inneren der Festung bisher 13 profane
Bauten ganz oder, ofters, nur zum Teil ausgegraben.

14 M. Milinkovi¢, Die frithbyzantinische Befestigung bei Bre-
govina, 91, 106-107.

IS M. Mackensen, Late Roman fortifications and building
programmes in the province of Raetia: the evidence of recent exca-
vations and some new reflections, Roman Germany. Studies in cul-
tural interaction (Journal of Roman Archaeology, Supplement. ser.
No. 32), Portsmouth 1999, Fig. 7.16.

16 Die in dieser Arbeit verwendeten Begriffe »intra muros«
und »extra muros« sollten des Forschungsstandes wegen bedingt
aufgefasst werden.
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Abb. 4. Grundriss des oberen Tores

Ca. 4. Ocnosa topmwe katiuje

Die Objekte I-VI!'7, um den Gipfel der Gradina
verteilt (Abb. 3), stellen die besser erforschten dar,
wihrend die restlichen, ebenfalls meist um den Gipfel
gehiuften, nur durch Sonden angeschnitten sind. Die
bekannten Uberreste sprechen mit ihrer Verteilung fiir
eine dichte Bebauung innerhalb der Abwehrmauern,
wenigstens was die »Oberstadt« anbelangt. Ein Teil der
nur angeschnittenen Gebdude hatte mit lehmiger Erde
und kleinkornigem Kieselstein gebundene Mauern,
wie das fast ginzlich ausgegrabene Objekt III nordlich
der Kirche »E«. Die Objekte I, I, IV, V und VI, und ein
Teil der blof3 angeschnittenen hatten gemortelte Stein-
mauern, obwohl bei den Objekten [ und V stellenweise
auch Ziegelstein oder Zigelsteinbruchstiicke gebraucht
wurden. In einer Gesamtiibersicht kann hier nicht auf
Details eingegangen werden.

Das meiste Interesse galt bisher dem Objekt I, das
mit dem danebengelegenen Objekt IV verbunden war
(falls es sich tuberhaupt um zwei getrennte Objekte
handelt). Mit den Ausmassen von 12,70 m x 17,40 m
(220,98 m? in einem Niveau) stellt es das grosste bis
jetzt enteckte profane Objekt auf der Jelica dar (Abb.
5, 6). Dank den zum Teil immer noch iber 2 m
erhaltenen Mauern wirkt es zwar als rustik, aber solide
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gebaut. Thre Breite varierte zwischen unter 0,50 m
(innere Mauern) und 1-1,20 m bei der westlichen
Aussenmauer an unterer Hanglage, die somit die
Breite einer durchschnittlichen Abwehrmauer auf der
Gradina erlangte — ein Umstand, der noch zu priifen
ware. Der Grundriss folgte der Form eines nicht ganz
regelmissigen Rechteckes (Abb. 6). Die iibliche
Bauweise mit in mehr oder weniger unregelmassigen
Reihen gemorteltem Stein wurde hier an einigen
Stellen durch improvisierte Reminiszenzen an opus
spicatum und opus mixtum erganzt. Beim letzteren
wurden interessanterweise anstelle von Zeigeln flache
plattenartige Steine verwendet (Abb. 7).

Auf Grund der Mauerverbindungen konnen hier
mindestens zwei Bauphasen unterschieden werden, die
aber alle eher als kleinere Um — oder Dazubauten denn
als Negationen der schon vorhandenen Bausubstanz
anzusehen sind. So ist der Vorraum des oberen Eingan-
ges nachtraglich dazugebaut worden. In seiner Form

17 Das Objekt VI, auf dem Nordhang unterhalb des Objektes
V gelegen, wurde im Jahre 2001 teilweise ausgegraben und ist, gleich
den anderen Schnitten aus dieser Kampagne und einem Teil derer
aus 2000 auf dem beigelegten Situationsplan nicht eingetragen.
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Abb. 5. Das Objekt I, Oberteil (Photo M. Milinkovic)

Ca. 5. I'opwu geo Objexiia 1 (oo M. Muaunkosuh)

erinnert er an Vorraume im kirchlichen Zentrum, »Pil-
gerheiligtum« Hemmaberg in Karnten, das in Einigem
mit der Jelica verglichen werden konnte.'® Das Objekt
I hatte in der Endphase sieben Raume, wovon die
meisten durch Durchginge miteinander verbunden
waren. Die Funktion der einzelnen Riume ist noch
nicht ganz geklart. Wegen der Hanglage sind die meist
gemortelten Fussboden (falls erhalten) dieses grossen
Gebdudes nicht auf gleicher Hohe gestellt.
Stratigraphisch betrachtet, kann hier im Wesentli-
chen von einer mehr oder weniger ausgepragten
Brandschicht oberhalb des Bodens gesprochen
werden. Uber dieser Destruktionsschicht formten sich
zwei Schuttschichten, von welchen diejenige um die
Mauern, mit mehr Mortel, sich zuerst bildete, wahrend
die obere, hier mit mehr Erde, wahrscheinlich eine
langere Entstehungszeit hatte und grundsatzlich auch
erodiertes Material von anderen Lokationen auf der
Fundstelle fiihren kann (Abb. 5). Dieses stratigraphische
Bild wird sich noch an anderen Grabungsstellen auf
der Gradina wiederholen. Im ganzen Objekt wurden
bisher zahlreiche Kleinfunde verzeichnet — mehr als
190, darunter Glasfenster — und Glasgefassfragmente,

Metallteile, Hausgerit, Waagen, Waffen, Miinzen,
Schmuckstiicke etc., die Keramikgefassfragmente nicht
mitgerechnet. Besondere Aufmerksamkeit haben dabei
die Steinplastikfragmente hervorgerufen, vor allem die
Figuralkapitellteile (Abb. 8, 9). Die Konzentration der
Steinplastikfunde lag im stdwestlichen Teil des
Hauses und im Raum zwischen dem Objekt I und dem
Objekt IV. Der aktuellen Forschungslage nach
stammen die Figuralkapitelle aus dem Objekt I, wo sie
als zurechtgeschnittene Spolien auf eine noch nicht
erortete Weise eingebaut waren. Die beiden Figural-
kapitellenteile wurden im Raum unterhalb der Treppe
gefunden, zusammen mit Sdulenschaftteilen. Bei
einem handelt es sich um die Darstallung eines der
Theatermaske dhnlichen Motives (Abb. 9/1, 2), wahrend

18 E Glazer, Eglises doubles ou famille d’églises: les cing
églises du Hemmaberg (Mont-Saint Hemma), AnTard 4, Paris 1996,
142, 144 Fig. 2 (Objekte E, L, M), 145 Fig. 4; vgl. auch S. Ladsta-
tter—Schretter, Neue Forschungsergebnisse zum Pilgerheiligtum auf
dem Hemmaberg/Kiarnten, MiChA 4, Wien 1998, 9 Abb. 1, idem,
Die materielle Kultur der Spatantike in den Ostalpen. Eine Fallstudie
am Beispiel der westlichen Doppelkirchenanlage auf dem Hemma-
berg, Wien 2000, Abb. 10, 11.
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Abb. 7. Details des Mauerwerks aus dem Objekt 1

Ca. 7. demanu 3ugarwa us O6jexima [

das zweite Figuralkapitell, mit dem weiblichen Gesicht,
mandelformigen Augenoffnungen, der gelockten Frisur
etc., bisher noch keine zufriedenstellende Deutung
bekommen hat (Abb. 8/1). Jedenfalls handelt es sich hier
um solide Arbeit, die in der Qualitit der Ausfithrung das
in Gamzigrad (Romuliana) gefundene Figuralkapitel
sichtlich iibertrifft.!”

Die Schichten fiihrten nebst den Plastikfragmen-
ten das Hausinventar in sich, das in seinem Grofteil in
der Form romanisch war. Darunter befanden sich aber
auch Bruchstiicke von einem bikonischen kerami-
schen Becher, mit Einglattmuster an Bauch und Hals
verziert, wie auch Fragmente von einem rotlichgelben
grosseren gut gebrannten Gefass (Kanne, Topf?), das

mit beulenartigen Ausbuchtungen verziert war (Abb.
10/1,2 ). Fir den Becher wiaren Analogien aus dem
Stadtareal von Viminacium und dem gepidischen
Gebiet anzufiihren.?? Das grossere Gefiss kann mit in

19 Vgl M. Canak-Medi¢,Gamzigrad. Palais bas-antique.
Architecture et sa structuration, Caommrewa XI, Beorpan 1978,
213, Fig. 118-119, [Serbisch mit franzésischer Zusammenfassung].

20 M. Popovic, Svetinja — Contribution to the Study of the Early
Byzantine Viminacium, Starinar XXXVIII/1987, Beograd 1988, SI.
17/2, 3, 13. [Serbisch mit englischer Zusammenfassung]; D. Csallany,
Archéologische Denkmiler der Gepiden im Mitteldonaubecken
(454-568 u. Z.), Budapest 1961, T. XX/3; T. XLVII/6, 8; CL/10, 17,
CIL/5-6; CCXXLVII/3; 333; siche auch O. von Hessen, Die lango-
bardische Keramik aus Italien, Wiesbaden 1968, 29-30.
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Abb. 8. Plastikfunde aus dem Objekt 1

Ca. 8. Hana3zu iaactmuxe uz Objexia 1
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Abb. 9. Plastikfunde aus dem Objekt [

Ca. 9. Hana3zu iaactmuxe uz Objexina I
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Abb. 10. Keramikfunde aus dem Objekt 1

Ca. 10. Haaasu kepamuke uz Ob6jexiua 1
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Form #hnlichen in Batajnica — Bekica Salas?!, Bocar
bei Kikinda?2, wie auch aus den Griberfeldern in
Kétegyhdza und H6dmezbvasarhely — Kishomok ver-
glichen werden.23 Soweit bekannt, wurde bisher Kera-
mik germanischer Machart auf der Balkanhalbinsel noch
nicht in einem solchen Fundzusammenhang gefunden,
was besondere Achtung verdient. An den Becherfrag-
menten hafteten noch Ru3spuren vom Brand, was die
Zugehorigkeit dieses Stiickes zum Hausinventar im
Augenblick des Brandes unterstreicht.

Es ist hier nicht der Ort, an welchem ausfiihrlicher
iiber die Funde aus dem Objekt I ausgelegt wird.
Dennoch sei bei dieser Gelegenheit auf einige hinge-
wiesen: auf die Kammfragmente (Abb. 11) und
Kleidernadelfunde aus Bronze, die eine zum Teil
fibellose Kleidungsart indizieren (Abb. 12/2—4; 13)%,
auf die Feinwaagenteile, die wohl auch fiir Geld-
wechslergeschifte gebraucht wurden, auf Helm — und
Stichwaffenteile und auch auf die zwei Minzfunde,
wovon es sich um eine Sesterz Hadrians (117—138)%
und um einen Semifollis des Iustinus II handelt, der in
Thessaloniki zwischen 566/7 und 567/8 gepragt
wurde.?6 Wie andere Objekte auf der Gradina, so hatte
auch dieses Gebéude Fenster aus Glas.?’

Direkt neben dem Objekt I und mit ihm verbunden
war das sgn. Objekt IV, das nicht zu Ende ausgegraben
ist und dessen Grundriss, Raumunterteilung etc. noch
nicht ersichtlich sind (Abb. 6). Zwischen ihnen befand
sich ein gewdlbter Kanalisationskanal.

Weitere Ausgrabungen auf dem Gipfel der Gradi-
na werden zeigen, ob es sich bei den sgn. Objekten 1
und IV um zwei verschiedene Bauten oder um einen
handelt, und wie die Stellung dieser » Agglomeration«
gegeniiber den anderen Gebauden in der »Oberstadt«
ist. Die Grosse und die Position beim Gipfel, wenige
Meter westlich des Einganges in die Kirche »Ex,
unweit des neuentdeckten Tores (Abb. 3), und die
solide Bauweise, wie auch das Fundrepertoire geben
diesen Bauten einen gewissen residialen Charakter. Es
ist jedoch noch verfritht, iiber deren Funktion zu
urteilen, bevor die »Oberstadt« erforscht ist und
zusitzliche sichere Angaben lber die Gradina selbst
zur Verfiigung stehen. Das Objekt I konnte wegen
einigen seinen Eigenschaften als mogliche Bischofs-
residenz angesprochen werden, wenn die nicht
unkomplizierte Frage nach dem ev. Bischofssitz auf
der Gradina geklart wire, oder als Sitz einer anderen
gesellschaftlich hervorgehobenen Personlichkeit, eines
zivilen Verwalters, Offiziers oder einer wohlhabenden
Privatperson. Jedenfalls stellt sich bei diesen Uber-
legungen die Frage, wem hier die Keramikgefisse in

germanischer Ausfithrung, das Trinkservice, gehort
haben: dem Herr, oder dem Diener des Hauses??8

Am Studhang gelegen, unweit der Kirche »E«, stand
das Objekt II, ebenso nicht ganz regelméssig im Grund-
riss (Abb. 14). Mit den Dimensionen 9,30 m x 7 m
(65,10 m?) kann es nicht als klein angesehen werden,
obwohl es in der Ausfithrung schlicht war. Es konnte
keine gemauerte Raumunterteilung registirert werden,
auch kein Fussboden, obwohl das ungefahre (geneigte?)
Benutzungsniveau durch einen Brand bestimmt war
(angebrannte Erde, Russ). Die Mauern waren aus ge-
brochenem und mit Mortel verbundenem Stein erstellt,
um 0,65 m breit.2% Wie das vorher beschriebene, so hatte
auch dieses Gebiude verglaste Fenster. Ahnlich wie im
Objekt I, fand man auch hier ein Fundrepertoire, das sich
aus bekannten frihbyzantinischen Formen des 6. und
ev. Anfang 7. Jh. bildete. Dank der stratigraphischen

21 K. Vinski-Gasparini, Beitrag zur Untersuchung germanischer
Funde der Volkerwanderungszeit in Jugoslawien, VAMZ X-XI,
Zagreb 1977-78, 219, T. IV/1, [Kroatisch mit deutscher Zusammen-
fassung].

22 D. Dimitrijevi¢ — J. Giri¢, Pesak prés de Bocar. Nécropole
gépide, Epoque préhistorique et protohistorique en Yugoslavie —
Recherches et résultats (Congr. International des Sciences Préhisto-
riques et Protohistoriques), Beograd 1971, 193, Fig. 2.

23 D. Csallany, op. cit., T. CLXXXIX/12; T. CCXX/7.

24 Vgl. M. Milinkovi¢, Die Nadeln und Stili von der Gradina
auf Jelica, Caommurema XXXII/XXXIII — 2000/2001, Beorpan
2000, 123—134 [Serbisch mit deutscher Zusammenfassung].

25 Das Gewicht der Sesterz, 22,05 gr, entspricht ungefihr dem
Gewicht eines Follis zwischen 538 und 565/6, vgl. V. Popovi¢,
Nouvelles variantes et monnaies rares protobyzantines dans les
musees de Serbie, Hymusmatuuap 5, Beorpan 1982, 126, (1). Uber
den Umlauf von romischen Miinzen in frithbyzantinischer Zeit vgl.
ibid., Les monnaies romaines de Tsaritschin Grad, Numizmaticar 3,
Beograd 1980, 121-128 [Serbisch mit franzésischer Zusammen-
fassung]; idem, Nouvelles monnaies romaines de Tsaritschin Grad,
Hymusmaruuap 8, beorpan 1985, 45-47 [Serbisch mit franzosischer
Zusammenfassung].

26 A.R. Bellinger, Catalogue of the byzantine coins in the Dum-
barton Oaks Collection, I (491-602), Washington 1966, 220-221.

27 Uber Glasfunde von der Jelica siehe E. Gavrilovi¢, Glass
findings from Gradina in Jelica, RTMNC XVIII, Cacak 1989.,
87-101. [Serbisch mit englischer Zusammenfassung] und M.
Ruzi¢, Roman Glass in Serbia, Beograd 1994., 62. [Serbisch mit
englischer Zusammenfassung].

28 S. Ciglenecki denkt dass einzelne germanische Familien
die eingesessene Bevolkerung kontrollierten und dass sie in
»wichtigeren« (»more important«) Gebauden residierten — vor allem
aufgrund von entsprechenden Keramikfunden. Diese Hypothese
kann nicht direkt fiir Jelica angewendet werden, sollte aber
jedenfalls in Betracht gezogen werden, vgl. S. Ciglenecki, Results
and Problems in the Archaeology of the Late Antiquity in Slovenia,
Arh. vest. 50, Ljubljana 1999, 294-295., Fig. 5 und Fig. 6.

2 Die Uberreste des Objektes IT wurden 1997 unter der
Leitung von dipl. ing. arch. Svetlana Vukadinovi¢ vom serbischen
Landesdenkmalschutzamt in Belgrad konserviert.
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Abb. 11. Kammfragmente aus dem Objekt |

Ca. 11. Yaomuyu uewnwa us Objexiia 1
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Abb. 12. Kleinfunde aus dem Objekt I und dessen unmittelbarer Umgebung

Ca. 12. Cuttinu nanasu usz Objexiia I u weiogoi nellocpegroi OKpyicera
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Abb. 13. Bronzene Nadel aus dem Objekt I (Photo N. Boric)

Ca. 13. Bpousana uiaa uz Objexiia I (oo H. bopuh)

Lage und der Brandschicht kann von der Annahme aus-
gegangen werden, dass dieses Fundrepertoire, wie beim
Objket I, zu gutem Teil die Originalausstattung des
Hauses darstellt, die in einem Augenblick der Feuers-
brunst zu Opfer fiel. Unter den Funden sei, neben den
Keramik — und Glasgefassfragmenten, auf Fragmente
von Feinwaagen, Taschenknebel aus Knochen, Bein-
kammfragmente und auf eine bronzene Giirtelschnalle
hingewiesesn (Abb. 15/3). Diese grosse, in der Form
rechteckige Giirtelschnalle »mit umgekehrt gesetztem
Dorn« hat ihre Analogien in dhnlichen Funden aus
Caric¢in Grad (Iustinaiana Prima?)>°, Viminacium (Lok.
Svetinja)?! und Belgrad — Unterstadt.>2 Daneben steht
ein Keramikgefissfragment mit charakteristischer
Stempelverzierung als Zeuge von anderen, hier ebenso
anwesenden »Traditionen« da (Abb. 39/4).

Am Nordhang der Oberstadt befand sich das Objekt
III, in dem anscheinend eine Werkstatt zur Metall-
verarbeitung untergebracht war (Abb. 16). Auch hier ist

CTAPUHAP LI1/2001.

die unmittelbare Nihe zur Kirche »E« hervorzuheben
(Abb. 3). Es hatte einen fast regelmassigen
rechteckigen Grundriss und mass 7,90 m x 4,90 m
(38,71 m?). Eine raumliche Unterteilung wurde nicht
registriert, dhnlich wie beim Objekt II. Die unteren Teile
der Mauern waren aus unregelmissig aufgereihten
Steinen gebaut, die mit Lehm und kleinkornigen ge-
brochenen Kieselsteinen verbunden wurden. Uber den
ganzen Boden war eine starke Brandschicht ausgebreitet,
die hier jedoch im Vergleich zu erwihnten Branden ev.
auch anderen Ursprung haben konnte, vielleicht im
Zusammenhang mit der handwerklich-wirtschaftlichen
Funktion des Gebaudes. Inmitten des einzigen Raumes
befand sich eine mit Schlacke ausgefiillte Vertiefung
im Boden, Uber welcher ein steinernes Morsergefiss
lag. Alles war mit Russ tberlagert. Anhand dieser
Fundumstinde kann angenommen werden, dass hier
Metall verarbeitet wurde. Welches, auf welche Art etc.,
sollten die ndtigen Expertisen aufzeigen. Einige
Indizien sprechen fur Leguren, woriiber an anderer Stelle
ausfiihrlicher berichtet werden soll. Direkt neben dem
Objekt III befand sich ein weiteres in gleicher Bauweise
ausgefithrtes, das nur zu einem kleinen Teil ange-
schnitten wurde (Abb. 16).

Etwas weiter unterhalb des Nordhanges wurde im
Jahre 2000 das Objekt V teilweise ausgebraben, dessen
vollstandige Ausmasse und Funktion noch unklar sind
(Abb. 17). Es wurde 1995 vorerst mit einer Sonde ange-
schnitten (deshalb der zusammengesetzte Grundril3)
und bestand aus mindestens zwei Rdumlichkeiten, von
welchen die zum Grof3teil ausgegrabene 7,50 m x 5,65 m
misst. An ihrer siidwestlichen Seite befand sich ein
Raum (?), der noch nicht untersucht wurde. Auch
dieses Haus war solide gebaut, und hatte Mauertiber-
reste die stellenweise mehr als 2,50 m iiber dem
Bodenniveau erhalten waren, in den oberen Reihen
stellenweise aber verriittelt vorgefunden wurden. Die
Bauweise bestand auch hier aus der unregelmadssigen
Aufreihung von mit Mortel gebundenem Stein, mit
einer Mauerbreite, die zwischen 0,60-0,80 m varierte.
An der Westmauer befand sich ein nachtriglich zu-
gemauerter Durchgang, 1,70 m breit, wahrend an der
Normauer, 1,90 m iiber der entsprechenden Funda-
menthohe, die Schwelle von einer Fensteroffnung
registriert wurde. Diese Schwelle ist im Grundriss
dreieckformig, die Fensteroffnung verengte sich

30 v, Kondi¢ — V. Popovié, op. cit., 192, T. IX/19, 21.
31 M. Popovié, op. cit., 31 und Anm. 114, Abb. 19/4.
32 Loc. cit., ohne Abb.
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Abb. 14. Grundriss des Objektes II, mit Lingsprofil

Ca. 14. Ocnosa Objexiia Il ca togyxrchum Gpogpuiom
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Abb. 16. Grundriss des Objektes 111

Ca. 16. Ocnosa Objexiia 111

schielschartenartig gegen Aussen. Es ist interessant
anzufiithren, dass die Verbindung der westlichen mit der
geneigten nordlichen Wand in der oberen Partie nicht
ganzlich erhalten ist, bzw. dass diese einmal konstruktiv
verbundenen Mauern wahrscheinlich durch statische
Ursachen auseinandergespalten wurden. Hier soll daran
erinnert werden, dass unweit des Objektes V, etwas nord-
westlich an unterer Hanglage auch die Abwehrmauer
gegen aussen abgestiirtzt vorgefunden wurde, und das
schlechter gemauerte Teile der Nordwand der Kirche
»E«in der Oberstadt in Blocken abgestiirtzt sind, wovon
noch die Rede sein wird. All dies konnte auf ein Erd-
beben hindeuten; fraglich ist jedoch, wann es dazu
gekommen ist — wihrend oder nach der Beniitzung der
Anlage auf der Gradina.

Das Innere des Raumes war vorwiegend mit einer
intensiven Schuttschicht ausgefiillt, die mit sichtlichen
Brandspuren vermischt war. Aus ihr stammen einige
Funde. Hier soll vor allem auf die Steinplastikfragmente

hingewiesen werden. Es fanden sich zwei im Quer-
schnitt rechteckige monolithische Steinsidulen mit ent-
sprechenden einfacheren Kapiteln, wohl von einer
Fensteroffnung stammend (Abb. 18/3). Unter den
Plastikfragmenten aus dem Objekt V ist das prézise
ausgefiihrte Palmettenfragment vom Gebilk zu
erwahnen, eine Spolie, die wenigstens zum Teil auf
den Ort der frithbyzantinischen Spolien/Steientnahme
weist und deshalb fiir beide Fundstellen wichtig ist
(Abb. 18/1). Exakt mit gleichen Palmetten geschmiickte
erstellte romische Gebilkfragmente wurden letztjahrlich
in Cacak geborgen (Grabungen des Nationalmuseums
in Cagak, unveroffentlicht). Die genaue Funktion
dieses neuentdeckten romischen Gebaudes wird noch
zu erkunden sein.

Es wire hier zu bemerken, das sich Ostlich neben
dem Objekt V ein weiteres Gebdude befand, das mit
gemorteltem Stein errichtet wurde und das auch
verhaltnissmassig gut erhalten ist (Abb. 3). Vom
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Objekt V war es nur etwa 1m gegen Osten entfernt —
die Mauerniiberreste veralufen parallel. Dieses nach-
barliche Gebaude wurde von der erwahnten Sonde aus
dem Jahre 1995. bloss angeschnitten. Die kleine Ent-
fernung jedoch, wie die Nihe des Objektes III mit dem
von ihm stidostlich gelegenen, und die Verbundenheit
der Objekte I und IV scheinen Indizien fiir eine dichte
Bebauung auf der Gradina zu sein.

Am Nordhang der Gradina, in Richtung Nord-
westen, unterhalb des Objektes V, wurde im Jahre 2001
das sgn. Objekt VI angegraben. Hier waren auf der
Oberfliche Maueriiberreste sichtlich. Da jedoch das
Ziel der Kampagne 2001 die Erforschung der Fortifi-
kationsiiberreste war, und es sich beim Objekt VI

wahrscheinlich um keinen Turm handelt (obwohl das
immer noch nicht mit Sicherheit behauptet werden
kann), wie auch aus finaziellen Griinden, wurde von
einer weitflachigen Ausgrabung dieses Gebiudes
vorerst abgesehen. Aufgrund von entdeckten Teilen
kann geflogert werden, dass es einen rechteckigen
Grundriss hatte, dass die Mauern in Uiblicher Bauweise
mit Mortel erstellt waren, und dass an der Nord — und
an der Sidwand Durchgange gesetzt wurden, wovon
der nordliche nachtraglich zugemauert ist, ahnlich wie
beim Durchgang an der Westmauer des Objektes V.
Die Mauerbreiten beim Objekt VI betragen zwischen
0,80-0,90m. Nur eine Seite wurde in Lange aufgedeckt,
die ostliche, an der die Mauer 4,08 m lang war. Da hier

Abb. 17. Grundriss des Objektes V

Ca. 17. Ocnosa Objexiia V

Russ

Tapex

“]]]]m Rétlichbraune tonhaltige Erde
LIpBeHO-MpKa IIMHOBUTA 3eMJba

CTAPUHAP LI1/2001.
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Abb. 18. Plastik aus dem Objekt V

Ca. 18. Haacwiuxa usz Objexiia V

die Ausgrabungen unterbrochen wurden, kann von einer
Erhaltungshohe der Bausubstanz noch nicht gespro-
chen werden; sie betriagt aber mindestens 1,45 m. Im
Inneren des Gebiaudes wurde, wie auch anderswo
iblich, in einer intensiven Schuttschicht gegraben.
Auch das Objekt VI hatte verglaste Fenster, was an
Hand von hier gefundenen Fensterglasfragmenten
geschlossen werden kann. Seiner Bauweise nach reiht
sich dieses Gebaude in die Gruppe der Objekte I, IT, IV
und V.

Durch Sonden angeschnittene Gebaude befanden
sich noch am West — und Nordhang der Gradina.Uber
ihre Grosse und genaue Funktion konnen in diesem
Augenblick noch keine Schlussfolgerungen gezogen
werden.

Die sgn. Unterstadt ist in Hinsicht der profanen
Gebaudlichkeiten soweit unerforscht geblieben. Es
soll jedoch darauf hingewiesen werden, dass sich um
die Kirche »C« im Geldnde einige Indizien fiir
Gebaudereste gruppieren, die fiir eine Bebauuung
auch dieses befestigten Areals sprechen.

Die Kirchen

Innerhalb der sicher erfassten Festungsmauern sind
bislang zwei Kirchen gefunden worden, »E« in der
Oberstadt und »C« in der Unterstadt, wahrend sich die
Uberreste von drei weiteren (»A«, »B« und »D«) am
West —und Stidwesthang der Gradina befinden (Abb. 3).

Die Kirche »E«

Fur die Kirche »E« wurde der hochste, dominante-
ste Punkt der Gradina ausgesucht (vor den Aus-
grabungen 846 m .M. — Abb. 3). Sie war somit von
Weitem sichtbar, wie es mit der erzbischaflichen
Kathedrale in Cari¢in Grad auch der Fall war — beide
Kirchen folgten einer ahnlichen Platzauswahl und
gaben dem ganzen &dusseren Stadtbild ein merklich
christliches Geprage. Und doch war die Kirche »E«
nicht zugleich die grosste Kirche in der Siedlung. Thre
Dimensionen massen 21,60 m x 10,60 m (Abb. 19, 20).
Es ist zu bemerken, dass der angewandten Bautechnik
und der ersichtlichen Ausstattung nach diese Kirche
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ebenso nicht zu den aufwendigeren auf der Jelica
zahlen kann. Dies fallt besonders auf, wenn man ihre
herausragende Position auf dem Gipfel der Gradina in
Betracht zieht. Ein Teil der Nordmauer der Kirche
wurde nicht gemortelt, was, die letzte Bauphase der
Kirche »C« in der Unterstadt ausgenommen, ein
einzigartiger Fall auf der Jelica ist, da ansonsten alle
Kirchen mit Verwendung von Mortel errichtet wurden.
Es kann nur angenommen werden, dass dies eine
Folge von einer z.Z. noch nicht erklarten Improvi-
sationsnot ist, der wohl auch die erwahnte schlichte
Ausstattung zuzurechnen ist. Aus Griinden der
schlechteren Bautechnik wird die erwiahnte Nord-
mauer auch abgestiirtzt sein; im etwas unterhalb am
Nordhang gelegenen Suchschnitt 5/96 wurden
heruntergefallene Mauerblocke vorgefunden.

Der allgemeine Erhaltungszustand der Kirche »E«
war nicht sehr gut. Auf dem Scheitel des Berggipfels
machte sich die Erosion am leichtesten bemerkbar;
gewisse Teile der Mauerstrecken fehlen, wiahrend andere
nur in einigen Reihen erhalten sind. An manchen Orten
stand der Felsen, auf dem der Tempel z. T. fundiert
war, auf der Oberfliche. Im Areal des Hauptschiffes

wurden kreisformige Gruben, Spuren von Wildgrabern
angetroffen, mit denen das Fussbodenniveau durch-
brochen wurde.

In der Bauform handelt es sich bei der Kirche »E«
um ein im Grundriss unregelmaissig rechteckiges und
lingsgerichtetes Gebdude mit einem Hauptschiff,
eingebettet in einen grosseren Raum, der westlich
Platz fiir einen Narthex und stidlich fiir ein Seitenschiff
bot. Die Mauern hatten eine Breite, die zwischen
0,60—1m varierte. Der Raum fiir die Glaubigen hatte
einen Boden aus rotlichem Morteliiberzug, der gegen
die Siidwand des Naos teilweise noch erhalten war.
Die Kirche war gegen Osten gerichtet, mit einer
Abweichung in Richtung Nordwesten—Siidosten, die
den lokalen Gegebenheiten des Terrains entspricht. An
der Innenseite der Nordwand des Hauptschiffes befand
sich mit ihr konstruktiv verbunden eine gemortelte
Grabkammer, in der vier Skelette gefunden worden
sind (Abb. 21). Als einzige Beifunde wurden zwei
Glasfragmente registriert (Lampe?).

Was die Bauphasen anbelangt, so konnen anhand
von Verstarkungen zwei unterschieden werden, es gibt
aber keinen Anlass zur Annahme, dass die Kirche ihr

Abb. 19. Photographie der Kirche »E« (M. Milinkovic)

Ca. 19. Crumax Lipxse »E« (M. Muaunkosuh)
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Abb. 20. Grundriss der Kirche »E«

Ca. 20. OcHosa Llpkse »E«

Aussehen wihrend der Benutztungszeit wesentlich
verandert hat.

Licht bekam sie durch Glasfenster, wie das durch
entsprechende Glasfragmentenfunde dokumentiert ist.
Das Fensterglas war anhand von erhaltenen Randpartien,
wie auch anderswo auf der Gradina, rechteckig in Form
und mit solang unbekannten Dimensionen, der Rand
hatte eine Verdickung. Bei den Fragmenten aus der
Kirche »E« ist stellenweise auch eine leichte Krimmung
beim Rand bemerkbar. Manche Stiicke konnen eine
gelblich-griinliche Farbe haben, sind aber alle durch-
sichtig. Luftblaschen stammen vom Herstellungsvor-
gang dieser Glasplatten.?? Einige sind mit eingeritzen
lineraren Ornamenten verziert worden, wobei das
plamenblattihnliche Muster (?) noch nicht ganz
rekonstruiert werden konnte. Es kann angenommen
werden, dass diese Ornamente besonders beim Ein-
dringen des Lichtes zum Ausdruck kamen. Rahmen
fur die Glasscheiben konnten bisher nicht gefunden
werden, wie es etwa der Fall bei der luxuriOs
ausgestattetenm Hofkirche der Anicia Iuliana in
Konstantinopel der Fall war.3* Sie kénnten hier aus
Holz gewesen sein.

Nichts ist in der Kirche gefunden worden, das tiber
ihre ev. Dekoration Aufschluss geben konnte: keine

Plastikfragmente, keine Fresken, kein Mosaik oder
Stucco. Es kann grundsatzlich die Frage gestellt werden,
ob die im nahen Objekt I gefundenen Kapitell — und
Saulenteile nicht eigentlich von der Kirche »E«
stammen, aber eine solche Annahme ist durch die
anderen, die Kirche »E« umgebenden Ausgrabungen
(Objekte IT und III, verschiedene Suchschnitte) soweit
nicht bekraftigt, denn in ihnen sind keine Plastikfrag-
mente gefunden worden. Es scheint, dass die Frage
nach dem Grund einer solchen Bauweise und
Ausstattung der dominant positionierten Kirche erst
nach einer besseren Einsicht in die allgemeinen
Zustande und Funktion der befestigten Anlage auf der
Jelica erfasst werden kann.

Im Inneren und ausserhalb der Kirche wurden
stellenweise zerstreute Knochen von Kinderskeletten

33 Siehe gute Farbabbildung ebensolcher oder #hnlicher
Fragmente bei T. Knific—-M. Sagadin, Carta sine litteris (Pismo brez
pisave), Ljubljana 1991, 11 auf S. 52; vgl. auch die etwas andere
Situation bei V. Bierbrauer, Invillino-Ibligo in Friaul I. Die romische
Siedlung und das frithmittelalterliche Castrum, Miinchner Beitrage
zur Vor-und Frithgeschichte Band 53, Miinchen 1987, 285.

34 Vgl. M. Harrison, A Temple for Byzantium. The Discovery
and Excavation of Anicia Juliana’s Palace Church in Istanbul,
Austin 1989, 117, Fig. 151-153.
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Abb. 21. Grabkammer in der Kirche »E« (Photo M. Milinkovic)

Ca. 21. Ipobruua y Lipksu »E« (¢poiio M. Muaunxosuh)

vorgefunden, besonders an beiden Seiten der
Siidmauer.’> Ausserdem wurden im Inneren noch
insgesamt sechs ganze Skelette von Erwachsenen oder
Adoleszenten aufgedeckt, wovon die erwéhnten vier
in der nordlichen Grabkammer und weitere zwei in der
stidwestlichen Ecke des Temples, im stdlichen Teil
des Narthex. In beiden Gréibern in diesem Teil der
Kirche sind auch Knochen von ilteren Begribnissen
gefunden worden, die sekundir um das letztbestattete
Skelett beigesetzt waren. Eines der Graber, Nr. 2, in
der siildwestlichen Ecke der Kirche, war gegen Norden
und Osten durch eine einfach errichtete, ca. 0,40 m
breite gemortelte Mauer abgegrenzt. Das Grab war u.
A. durch etwas eingefallenen Mortelboden indiziert,
der an dieser Stelle 4 cm stark war.

In der mit der Nordwand verbundenen, im Grundriss
rechteckigen Grabkammer lagen auf den beiden Banken
je zwei Skelette, libereinander gelegt. Die Dimensionen
dieser Grabkammer betrugen 2,40 m x 1,60 m (Abb. 21).
Ihre Banke zum Ablegen der Verstorbenen sind aus
Roh - oder Bruchstein, der mit Mortel gebunden war,
in einer Hohe von 0,50 m und Breite von 0,50-0,60 m
errichtet worden. Die Breite des Durchganges, in dem
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man einen der Schidel fand, betrug 0,35 m. Hier
registrierte man Mortelfragmente mit Abdriicken einer
holzernen Konstruktion. Es wird sich um Decken-
fragmente handeln, denn die Grabkammer war nicht
gewolbt und musste eine ebene Bedeckung haben,
wenn sie nicht wesentlich iiber dem Niveau des Fuss-
bodens herausragen sollte. Es wurde erwihnt, dass aus
der nordlchen Grabkammer zwei Glassgefassfragmente
stammen. Die Anwesenheit von verschiedenen kleineren
Keramikfragmenten in der Kammer relativisiert die
Annahme, dass es sich um Teile vom Originalinventar
handelt, denn dieses Material konnte auch nacht-
raglich in die Gruft gelangt sein, genauso wie Russ in
der Brust — und Schulternpartie des Grabes Nr. 2.
Unklar bleibt die Losung des Zuganges zur Grab-
kammer bei der Nordwand — auf keiner der Mauern
wurde ein Einlass registriert, wie das mit Leichtigkeit
bei der westlich von der Kirche »B« gelegenen
gewdlbten Grabkammer der Fall war. Die Offnung

35 Bis zu diesem Zeitpunkt sind die Skelette aus den Kirchen
»A«, »B«und teilweise »C« von Prof. Dr. Z. Miki¢, Philosophische
Fakultit Belgrad, anthropologisch bearbeitet.
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konnte an der Westseite gewesen sein (was eine
Erklarung des Zutrittes zur unterhalb des Fussbodens
gelegenen Grabkammer verlangen wiirde), oder man
offnete die Gruft von Oben.

Die Verstorbenen wurden auf gleiche Art und
Weise beigesetzt: in Riickenlage und mit Handen, die
entweder entlang des Korpers gestreckt, oder auf den
Schoss gelegt waren. Wie das Gebaude selbst, so
folgten auch sie die Abweichung in der Orientierung,
gegen Nordwesten — Siidosten. Entsprechend den
christlichen Bergriabniflsitten sind in keinem der
Graber begleitende Kleinfunde oder gesicherte
Beigaben gefunden worden; die erwéahnten Keramik —
und Glasgefassfragmente konnten, wie bemerkt,
nachtraglich in die Grabkammer gelangt sein, obwohl
Glaslampen dort gut ihren Platz haben konnten.

Die Kirche »E« ist durch ihren eigenartigen
Grundriss auf gewisse Weise von den anderen abge-
sondert (Abb. 20). Im nordlichen Illyricum steht sie in
dieser Hinsicht fast einsam da. Direkte Analogien sind
nicht bekannt, ausser den Ahnlichkeiten mit der
kleinen Kirche in der frithbyzantinischen Befestigung
Zlatni Kamen im Gebiet von Ras (Umgebung von Novi
Pazar), Siidwestserbien.’® Sie hatte offensichtlich
keine klassische basilikale Unterteilung, keine Schiffe
im strengen Sinne des Wortes, doch aber eine innere
Gliederung. Man kann den Narthex im Westen vom
langlichen Stdschiff — oder Siidraum trennen; der
Naos mit einem eigenem Eingang ist klar abgesondert.
Es ist wegen des verhdltnissmassig schlechten
Erhaltungszustandes nicht einzusehen, wie das Pres-
byterium und die innen und aussen halbkreisformige,
nur teilweise erhaltene Apsis vom Raum fir die
Glaubigen getrennt waren. Auffallend ist das vollige
Fehlen von Altarschrankenteilen. Das Bestehen einer
siidlichen Nebenapsis, durch eine kleinere, unklare
Agglomeration von mit Mortel gebundenen Steinen
indiziert, ist nicht gesichert, vielleicht sogar un-
wabhrscheinlich.3

Man konnte versucht sein, die Moglichkeit in Acht
zu nehmen, ob vielleicht die Kirche »E« gar nicht
fertigestellt wurde. Dagegen sprechen aber die
erwihnten nachtriaglichen Zubauten/Verstirkungen,
wie auch das wiederholte Begraben von Verstorbenen
in der Kirche.

Ahnlich positioniert wie die grosse Kathedrale
von Cari¢in Grad, die Kirche in Bregovina und die
Kirchen in noch einigen spétantik-frithbyzantinischen
Befestigungen bietet die Kirche »E« auf dem Gipfel
der Gradina doch ein wesentlich bescheideneres
Beispiel der frithbyzantinischen Kirchenarchitektur

auf dem Balkan. Eine der wichtigeren Aufgaben der
weiteren Erforschung der Gradina wird gerade die
sein, erklaren zu versuchen, wieso einer bevorzugten,
privilegierten Paltzauswahl keine entsprechende
Bauweise und Ausstattung folgte.

Die Kirche »C«

Diese Kirche nimmt in der Unterstadt eine fast
zentrale Lage ein, etwa 260 m nordwestlich
unterhalb der Kirche »E« (Abb. 3). Mit einer Liange
von 22,35 m und Breite von 14,55 m war sie dhnlich
gross wie die Kirche » A« und grosser als die Kirche
auf der Oberstadt (Abb. 22). Als besonderes
Merkmal ist hier das Baptisterium im nordwestlichen
Nebenraum anzufithren, mit dem im Grundriss kreuz-
formigen Taufbecken. Ihr allgemeiner Erhaltungs-
zustand ist als relativ gut einzuschitzen, denn die
Mauern waren stellenweise bis zu 1,98 m iiber dem
Grund erhalten.

Die Kirche hatte, wie alle ihre einzelnen Raume
auch, einen unregelmaissigen rechteckigen Grundriss
und war gegen Osten gerichtet, hier mit einer
Abweichung in Richtung Siidwesten—Nordosten. In
der ersten Bauphase hatte sie ein Hauptschiff, das an
der westlichen und Ostlichen Seite von zwei
Nebenrdumen flankiert war. Am Westen war dazu ein
dem Hauptschiff, nicht aber der ganzen Kirche
gleichbreites Narthex angefiigt. Die Apsis war innen
und aussen halbkreisformig. An ihrer Innenseite
befand sich die ebenfalls halbkreisformige steinerne
Priesterbank, zum Teil génzlich herausgerissen. In
einem Momment wurde diese Priesterbank mit
gemorteltem Stein zu einer erhohten Plattform
umgebaut und im Grundriss zu einer ungefiahr
konkaven Form verbreitet. Der Altarraum bekam an
neu ausgewdihlten, westwirts verschobenen Stellen
zwei gemauerte Priesterbinke mit Riickenlehne, die
einander gegenseitig und symetrisch an die Innenseiten
der Nord — und der Siidmauer des Presbyteriums
angebaut wurden. Die suidliche Bank ist fast
vollstandig erhalten, es sind sogar Freskentiberreste in
situ oberhalb der 0,82 m hohen Riickenlehne an der

36 Die ohne Mortel errichtete, einfache Kirche des 6. Jh. in der
erwihnten Befestigung in Siidwestserbien war einschiffig und hatte
ahnlich der Kirche »E« auf der Jelica einen trapezformigen Grundriss,
der gegen Osten erweitert war, vgl. V. Ivanisevic, La forteresse de
Zlatni Kamen, NPZ 14, 1990, 12—13 und Abb. 2 auf S. 9, [Serbisch
mit franzosischer Zusammenfassung].

37 Die Kirche »E« wurde in den Jahren 1997 und 2001 vom
serbischen Landesdenkmalschutzamt architektonisch konsreviert
(Leitung: dipl. ing. arch. Svetlana Vukadinovic).
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Abb. 22. Grundriss der Kirche »C«

Ca. 22. OcHosa Llpxse »C«

entsprechenden Siidwand festgestellt worden, was zur
Annahme fiithren konnte, dass die Freskenbemalung
der Kirche erst nach den Umbauten erfolgte. Es ist
nicht ganz klar, wieso es iberhaupt zu diesen
Umbauten im Altarraum der Kirche »C« gekommen
ist. Er ist durch das Verschieben der Priesterbanke
wahrscheinlich vergrossert worden; sein Aussehen
war jedenfalls merklich verdndert. Am fraglichsten ist
die Funktion der neugewonnenen Plattform im
Scheitel der Apsis; sie konnte unter Umstidnden die
Unterlage fur eine Kathedra bilden. Eine ahnliche
plattformartige Losung des Bodens in der Apsis
stammt aus der Kirche in PazariSte bei Novi Pazar,
Stidwestserbien. Hier wurde vor dem Synthronos und
tiber dem ebenso rotlichen (»hydraulischen«) Mortel-
boden nachtriglich ein neuer, um 20 cm erhohter
Boden mit andersartigem Mortel erstellt38,

Ungewiss ist, ob das Schliessen des bisher freien
Raumes zwischen den nordlichen und den stidlichen
Nebenrdumen in der gleichen oder in einer anderen
Bauphase erfolgte. Mit einfachen Mauern, deren
Steine mit Erde, in der etwas Mortel beigemengt war,
verbunden wurden3®, bekam man zwei weitere
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Réumlichkeiten, beide mit eigenen Eingidngen. Der
Eingang in den neuen siidlichen Nebenraum wurde
nachtriaglich zugemauert, was in die dritte Bauphase
zu setzen ware. Im Grunde genommen ist es nicht
gesichert, dass diese Riaume tberhaupt noch eine
kirchliche Funktion erfiillten. Die Boden dieser beiden
nachtriglichen Raumlichkeiten, wie auch der fritheren
Nebenrdume, waren nicht zu erkunden, wahrend der
Boden im Hauptschiff und im Presbyterium aus
rotlichem Morteliiberzug war (verstrichen iiber einer
Unterlage aus kleinerem Bruchstein), wie in der
Kirche »E«.

Entlang der siidlichen Innenseite des Naos streckte
sich eine steinerne gemauerte Bank, wie auch entlang
den Wanden des vermutlichen Diakonikons. Was ev.
Besonderheiten bei der Bausubstanz der Kirche »C«
anbetrifft, so sollte noch das ungleiche Fussboden-
niveau in verschiedenen Raumen der Kirche erwihnt

38 M. Popovic, The Fortress of Ras, Abb. 74 auf S. 126, Abb. 82
auf S. 131.
39 Vgl. hier die Bauweise der Nordmauer der Kirche »E«.
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Abb. 23. Kleinfunde aus der Kirche »C« und Querprofil durch den mittleren siidlichen Nebenraum

Ca. 23. Cutinu naaasu u3 Llpxse »C« u fotipeunu Gpopua Kpo3 cpegriu jyHcHu aHekc

werden, da sie an einem gegen Norden abfallenden
Hang errichtet war. So musste man aus dem Naos in
den stidwestlichen Nebenraum iiber eine Stufe
hinaufschreiten. Auffallend ist, dass die untere
Fundamentreihe der westlichen Narthexmauer nicht
etwa horizontal in den Hang eingeschnitten, sondern

schraggestellt, parallell zur Neigung gereiht wurde. Es
ist zu beachten, dass das Fundament hier auf ton-
haltiger Erde ruhte. Dies wird zu statischen Problemen
gefiihrt haben; wahrscheinlich lehnt sich daher die als
Verstarkung dienende Steinpackung an die Innenseite
der Siidwand des Narthex.
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In der Kirche und in ihrer unmittelbaren Umgebung
wurde vorwiegend in einer Schuttschicht gegraben.
Ahnlich wie an anderen Stellen auf der Gradina (z.B.
Objekt I) konnten auch hier zwei Schuttarten
unterschieden werden — eine »urspriingliche« mit viel
Mortel und direkt an den abgestiirtzten Mauern und
eine generell obere, mit weniger Mortel aber mit mehr
Erdbeimischung, die z.T., wie schon bemerkt, ev. auch
von anderen, hohergestellten Lokationen der Gradina
herstammen konnte (Erosion). Unter den Schuttschichten
wurden stellenweise starke Russanhdufungen vorge-
funden, die wiederholt auf einen Brand deuten (Abb.
23/5).

Die Kirche in der Unterstadt war reichlich mit
Steinplastik und Fresken geschmiickt — ganz im
Gegensatz zur schlichten Ausfithrung der Kirche »E«
auf der Oberstadt. Man fand Teile der Altarschranke,
wie auch Séulen, Saulenbasen und andere Fragmente
(Abb. 24). Die Altarschranke bestand im unteren Teil
von grosseren, beidseitig bearbeiteten Platten aus
kornigem graulichen Stein, die von kleineren, einfach
profilierten und im Querschnitt rechteckigen Saulen
gehalten wurden (Abb. 24/3, 5-6). Als Verzierung der
Platten kommen u.A. im Relief ausgefiihrte Kreuz-
motive vor. Kapitelle und andere Teile wurden aus
feinerem kleinkornigen, weisslichen Kalkstein gehauen
(Abb. 24/4) und stellen wenigstens zum Teil Spolien
dar. An dieser Stelle kann nicht eingehender auf die
Plastik eingegengen werden; es sei aber erwahnt, dass,
wie einige wichtige Funde von der Aussenseite der
Apsis bezeugen, hier in noch nicht erforschtem Areal
noch weitere Plastikfragmente oder Bauteile zu
erwarten sind. Aus diesem Areal stammt auch die
Saulenbasisspolie, einst eine der Diana gewidmete
Weihinschrift (Abb. 24/1).4° Dies ist nicht die einzige
hier gefundene Spolie; aus dem norddstlichen Neben-
raum stammt eine nachtriglich zugehauene Votivara,
von einem beneficiarius consularis gesetzt.*! Aus der
intensiven Schuttschicht im norddstlichen und im
stidostlichen Nebenraum stammen zwei Saulen aus
Brezzie, welches Gestein heute noch unweit der
Gradina komerziell abgebaut wird (Abb. 24/2). Das
steinerne Mobiliar der Kirche »C« wurde aus
mindestens drei Steinarten erstellt, wobei auch antike
Spolien verwendet wurden.

Besondere Aufmerksamkeit haben hier die Fresken-
fragmente hervorgerufen, die an einigen Stellen in der
Kirche »C« in situ an den Innenseiten der Wéande und
im Schutt verstreut angetroffen wurden (Abb. 25, 26).
Die besterhaltenen Partien befanden sich im nord-
westlichen Nebenraum, der als Baptisterium diente
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(Abb. 25, a—e; Abb. 26). Die iibrigen Freskofragmente
hielten sich noch in kleineren Teilen an der Sudwand
des Presbyteriums (oberhalb der Riickenlehne der
Priesterbank), an der Stidwand des Naos und an der
Ostwand des siidostlichen Nebenraumes (Diakonikon?
—Abb. 25, 1).

Die zur Taufe vorbereitete Person konnte von
Aussen durch den Eingang an der Westwand direkt ins
Baptisterium hineintreten, um nach der Taufe als
Neophyt durch die Tiir an der Siidwand in den Naos zu
gelangen. Im nordostlichen Teil des Baptisteriums
stand die im Grundriss kreuzformige, iiber dem
Bodenniveau erhohte Taufpiscina, mit wasserundur-
chlassigem rotlichen Mortel iiberstrichen. Die inneren
Seiten des &dusseren Einganges zum Baptisterium
waren mit Motiven versehen, die eine Marmor-
verkleidung imitierten (Abb. 25, c—d). Beidseits des
Einganges in den Taufraum befanden sich gleich oder
ahnlich konzipierte Darstellungen, mit einem
umrandeten Zentralmotiv (Abb. 25, a-b, e; 26).
Wihrend die Umrandung aus gelblichen, ocker-
farbigen und rotlichbraunen Tonen besteht, bildet eine
griinliche, mit blaulichen Flecken versehene Farbe den
Hintergrund des Zentralfeldes. Es ist nicht ganz sicher,
ob auch hier von einer Marmorimitation gesprochen
werden kann; jedenfalls hat die Analyse der Fresken-
fragmente aus dem Schutt, die von den oberen Partien
der Wandbemalung herstammen, keine figiirlichen
Darstellungen indiziert.*? Es ist wichtig hinzuweisen,
dass an einigen Stellen sowohl bei den in sifu erhalte-
nen Teilen, wie auch bei den Freskenfragmenten aus
dem Schutt zwei oder drei ubereinander gelagerte
Farb-und Mortelschichten unterschieden werden
konnten. Dies konnte verschiedene Phasen in der
Bemalung der Kirche reflektieren, aber auch
Reparaturen, die nur an einigen Stellen ausgefiihrt
wurden.

Die hier nur in Kiirze vorgelegten frithbyzanti-
nischen Freskeniiberreste von der Jelica stellen in
Serbien einen nicht allzu oft anzutreffenden Fund dar.
Obwohl auch an einigen anderen Orten registriert (die
Bemalung der Grabkammern, wie z.B. in Viminatium

40" S, Ferjanci¢, op. cit., 181-182, 187.

41 Tbid., 176-181 (mit Erdrterungen iiber die Benefiziar-
station beim heutigen Caéak), 187.

42 Die in situ vorgefundenen Fresken, wie auch die Fragmente
aus dem Schutt sind geborgen und befinden sich im National-
museum in Ca&ak, ein Teil davon in der stindigen Ausstellung. Die
Bearbeitung der Kleinfragmente steht befor. Uber die Konservation
der Fresken vgl. M. Cranojnosuh, I'panuna Ha Jenmuu — ckuname
¢parmenata ¢pecaka, [macuuk JKC 14, Beorpan 1990, 75-77.
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der Kirche »C«

Abb. 24. Plastikfunde aus

Ca. 24. Hanasu
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Abb. 25. Fresken aus der Kirche »C« mit Verteilungsplan

Ca. 25. ®pecke u3z Lpkse »C« ca waanom paciiopega

-
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Abb. 26. Fresken aus dem Baptisterium der Kirche »C« (Photo M. Milinkovic)

Ca. 26. @pecke u3 kpcmuonuye Lipkse »C« (pomio M. Muaunxosufi)
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oder in Ni$/Naissus ausgenommen), wurde ihnen
bisher leider nicht geniigend Achtung geschenkt. Aus
Bregovina bei Cari¢in Grad stammen mit lateinischen
Inschriften versehene Freskenfragmente*?, aus dem
mazedonischen Stobi mit figiirlichen Darstellungen.**
Die bemalten Flichen auf der Jelica sind als Beispiel
von dekorativ-ornamentalen Motiven aufzufassen.

Aus der Schuttschicht stammen auch die meisten
Kleinfunde: zahlreiche Fensterglas — und Glasgefass-
fragmente (Abb. 23/1), eiserne Négel, Werkzeugdepots
(Abb. 27, 28), Pfeilspitzen (Abb. 23/3,4), eine Miinze
und wenige Keramikgefassfragmente. Das Fensterglass
war hier demjenigen aus der Kirche »E« dhnlich. An
einigen Fragmenten waren Brandspuren bemerkbar. In
der stidostlichen Ecke des nordostlichen Nebenraumes
und in der symmetrisch gegeniibergesetzten nordost-
lichen Ecke des siidostlichen Nebenraumes (Diakoni-
kon?) kam es zu zwei Hortfunden, auf die hier nur
summarisch eingegangen werden kann (Abb. 27, 28).
Die Depots waren in der Schuttschicht eingegraben,
was den Augenblick ihrer Hinlegung in die Zeit nach
der Zerstorung der Kirche setzt. Das Depot im
norddstlichen Nebenraum wurde in gewissem Masse
zerstreut vorgefunden (was wahrscheinlich mit der
erwahnten Steinentnahme von der Lokalitit in Ver-
bindung steht). Nebst einigen Werkzeugen (eiserner
Wollkamm), eisernen Ringen und Abgiissen aus Blei,
lag hier eine Glocke aus Bronze mit erhaltener eiserner
Klingel (Abb. 28/1) und ein zylindrisches eisernes
Schloss mit dem Teil einer Kette*> (Abb. 27/2).

In der gegeniibergestellten Ecke der Kirche fand
man in der Schuttschicht einen unberithrten Hort von
insgesamt 24 Gegenstanden, hauptsachlich landwirt-
schaftlichem Gerdt und anderen Werkzeugen (Abb.
27, 28). Diese Gegenstinde wurden in einer Leder —
oder Textiltasche niedergelegt, dessen knochener, mit
Kreisaugen verzierter Taschenknebel erhalten geb-
lieben ist (Abb. 23/2). Die hier deponierten Werkzeuge
haben keine Eigenschaften, die sie als mittelalterlich
bestimmen wiirden, sie wurden bald nach dem
Einstiirzen der Kirche »C« versteckt.* Da sich
symetrisch gegeniibergestellte Ecken fiir das Hinlegen
ausgewdahlt wurden, kann angenommen werden, dass
beide Depots gemeinsam oder von der gleichen Person
niedergelegt wurden. Es wird sich wahrscheinlich um
einstige Bewohner der nun vernichteten befestigten
Siedlung auf der Jelica handeln, die hier, um die
Uberreste verstreut, noch eine Weile blieben, befor sie
sich vielleicht fiir einen neuen Lebensraum entschieden.
Feinchronologische Untersuchungen sollen ergeben,
ob sich dieses Ereigniss Ende des 6., am Anfang oder

gegen Mitte des 7. Jh. abspielte. Moglicherweise ist
auch die dreikantige Pfeilspitze aus der Kirche »C«
(Abb. 23/3) mit diesen Ereignissen direkt verbunden,
wie die stellenweise vorhandenen Brandspuren. Unter
den Kleinfunden ist auch der Miinzfund aus dem
mittleren siidlichen, nachtriglich abgesondertem
Nebenraum zu erwihnen. In der rotlichen Toner-
deschicht, durch eine Packung schwarzer, mit Russ
vermischter Erde von der dariibergelegenen Schutt-
schicht klar getrennt (Abb. 23/5), fand man eine
bronzene Miinze von fiinf Nummia, die unter Iustinian,
zwischen 526-537 in Konstantinopel geprigt wurde.*’
Hiermit ist wenigstens ein Anhaltspunkt fiir die
Datierung der Umbauten in das zweite Viertel des 6.
Jh. oder spiter gegeben.

In — und um die Kirche wurden bisher 12 Skelett-
graber geborgen, acht in der Kirche, zwei ausserhalb
der Ostlichen und zwei ausserhalb der westlichen
Mauer (Abb. 22). In der Kirche wurden Begribnisse
im Narthex und in zwei nordlichen Nebenraumen, das
Baptisterium ausgenommen, gelegt. Hier konnten
noch weitere Graber geborgen werden. Die Graber
waren in der rotlichen Tonerdeschicht eingegraben, als
einfache Erdgruben ohne jegliche Konstruktion. In der
Orientation folgten sie der Ausrichtung der Kirche
(Abweichung in Richtung Stidwesten—Nordosten). Sie

43 M. Jeremi¢-M.Milinkovi¢, Die byzantinische Festung von
Bregovina (Studserbien), AnTard 3, Paris 1995, 216, 219 und Abb.
25; und besonders V. Popovic¢, Trois inscriptions protobyzantines
de Bregovina, Starinar XL-XLI/1989-1990, Beograd 1991,
279-290, Fig. 7-8.

44 B. Aleksova, The Early Christian Basilicas at Stobi, Corso
XXXIII, Ravenna 1986, 20-22, Abb. 3-5; fiir Dalmatien vgl. auch
die Fresken in Gata, J. Jeli¢i¢-Radoni¢ i sur., Gata. A church from
Justiniaan’s Time, Split 1994, 157 ff. [Kroatisch mit englischer
Zusammenfassung]; Early Christian Monuments on the island of
Brac, Split 1994, 35 ff., 90 [Kroatisch mit englischer Zusammen-
fassung]; J. Jeli¢i¢-Radoni¢, Early Christian Twin Churches in Stari
Grad on the Island of Hvar, Split 1994, 80-81 [Kroatisch mit
englischer Zusammenfassung].

45 Fiir die Kontinuitit in der Herstellung von Schléssern und
Schliisseln vgl. K. Mesterhazy, Régészeti adat kulcs szavnuk
eredetéhez, Folia Archaeologica XXXIV, Budapest 1983, 157-164;
A. Deroko, Les vieilles serrures byzantines, Actes du X Congr.
International d“études byzantines, Istanbul 1955/1957, 126, P1. XII;
ibid., Les serrures de Dubrovnik et les kadenas de Hilandar, in: 13
MarepujajiHe Kyarype npouioctd. ETHorpadceke Generke, Cro-
mennk CKA CXII, Beorpan 1963, 39. Ein dhnliches fragmentiertes
Schloss wurde in der Néhe des Objketes 6 in der Festung Bregovina
bei Caric¢in Grad gefunden, vgl. M. Jeremi¢c-M. Milinkovi¢, op.
cit., 226.

46 Ich bedanke mich bei Prof. Dr. Joachim Henning
(Frankfurt) fiir die Hilfe bei der chronologischen Bestimmung der
Depots.

47 'W. Hahn, Moneta Imperii Byzantini, Wien 1973, Nr. 93.
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Abb. 27. Werkzeuge und andere Funde aus der Kirche »C«

Ca. 27. Anatii u gpyiu nHaaasu u3 Lpkee »C«
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Abb. 28. Werkzeuge und andere Funde aus der Kirche »C«

Ca. 28. Anatii u gpyiu naaasu u3 Lpkee »C«
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waren in iiblicher Riickenlage beigesetzt, mit Hinden
entlang des Korpers gestreckt oder auf den Schoss
gelegt. Keines der Graber fiihrte einen begleitenden
Fund oder Beilage. Schuttelemente, die eine
Inhumation nach der Zerstorung der Kirche oder einen
Grabraub indizieren wiirden, fehlen.

Bislang sind nur die Griaber Nr. 1-3 aus dem nord-
ostlichen Nebenraum anthropologisch untersucht wor-
den.*8 Es handelt sich um erwachsene Minner. Ohne
spezielle Untersuchung kann vorlaufig geschlossen
werden, dass ausser den Gribern Nr. 4 im Narthex und
Nr. 12 o6stlich ausserhalb der Kirche, in denen ein
Subadultus und ein Kind begraben waren, auch die
anderen Verstorbenen erwachsen waren.

Bei der Analyse des Grundrisses der Kirche »C«
wird ersichtlich, dass hier von einer Verteilung von
Nebenrdumen um einen zentralen Raum die Rede ist,
also von einem »komplexen« Grundriss (Abb. 22), wie
er bei den etwa gleichzeitigen Kirchen im dalma-
tinischen Hinterland bekannt ist. Dabei haben die
»annektierten« RAume verschiedene Funktionen,
unter anderem dienen sie als Baptisterien.*” Somit sind
gewisse Beziige zum kirchlichen Bau im benachbarten
Hinterland von Dalmatien, zu welchem das Gebiet um
die Gradina in romischen Zeiten gehorte, hergestellt.
Analogien lassen sich aber auch in anderen Richtungen
finden: die kirche »C« &dhnelt mit ihrer raumlichen
Anordnung derjenigen im Dorfe Orman bei Skoplje
(Mazedonien), die von B. Aleksova generell ins
5-6.Jh. datiert wird.’® Ahnlichkeiten bestehen auch
mit der Kirche auf einer Insel im Prespa-See in Maze-
donien, die in den Ubergang vom 4. ins 5. Jh. datiert
wird.”! Diese Datierungsvorschlige werden hinsichtlich
der Kirche »C« auf der Jelica immerhin zu tiberdenken
sein.

Der eigentiimliche Narthex der Kirche »C« ist
nicht zu Ubersehen: er folgte nicht der Breite der
westlichen Kirchenfassade, sondern war blofl mit dem
Naos gleich breit. Diese Losung ist eher selten
vorzufinden, aber dennoch sind Analogien bekannt.
Wiederum handelt es sich um dalmatinisches Gebiet,
diesmal um die Insel Solta vor Split (Mitteldalmatien),
wo im Orte Grohote eine im Grundriss der Kirche »C«
auf der Jelica ahnliche Kirche ausgegraben wurde.
Dies bezieht sich auf die zweite Phase der Kirche in
Grohote, die ins 6.Jh. datiert wird.5? Beschrinkt kann
man das auch fiir die Kirche in Lovrecina auf der Insel
Brac (gegeniiber von Omi$) behaupten, die zwar auch
ein im Vergleich zur Westwand engeres Narthex hatte,
das aber einem anderen Typus gehorte (mit zwei
seitlichen Apsiden).>3

CTAPUHAP LI1/2001.

»EXTRA MUROS«

Die Kirche »D«

Schon 1985. wurde das Gelinde bei der Kirche »D«,
etwa 90 m siidwestlich unterhalb des Gipfels der Gra-
dina (Abb. 3), durch kleinere Suchschnitte erforscht,
vor allem, weil hier nach Angaben von Zeugen in den
1930-er Jahren das erwahnte Silberreliquiar mit der
lateinischen Inschrift zufallig gefunden wurde, angeblich
in einer Gruft.>* Die Form eines Sakrophags nachah-
mend, trigt es auf einer der Langsseiten die Inschrift:
+ S(an)c(t)i Petri, S(an)c(t)i Pauli, + S(an)c(t)i lohanni,
wobei Petri wie Letri und Pauli wie Pauii geschrieben
ist.>> Die Anwesenheit des Reliquiars in einer Grab-
kammer, vielleicht in einer dafiir eingelassenen Nische
an der Ostlichen Seite, wire an sich nicht verwunderlich.
Ebenso ist die Form eines Sarkophags fiir ein spitantikes
Reliquiar iiblich und wurde in Serbien in noch einem
Falle angetroffen, in der Nihe von Nig.?

In den Schnitten fand man 0,20-0,40 cm unter der
Erdoberflache rotlichen Mortelboden, unter welchem
das Gewolbe von einer beschadigten Grabkammer zum
Vorschein kam.>’ Damals konnten die Ausgrabungen

48 Vgl. Anm. 35.

49 Vgl. vor allem P. Chevalier, Ecclesiae dalmatiae, Salona II,
Rome-Split 1995, 68. Dazu siehe auch D. Basler, Spatantike und
frithchristliche Architektur in Bosnien und der Herzegowina (Red.
R. Pillinger — A. Piilz — H. Vetters), Wien 1993, 84-89, dessen
Schlussfolgerungen mit Vorsicht aufzunehmen sind.

50 B. Aleksova, An Early Christian Basilica-a Cross Church at
Orman in the Vicinity of Skopje, Musee archeologique de
Macedoine X-X1/1979-1982, Skopje 1983, 81, Abb. 1 auf S. 77,
[Mazedonisch mit englischer Zusammenfassung].

31 V. Bitrakova-Grozdanova, L'architecture paléochrétienne
dans la région d'Ohrid et de Prespa, XXXIII Corso, Ravenna 1986,
119, Fig. 6; V. Bitrakova Grozdanova — B. Pupaleski (Skopje —
Resen), L' architecture ecclesiastique de Prespa de la periode paléo-
chrétienne, Lihnid 7, Ohrid 1989, 29-32, Abb. 6 a-b, [Mazedonisch
mit franzosischer Zusammenfassung].

52 FE. Oreb, La basilica paleocristiana a Grohote sull’isola di
Solta, Peristil 26, Zagreb 1983, 19 und Abb. auf S. 9, 12 [Kroatisch
mit italienischer Zusammenfassung]; vgl. auch P. Chevalier, Ecclesiae
Dalmatiae, Salona II, Rome-Split 1995, 266-268, P1. XLIV/1.

33 P. Chevalier, op. cit., 283-289, P1. XLVII/1.

54 M. Milinkovi¢, Die Gradina auf dem Jelica—Gebirge, 239.

55 N. Vuli¢, loc. cit.; L. Nikolajevic, Les ensevelissements dans
les églises paléochrétiennes sur la territoire de la Serbie, Arh. vest.
29, Ljubljana 1978, 686—688, Fig. 10 [Serbisch mit franzoésischer
Zusammenfassung].

36 Nikolajevi¢, op. cit., 688 und Abb. 11. Zum Reliquiar aus dem
Museum in Ni§ vgl. auch JI. 3oroBuy, Hekpononbi coxckeHHbIX
nokoiiHukoB B ['opHeit Mesuu, JleckoBauku 300pHuK VIII, JleckoBart
1968, 24, [Serbisch mit russischer Zusammenfassung].

57 M. Milinkovi¢, Die Gradina auf Jelica, RTMNC XVI, Cagak
1986, 50, [Serbisch mit deutscher Zusammenfassung].
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Abb. 29. Grundriss der Kirche »D«

Ca. 29. Ocnosa Llpxse »D«

aus finaziellen Griinden nicht weitergefiihrt werden, es
war aber gewiss, dass sich hier, heute im Wald, Uberreste
von einer weiteren Kirche oder einem dem christlichen
Kult geweihtem Gebdude befinden. Im Jahre 1994
konnte diese Annahme schlussendlich gepriift werden,
abermals mit Sonden. Es gelang, die innen und aussen
halbkreisformige, ca. 0,80-0,85 m breite Apsis anzus-
chneiden, wie auch eine siidlich gelegene Langsmauer,
die nachtriaglich noch oberflichig in ugefdhrer
Richtung Westen weiterverfolgt wurde (Abb. 29).
Andere wichtigere Funde wurden bislang nicht gemacht,
ausser dass an der durch die Sonde verursachten
Schnittstelle bei der ungefahr West — Ost orientierten
Langsmauer zwei Fussbodenniveaus aus Mortel iiber
einer rotlichen Tonerdeschicht registriert wurden, was
auch hier auf Ausbesserungen und Erneuerungen
(nach Zerstorungen?) schliessen ldsst. Zwischen den
beiden Niveaus befand sich mit Schutt vermischte
Erde, 0,35 m dick. Diese Zwischenschicht wird
vielleicht bei der Weiterfithrung der Ausgrabungen
von nicht geringer Bedeutung sein. Die Kirche »D«
war gegen Osten orientiert, mit einer merklichen
Abweichung in Richtung Nordwesten—Siidosten. Die
hier angewandte Bautechnik entspricht der schon
beschriebenen, tiblichen fiir die Kirchen auf der Jelica.

Selbstverstandlich ist es verfriiht, iiber den Grund-
riss der Kirche »D« zu urteilen. Es ist z.B. vollig unge-
wiss, ob die Liangsmauer die Siidmauer der Kirche
oder blof} ihres Mittelschiffes ist, was ev. durch die im
westlichen Teil entdeckte, 0,50 m breite und gemortelte
Quermauer indiziert sein konnte (Abb. 29). Diese Mauer
wurde nicht ganz aufgedeckt, so dass ihre Lange
unbekannt bleibt (sie wirkt sich vielleicht auf die
Gesamtbreite der Kirche aus). Sie konnte aber ebenso
von einem »annektierten« Nebenraum abstammen;
jedenfalls ist sie mit der Langsmauer nicht konstruktiv
verbunden, was wiederum verschiedene Phasen der
Kirche »D« andeuten konnte. Ihre Mindestdimensionen
mussten aber 23 m x 10,75 m Ubertreffen, womit sich
diese Kirche zu den grosseren auf der Jelica zu gesellen
scheint, was auch anhand der Grdsse ihrer Apsis
ersichtlich ist.

Sporadische Kinderknochenfragmente deuten auf
noch nicht erschlossene Griaber, die sich in diesem
Tempel oder in seiner Umgebung befanden. Die
Erinnerung auf Grabkammern und aus der Erde
herausragende Gewdlbe ist bei der élteren ansdssigen
Lokalbevolkerung immer noch wach.

Es sei auch auf die Lage der Kirche »D« vermerkt,
die sich in der Nahe der Abwehrmauern der Anlage
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befand (Abb. 3). Allem Anschein nach velief unweit
von ihr der Weg zu den Toren der Siedlung, dessen
Trasse, wie schon hingewiesen, wenigstens zum Teil
mit der des »modernen« Wladweges zusammenfillt.

Die Kirche »A«

Die Kirche » A« befand sich an den leichter zugén-
glichen westlichen Hangen der Gradina, etwa 100 m
nordwestlich und auf niedrigerer Lage im Vergleich
zur Kirche »D« (Abb. 3). Ahnlich wie die Kirche »B«
war sie von verschiedenen Seiten aus gut erreichbar —
beide wurden am Berggrat errichtet, an dem allem
Anschein nach auch in vergangenen Jahrhunderten der
Zufahrtsweg zur befestigten Anlage trassiert war
(Wasserscheide). Es ist noch zu erkunden, ob dieses
Areal (bei der Kirche »A«) innerhalb oder ausserhalb der
Abwehrmauern war, besonders nach dem letztlichen
Fund von Mauern am Siidhang der Gradina.

Die Gesamtdimensionen der Kirche betrugen
21,40 m x 14,40 m (Abb. 30). Sie war gegen Osten

gerichtet, mit einer Abweichung in Richtung Nord-
westen—Sudosten. Ihre Fundamente ruhten vorwiegend
in der hier verschiedenfarbigen Tonerdeschicht, ausser
der siidwestlichen Ecke, die auf eine Uiber 2 m starke
Anhaufung von Schutt gestiitzt war, mit der das gegen
Westen und Siiden abfallende Geldnde vor der zweiten
Bauphase der Kirche nivelliert wurde. Sie hatte zwei
Hauptphasen. In der ersten bestand sie blo3 aus dem
spateren Hauptschiff und der innen und aussen im
Grundriss halbkreisformigen Apsis. Das Narthex und
die beiden Seitenschiffe wurden nachtriglich angebaut,
was aus Mauerverbindungen und verschiedenartigem
Mortel leicht ersichtlich ist, wahrend die iibliche
Bauweise mit gebrochenem Stein und Mortel mehr oder
weniger die gleiche geblieben ist. Wie bei den anderen
Kirchen, so wurden auch hier Ziegelsteinfragmente
und Ziegeln geborgen, vor allem im 6stlichen Teil, wo
sie vom apsidalen Gewolbe herstammen werden. Die
Formate waren 33 cm x 31,5 cm x 6 cm, 34 cm x 32
cm x 5,5 cm oder 36 cm x 36 cm X 6 cm.

Abb. 30. Grundriss der Kirche »A«

Ca. 30. OcHosa Lipkse »A«

CTAPUHAP LI1/2001.
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In ihrer endgiiltigen Form hatte die Kirche » A« ein
dreiteiliges Narthex im Westen, drei Schiffe und ein
dreiapsidales Presbyterium im Osten, wobei alle Apsiden
im Grundriss innen und aussen halbkreisformig waren.
Dabei zog sich an der Innenseite der Hauptapsis ein
Subselium entlang. Das Presbyterium war vom Haupt-
schiff durch eine steinerne Altarschranke getrennt, die
im gemortelten, im Fussboden eingelassenen Kanal
fundiert war. Ebenso vom entsprechenden Schiff
getrennt war die siidliche Apsis, in der sich wahr-
scheinlich ein Nebenaltar befand. Der Altarraum war
mit zwei Durchgédngen direkt mit den beiden Seiten-
schiffen verbunden, in denen man Nebenaltare (Siid-
schiff) oder Pastophorien vermuten kann. In einem
bestimmten Zeitpunkt wurde der ostliche Teil des Nord-
schiffes durch zwei kiirzere Quermauern zu einem
separaten Raum abgesondert. Diese Umbauten wiirden
einer dritten Bauphase entsprechen (Abb. 30).

Es bleibt nur anzunehmen, wo sich der Hauptein-
gang in die Kirche befand, da im westlichen Teil die
Mauern zu gutem Teil géinzlich herausgerissen sind.
Aus diesem Grunde konnen die Positionen der anderen
ev. Durchginge ebenso nicht rekonstruiert werden, wie
auch die Kommunikationsmoglichkeiten zwischen den
einzelnen Schiffen, die durch Mauern getrennt waren.
Saulen oder ihre Teile, die auf ein Saulentragendes
Stylobat hinweisen wiirden, fand man nicht.

Die Boden der Schiffe waren aus Mortel, der tiber
einer Unterlage von kleinerem Bruchstein verstrichen
war. Hier war ihre Farbe jedoch eher gelblich denn
rotlich. Auch die Innenseiten der Wande waren Mortel-
verputzt, wie das erhaltene Partien an der Nordwand
des nordlichen Schiffes in der »Pastophorie« bezeugen.
Sie waren weiss getiincht.

Aus der Kirche » A« stammen nicht viele Teile ihrer
einstigen steinernen Ausstattung, obwohl sich einige
vielleicht noch in ihrer unerforschten unmittelbaren
Umgebung befinden. Im Fundierungsgraben der Altar-
schranke im Hauptschiff lag ein Teil eines Pfeilers, der
auf der rechten Seite mit einem Schlitz fiir das
Einlassen der Altarschrankenplatte versehen war
(Abb. 31/2). Er konnte als Eckpfeiler des nordlichen
Altarschrankenfliigels gedient haben, was man z. T.
dank seiner Fundlage im Fundierungsgraben und nach
der Tatsache, dass er mit nur einem Schlitz versehen war,
vermuten kann. Seine Schauseite schmiickte ein Relief,
das Ranken mit Trauben und efeuartigen Blattern dar-
stellte. Als Beispiel kann eine z. T. dhnliche Komposition
auf einem figiirlichen Kapitell aus Romuliana ange-
fiihrt werden. Allerdings wird dieses Kapitell anhand
der Abakus — und Blitterform von M. Canak-Medi¢

ins 5. Jh. datiert und mit nicht genauer bestimmten
Barbaren in Verbindung gebracht.’8

Zur Altarschranke gehorten wahrscheinlich auch die
Fragmente einer profilierten Steinplatte und Fragmente
von runden Sdulchen (Abb. 31/5, 3). Eine kleine, im
Querschnitt rechteckige Fentersiule wurde in der
intensiven Schuttschicht im Studteil des Narthex
gefunden. Sie war an der Vorderseite mit eingeritztem
Kreuzmotiv verziert, wobei die Schaftenden des Kreuzes
dreieckartig erweitert waren (Abb. 31/4). Ahnliche
Fenstersaulen sind auch aus Dalmatien bekannt, dort
vorwiegend ins 6. Jh. datiert.>

Durch die erwihnte Baumaterialentnahme in den
50-er Jahren des 20. Jh. wurde hier die Stratigraphie
gestort, doch zwischen dem Humus und dem Mortel-
boden wurde hauptsachlich in einer Schuttschicht
gegraben. Aus ihr stammt die Grosszahl der Funde,
wenn man diejenigen aus den Gribern und der Toner-
deschicht ausnimmt. Unter den Kleinfunden dominieren
Keramikfragmente, was fiir eine Kirche eigentlich nicht
typisch sein sollte. Anwesend sind iibliche Formen der
frilhbyzantinischen Gebrauchskeramik des 6.Jh.%0 Bei
den Gefisstypen sind Topfe mit stark profilierter
Miindung und leicht konkavem Boden zahlenmassig
am starksten vertreten. Daneben waren auch Schiisseln
und Kriige im Gebrauch. Alle Gefdsse wurden in
Drehscheibentechnik hergestellt. Eine kleine Anzahl
weist Spuren von Glasur auf. Es stellt sich natiirlich
die Frage wie diese Keramik, zusammen mit der hier
gefundenen hallstattzeitlichen und mittelalterlichen
slawischen (generell 8. Jh. vor Chr., bzw. 9., 10-11. Jh.
nach Chr.), an diesen Ort gelangt ist, da sie in der
gefundenen Menge kaum zum Inventar einer Kirche
gehoren konnte. Es muss deshalb angenommen

58 M. Canak-Medi¢, op.cit., 136, Abb. 119. Interessant ist,
dass die figlirlichen Kapitelle aus dem Objekt I auf der Jelica
wirklich aus einem Fundzusammenhang kommen, in welchem in
der gleichen Brand-und Schutttschicht auch germanische
gléttverzierte Keramik vorhanden ist.

59 V. Paskvalin, Crkvina/Vranjevo Selo. Roman Settlement,
Arheoloski Pregled 1985, Ljubljana 1986, 89, Abb. 2.; siehe
besonders Salona I (Ed. N. Duval, E. Marin et C. Metzger),
Rome-Split 1994, 15 ff., Pl. IX-XIL.

% Die Keramikfunde von der Gradina bis 1988 hat T. Cvijeti-
¢anin bearbeitet — vgl. ibid., Late Roman and Early Byzantine
Pottery from Vicinity of Catak, RTMNC XVIII, Cacak 1989,
121-130, [Serbisch mit englischer Zusammenfassung] — tiber die
Funde von der Jelica S. 122-123. Die Ergebnisse dieser Bearbeitung
sind mit gewisser Reserve aufzunehmen, u. A. weil zahlreiche neue
Keramikfunde seit 1988 gemacht worden sind, besonders aus den
Siedlungsschichten intra muros und aus bestimmten Objekten, die
das Bild iiber die keramischen Gefiassformen auf der Jelica
ergidnzen und dndern.
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Abb. 31. Kirche »A« — Inschriften, Plastik und Mortarien

Ca. 31. Lpxsa »A« — namiiucu, UAACTHUKA U MOPTAPUJYMU

CTAPUHAP LI1/2001.
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werden, dass die hallstattzeitliche, frithbyzantinische
und slawische Keramik hier vom hohergelegenem
Gipfel der Gradina durch Erosion herabgeschwemmt
wurde, oder dass sich in der naheren Umgebung der
Kirche »A« noch unentdeckte Siedlungsspuren
befinden.%! Festere Anhaltspunkte fiir die Annahme
dass die »Basilika« » A« von Anfang an oder erst seit
der zweiten Bauphase eine mittelalterliche Kirche sei
(10-11. Jh.), kann diese generell zeitgleiche Keramik
nicht liefern. Ausser der erwahnten Keramik wurden
hier keine weiteren als mittelalterlich bestimmbaren
Funde zu Tage gebracht.> Neben den keramischen
Gefassfragmenten sind auch diejenigen aus Glas zu
erwahnen (Glaslampen), wie auch Fensterglas-
fragmente.

Besonderes Interesse haben die in Stein gemeis-
selten 15 lateinischen Inschriftenfragmente hervorge-
rufen. Sie wurden im Schutt verstreut gefunden, tiber der
Bodensubstruktion im nordlichen Teil des Altarraumes
(Abb. 31/1). Leider konnen die Bruchstiicke dieser
Inschriften, die ihrem Charakter nach christlich sein
konnten, nicht mehr sinnvoll zusammengesetzt werden.
Eines der Fragmente wird auf folgende Art und Weise
rekonstruiert: [con]struita (1) [in] nomine [d]o[mini ?],
ein anderes mit [plr(e)s(by)t(e)r vitalm aeternam 7]
oder [p]r(e)s(by)t(e)r Vita[lis ?].%* Nach ihren palio-
graphischen Charakteristiken wurden sie von S. Fer-
jancic¢ in das Ende des 4. oder in den Anfang des 5. Jh.
datiert.%> Dennoch kann nur darauf angelehnt nicht der
Schluss gezogen werden, dass sie etwa der ersten
Bauphase der Kirche entsprechen, da immerhin nicht
gewiss ist, ob sie, wie bei der Kirche »C« oder bei den
Objekten I und V, als Spolien in den Bau gelangten.
Die Anwesenheit von romischen Inschriften auf der
Jelica ist ansonsten bezeugt und kommentiert®,
obwohl die kurz beschriebenen Fragmente wegen
ihres moglichen christlichen Charakters doch anders
betrachtet werden miissen, wennauch mit Reserve.

Interessante Funde bilden auch die vier vorwiegend
gut erhaltenen steinernen Mortarien, geborgen aus der
Schuttschicht an der dusseren Seite der Apsiden (Abb.
31/6). Es stellt sich wiederholt die Frage nach der ev.
Anwendung dieser steinernen Gefasse in einer Kirche.
Signifikant ist, dass sie in der Nahe des Altars
gefunden worden sind, wenn auch an der Aussenseite.
Das wird eher bedeuten, dass sie, wie gewisse andere
gefundene Mortarien auf der Gradina, im Verlauf der
Zeit den Hang hinabgerollt sind, bis sie auf einen Halt
stiessen —in diesem Falle die dstliche Wand der Kirche
»A« oder die Reste deren — in einem anderen Falle war
es die Innenseite der nordostlichen Abwehrmauer auf

der Oberstadt. So muss es nicht sein, dass diese Gefasse
hier, wie an gewissen anderen Orten, im christlichen
Kultus Gebrauch fanden. Thre dem Herstellungs-
material nach standhafte Beschaffenheit kann sie ohne
Weiteres zu einer sekundaren Verwendung empfehlen,
wie z. B. im erwihnten Ort Grohote auf der
Adria—Insel Solta, wo ein solches Gefiss als Piscina in
den Boden des Baptisteriums eingebaut wurde.%” In
den Zivilobjekten und in den Schichten auf der
Gradina, z. B. im grossen Objekt I, wurden inzwischen
mehrere solche Gefisse gefunden, die, wie die
Handmiihlen, primar zur Hausausriistung gehort
haben (als Morser ?).

61 Beim Ausheben fiir die Fundamente des Ferienhéuschens
zwischen den Kirchen »A« und »B« wurden Keramikscherben
gefunden, die ev. ein Habitat indizieren konnten. Es gibt noch
andere Indizien, tiber die hier nicht eingehend berichtet werden
kann.

62 Tn den Probeschnitten auf dem Gipfel der Gradina wurde
die Keramik des 10-11. Jh. auch in Schichten angetroffen, nebst
einer amorphen aufgehduften Substruktion (?) aus weissem Mortel
und Stein, die vielleicht zu einem Abwehrsystem um den Gipfel der
Gradina gehort hat. Das wiirde eine Wiederbeniitzung von Teilen
der Anlage bezeugen, aber auf reduziertem Raum — alle Annahmen
sind noch durch Grabungen zu priifen. Mittelalterliche Funde sind
grundsatzlich zu erwarten, was auch fiir das Nekropolen — Areal
gelten konnte. Es ist jedoch fraglich, wie priazise man beigabenlose
und auf dhnliche Art ausgehobene und ausgestattete Graber
chronologisch unterscheiden kann. Bislang ist jedoch durch die
Ausgrabungen ausser der Keramik kein fester Beweis dazu
erbracht, keines der Griber — bei allen Kirchen — fiihrte einen
mittelalterlichen Beifund; iiber die slawische Wiederbeniitzung von
frithbyzantinischen Befestigungen in Serbien vgl. M. Jeremic¢ — M.
Milinkovi¢, op. cit., 221-222.

63 E. Gavrilovic, op. cit., 88-93.

64 S. Ferjancié, op. cit., 182—188.

% Tbid., 187.

66 M. Vasi¢, Inscriptions romaines récemment mis au jour &
Cagak, RTMNC XVI, Cagak 1986, 28-29.

67 F. Oreb, op. cit., Abb. des Baptisteriums auf S. 13. Die
Funktion dieser steinernen Gefisse in frithbyzantinischen Kirchen
oder in ihrer Nihe ist noch nicht eingehend besprochen worden, vgl.
Funde von einem dhnlichen Mortarium und weiteren Fragmenten
beim Palast auf der Akropolis von Caric¢in Grad, wortiber S. Nena-
dovi¢ berichtete — ibid., O HekuMm criomenunuuma u3 LlapyrunHor
I'pana u oxommue, Myseju 5, Beorpan 1950, 144; vgl. auch ein
fragmentiertes Gefass aus Marmor, das im stidlichen Nebenraum
(mit Apsis) der einschiffigen Kirche im Castrum Novae (Cezava)
am Donaulimes gefunden wurde. Dieses Gefiss verleitete dazu,
den Nebenraum als Baptisterium zu deuten — M. Vasi¢, Cezava —
Castrum Novae, Starinar XXXIII-XXXIV/1982-1983, Beograd
1984, 102. [Serbisch mit franzosischer Zusammenfassung]. Auf
ganz andere Verwendungsart derselben Gefasse weist der Fund des
Mortariums im besprochenen Objekt III beim Gipfel der Gradina,
der iiber einer Grube die mit Schlacke und Russ ausgefiillt war lag,
umgeben von Werkstattiiberresten (Metallteilchen etc.). Das
Mortarium konnte hier ev. als Schmelzgefiass Verwendung finden.
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Innerhalb der Kirche »A« wurden 19 Griber
aufgedeckt. Noch zwei weitere befanden sich
auserhalb der Hauptapsis (Abb. 30), was insgesamt 21
ausmacht. In der Kirche legte man Griber in den
Seitenschiffen und im Narthex an, an Stellen an denen
heute der Fussboden nicht mehr erhalten ist. Die
Griaber scheinen jedoch nicht durch eine Schuttschicht
eingegraben zu sein, da in den Gruben Schuttelemente
fast ausnahmslos fehlten. Ebenso gab es kein
gegenseitiges Uberschneiden der Griber und Mauern
— allem Anschein nach kam es zur Grablage erst nach
der zweiten Bauphase, als der Narthex und die
Seitenschiffe schon errichtet waren (was, das
Grabinventar in Betracht ziehend, nicht fiir eine lange
Zwischenzeit spricht). Ob die Bestattungen an sich
Grund zur Zerstorung des Mortelbodens waren oder
ob sie schon bestehende Zerstorungen ausnutzten, ist
fraglich; ebenso konnte es sein, dass die Destruktion des
Mortelbodens, besonders ausgeprigt im westlichen
Teil der Kirche »A«, wo die Graber lagen, die Folge
von schon erwahnten Interventionen aus den 50-ger
Jahren ist.

Die Bestatteten wurden, wie in der Kirche »C«, in
einfache Gruben ohne jegliche Konstruktion gelegt. In
einigen Fillen evidentierte man Doppelbestattungen
oder dislozierte Knochen, so dass die Zahl der
Bestatteten insgesamt 28 betragt: 5 Frauen, 10
Mainner, 10 Kinder und 3 erwachsene Personen deren
Geschlecht nicht genau bestimmbar ist.%3 Dazu wurden
im Grab Nr. 13, in dem ein drei — bis vierjahriges Kind
begraben war, klare Spuren von einer kiinstlichen
Schddeldeformation festgestellt (Abb. 30). Die Graber
sind gegen Osten gerichtet, mit dem Kopf auf der
westlichen Seite. Dabei ist eine Abweichung in der
Orientation gegen Nordwesten—Siidosten zu vermerken,
die hauptsiachlich der Ausrichtung der Kirche folgt.
Der schlechte Erhaltungszustand oder auch gestort
angetroffene Skelette haben es nicht immer erlaubt,
die Lage der Hande zu rekonstruieren. Es ist dennoch
ersichtlich, dass sie iiblicherweise entlang des Korpers
oder auf den Schoss gelegt wurden. Die Griaber waren
iiberwiegend ohne begleitende Funde: nur in drei
Fillen sicherte man Gegenstinde in klarem Grabes-
zusammenhang (14,28%).

Im nordlichen Seitenschiff fand man im Kindergrab
Nr. 6 (Alter ungefahr 10 Jahre) am linken Unterarm
einen beschiadigten bronzenen Armreif mit offenen
Enden (Abb. 30; 32/5). Das erhaltene Ende ist
plattenartig erweitert und hier mit einem Kreisaugen-
ornament verziert. In Serbien sind ahnliche Armreife in
Donic¢ko Brdo, in Cari¢in Grad und bei Ni§ gefunden
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worden.®® Noch ein Exemplar wird aus einer der
Befestigungen in der Umgebung von Novi Pazar
erwihnt, jedoch ohne Abbildung.”? Aus der Giirtel-
gegend des im benachbarten Grab Nr. 7 bestatteten
erwachsenen Mannes (Alter zwischen 30-35 Jahre)
stammt eine Schilddornschnalle aus Bronze, ein
Massenprodukt des 6/Anf. 7. Jh. (Abb. 32/6).
Ahnliche Schnallen sind im ehemaligen Jugoslawien
aus den Graberfeldern in Jakovo — Kormadin, Kranj,
Rakovéani, Knin-Greblje’! und aus manchen anderen
Fundorten bekannt.”? Sie werden als romanischen
Ursprungs gedeutet, aber gelangten bekanntlich in
Massengebrauch bei manchen germanischen Stimmen,
wie Alamannen, Gepiden, Langobarden, Franken,
West-und Krimgoten etc. Datiert werden sie ins 6. und
in den Anfang des 7. Jh., wobei der Schwerpunkt in der
zweiten Halfte des 6. und unmittelbar nach 600 liegen
sollte.”3 Tm Grab Nr. 19, im siidlichen Seitenschiff,
wurde beim Unterkiefer eines gestorten Méannerskelettes
(Alter: ungefahr 30-35 Jahre) ein der Funktion nach
nicht bestimmter eiserner stiftartiger Gegenstand
gefunden, der an Kleidernadeln in Fibelfunktion
erinnert (Abb. 32/3).

Fiir zwei weitere Bestandteile des » Trachtzubehors«
darf man annehmen, dass sie urspriinglich ebenfalls in
Grabern lagen: die Vogelscheibenfibel und der
beschiadigte Korbchenohrring (nur das einfache
bronzene Korbchen mit der farblosen Glaseinlage ist
erhalten), beide gefunden im nordlichen Teil des

68 Vgl. Anm. 35.

% D. Petrovi¢, Nécropole médiévale dans la localité de
Doni¢ko Brdo a Gradac, Starinar XIII-XIV/1962-1963, Beograd
1965, 286., Abb. 35. 7, [Serbisch mit franzosischer Zusammen-
fassung]; Dj. Mano-Zisi, Les fouilles de Cari¢in Grad en 1953 et
1954, Starinar V-V1/1954-1955, Beograd 1956, 176, Abb. 36. 1,
[Serbisch mit franzosischer Zusammenfassung]; A. Jovanovic,
Jewelry in Roman Dardania, Beograd 1978, 31, Nr. 40 und Abb. 49,
[Serbisch mit englischer Zusammenfassung].

70 D. Premovié-Aleksi¢, The Late-Antiquity Fort in Babrez
near Novi Pazar, HII3 13, Novi Pazar 1989, 26, [Serbisch mit
englischer Zusammenfassung].

71 7. Vinski, Betrachtungen zu den Grabfunden in Knin, Fund-
stelle Greblje, Starohrvatska Prosvjeta 19/1989, Split 1991, 17-19,
Tab. V/4, X/11, XVI/16, XVII1/2-3 und XXIV/1, wo das Exemplar
mit einem Kreuzmotiv auf der Dornbasis geschmiickt war.

72 D. Dimitrijevi¢, Die gepidische Nekropole »Kormadin« bei
Jakovo, Rad Vojvodjanskih muzeja 9, Novi Sad 1960, 25, T. I/11,
[Serbisch mit deutscher Zusammenfassung]; Z. Vinski, Betrachtungen
zur Auswertung des Grabbeigabenfundstoffes der volkerwanderung-
szeitlichen Nekropole in Kranj —in: V. Stare, Kranj. Nekropola iz ¢asa
preseljevanja ljudstev, Ljubljana 1980, 96; N. Mileti¢, Ranosrednjo-
vekovna nekropola u Rakov€anima kod Prijedora, Glasnik
Zemaljskog muzeja u Sarajevu XXV, Sarajevo 1970, 145, T. IV/34.

73 7. Vinski, Betrachtungen zu den Grabfunden in Knin, 17.
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Abb. 32. Grabfunde aus der Kirche »A« und aus der Nekropole um die Kirche »B«

Ca. 32. I'pobnu naaasu us Lpxee »A« u uz Hekpotioae oxko Llpkee »B«
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Narthex (Abb. 32/10, 7). Die Fibel lag in der
unmittelbaren Nahe des beschadigten Grabes Nr. 10,
das aller Wahrscheinlichkeit nach einer erwachsenen
Frau gehort hat, der Ohrring inmitten von dislozierten
Kinderknochen. Interessant ist hier vor allem die
bronzene Vogelscheibenfibel (Abb. 32/10), bis jetzt
die einzige bekannte dieser Art auf dem Balkan, wenn
man von einem kloisonnierten Exemplar aus Gigen in
Bulgarien absieht, das jedoch nicht zum gleichen Typ
gehort.”* Um den romboiden Fibelkorper aus der
Kirche »A« lauft ein randstindiger, aus vier Paaren
bestehender Vogelkopfkranz, zusammengesetzt aus
acht sich gegenseitig zugekehrten Raubvogelkopfen
(Adlerkopfen ?), die sich mit den Schnabelspitzen
berithren. Anstelle der Augen sind runde Fassungen
fur farblose transluzide Glasplattchen angebracht. In
der Mitte des Fibelkorpers befindet sich eine weitere
Fassung fiir die Einlage, umgeben von kreuzformig
geordneten eingravierten Linien und gepuntzter
Ornamentik (iibliche Doppelreihe von eingepunzten
Dreiecken). Der Schliessmechanismus auf der Riickseite
ist nicht erhalten, war aber den Korrosionsspuren nach
aus Eisen. An der Fibel hafteten spérliche Spuren des
Textils. Aus dem ehemaligen Jugoslawien kennt man
nicht mehr als drei z. T. &hnliche Exemplare, dasjenige
aus der Nekropole in Kranj, das Exemplar aus Svete
Gore nad Bistrico ob Sotli (Slowenien)”> und, in
gewissem Masse, die Fibel aus Karojba in Istrien.”®
Als Typ sind die Vogel — und Vogelwirbelfibeln auf
breitem Gebiet zwischen dem Kaukasus und West-
europa verbreitet. Im Sinne einer etnischen Attribution
werden sie verschiedenen germanischen Stammen
zugeschrieben — z.B. den Gepiden, Ostgoten und
Langobarden.”’

Wie die Schilddornschnalle, gehort auch der
fragmentarisch erhaltene Korbchenohrring zu einem
Massenprodukt (Abb. 32/7). Im ehemaligen Jugosla-
wien sind solche Ohrringe in Cari¢in Grad, Stobi,
Vajska und anderen Fundorten gefunden worden.’8

In ihrer entgiiltigen, dreischiffig — dreiapsidalen
Form ist die »Basilika« mit den im Plan &ahnlich
konzipierten Basiliken aus Novae und Goljamo
Belovo in Bulgarien und bei Vodnjan und Pula in
Istrien vegleichbar. Die Basilika aus Goljamo Belovo
wird verschiedentlich ins 6. (A.Grabar, Emerson) oder
ins Ende des 5. Jh. datiert’®, wihrend die erwahnten
Basiliken in Istrien von A. Sonje in die zweite Halfte
des 6.Jh. bestimmt werden.” Sehr interessant ist vor
allem auch der Vergleich mit der grossen dreischiffigen
Basilika aus Novae, die, analog zu Jelica, in ihrer
zweiten Phase nebst der schon bestehenden innen und
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aussen halbkreisformigen Hauptapsis noch zwei innen
und aussen halbkreisformige Nebenapsiden erhielt. S.
Parnicki-Pudetko halt die liturgischen Veranderungen
im 6. Jh. fiir die nachtriglichen Zubauten verantwortlich
und datiert die zweite Phase der Basilika in Novae in
die Zeit Iustinians. Interessant ist auch seine Annahme,
dass ihre erste Phase mit dem bekannten Aufenthalt
Theoderichs Ende 5. Jh. in Novae verbunden werden
kann.3! Mehrere wichtige Analogien kénnen aus dem
nahegelegenen Dalmatien gebracht werden. Dort sind
einige, nicht allzu zahlreiche dreischiffig-dreiapsidale
Basiliken bekannt, die auch nach P. Chevalier erst spit,
im 6/7. Jh. aufkommen. Als orientalischen Ursprungs
werden sie in Dalmatien mit der iustinianischen
Rekonquista in Verbindung gebracht oder in die Zeit
danach datiert.52

74 1. 1lonueB, HopooTkputu crapunu, M3pectus Ha
obarapckusi apxeosiorndyecku unctutyth VIII/1934, Codus 1935,
452, O6p. 269.

75 P, Bitenc — T. Knific (ur.), Od Rimljanov do Slovancov,
Ljubljana 2001, 74, S1. 241.

76 V. Stare, op. cit., 65. (Grab Nr. 195); vgl. auch Z. Vinski,
Betrachtungen zur Auswertung, 94; B. Marusi¢, Altslawische und
einige frihmittelalterliche Funde in Istrien, Arheoloski vestnik
VI/1, Ljubljana 1955, 111, T. III/10, [Slowenisch mit deutscher
Zusammenfassung].

77 D. Csalldny, op. cit., T. CXCVI/3; J. Werner, Die Lango-
barden in Pannonien. Beitrage zur Kenntnis der langobardischen
Bodenfunde vor 568, Miinchen 1962, 74, T. 36/28; M. G. Majoli —
0. von Hessen, Ein bedeutendes Frauengrab des 6. Jahrhunderts
aus Imola, Archédologisches Korrespondenzblatt 11, Mainz 1981,
252-253, T. 53/1-4. Fir entsprechende kaukasische und
merowingische Exemplare vgl. J. Werner, Katalog der Sammlung
Diergardt (Volkerwanderungszeitlicher Schmuck), Bd. 1, Die
Fibeln, Berlin 1961, 47, T. 44/ 255, 257-260.

8 Dj. Mano-Zisi, Les fouilles a Caric¢in Grad en 1955 et 1956,
Starinar VII-VIII/1956-1957, Beograd 1958, 328, Abb. 40,
[Serbisch mit franzésischer Zusammenfassung]; 7. Vingi¢ — M.
Ivanovski, Stobi — zapadna nekropola, Arheoloski pregled 20, Beo-
grad 1978, 85-89, T. LIII; O. Brukner, The Sixth Century Necro-
polis at Vajska, Sirmium IV, Beograd 1982, 32, T. IV/2-3, T.
VII/2-3 (Grab Nr. 5).

70 St. Bojadziev, L’église paléochrétienne prés de village Golja-
mo Belovo, dép. de Pazardzik, Arheologia X1/3, Sofia 1969, 20, Abb.
1, 3. [Bulgarisch mit franzdsischer Zusammenfassung]; vgl. ebenso
R. F. Hoddinott, Bulgaria in Antiquity, London 1975, 298-299, Fig. 85.
— hier wird die Beniitzungszeit der Basilika auch ins 6. Jh. gesetzt.

80" A. Sonje, Bizant i crkveno graditeljstvo u Istri, Rijeka 1981.,
80-83., Abb. 77-79.

81 S. Parnicki-Pudetko, The Episcopal Basilica in Novae.
Archaeological Research 1976-1990., Poznan 1995, 52, 54-55,
Abb. 3, 16; vgl. auch Z. Kalinowski, The temple complex and the
episcopal residence in Novae: a double church or two churches ?,
in: Der Limes an der unteren Donau von Diokletian bis Heraklios
(Hrsg. G. von Billow und A. Milcéeva), Sofia 1999, Fig. 1.

82 P. Chevalier, op. cit., 68, 78-80, PL. V, XIV/1-2, LVI/2,
LXX/4.
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Die Frage nach den Phasen und der Datierung der
Kirche » A« ist nicht von kleiner Wichtigkeit, da in der
Literatur Meinungen dargeboten wurden, wonach eine
der Kirchen auf der Gradina aus der ersten Halfte des
11. Jh. stammen konnte, aus der renovatio des Basileos
I1.83 Dreischiffig-dreiapsidale Kirchen sind auch aus
dieser Zeit bekannt, was theoretisch Veselinovi¢’s
Vermutungen bekraftigen konnte — nebst den
erwihnten mittelalterlichen Keramikfunden hier.84
Andere Funde aus dieser Zeit sind jedoch nicht
gemacht worden — keine Plastik, keine Grabfunde etc.

Eine andere Frage ist die Mdglichkeit, die erste
Bauphase in das 4. oder 5. Jh. zu datieren, was u. A.
durch die Inschriftenfragmente unterstiitzt wére, falls
es sich nicht, wie schon erwihnt, um Spolien handelt.
Die Antwort konnte in den noch unerforschten Teilen
der um die Kirche »A« angedeuteten Nekropole
liegen, aber in ihrer entgiiltigen Form scheint sie dem
reifen 6. Jh. zu gehoren. Es gibt z. Z. keinen deutlichen
Widerspruch zu einer solchen Datierung.

Bei der Kirche » A« kommt vor allem die gemein-
same Existenz von verschiedenen Kulturelementen zum
Ausdruck, und zwar auf eine auf dem Balkan noch
nicht beobachtete Weise. Sichtlich und fiirs Leben lang
fremdartig markierte Personen mit kiinstlicher Schédel-
deformation wurden nach christlich-romanischer Sitte
in einer Kirche beigesetzt.

Die Kirche »B«und das Griberfeld

Etwa 500 m siidwestlich des Gipfels und ca. 200 m
der Kirche » A«, an einer leichten Anhohe, die mit aller
Wahrscheinlichkeit ausserhalb des Befestigungsgiirtels
der Gradina lag, unternahm man Grabungen an der mit
»B« bezeichneten Kirche und am Teil der umliegenden
Nekropole (Abb. 3). Es wurde vorwiegend der siidliche
Teil der Kirche ausgegraben, nebst der nordwestlichen
Ecke, die sondiert wurde.?> Dazu wurden 31 Griber in
— und ausserhalb ihrer freigelegt, wie auch grossere
Teile einer gewolbten Grabkammer westlich von ihr
(Abb. 33). In der Nihe der Kirche wurden durch
kleinere Probeschnitte spérliche Reste von umgebenden
Objekten festgestellt, deren Funktion nicht erschlossen
ist. Die Uberreste befanden sich in kleiner Tiefe unter
der Erdoberfldche und waren leider auch hier zum Teil
Opfer der Baumaterialentnahme geworden.

Es ist noch verfritht, GUber den riaumlichen
Zusammenhang der Kirche zu urteilen. Soweit man
aus den bisherigen freigelegten Partien schliessen
kann, bestand sie aus dem Naos mit mindestens einem
nordlichen Nebenraum und dem nachtriglich angefiig-
tem Narthex (Abb. 33). Ihre Bauweise war dhnlich wie

bei den anderen Kirchen. Die Ausstattung war, wie es
scheint, bescheidener in den dekorativen Elementen,
die jedenfalls unter den Funden fehlen (Plastik etc.).
Auch hier wurden Ziegelsteinfragmente und, seltener,
ganze Ziegelsteine gefunden (34 cm x 18 cm x 6,5 cm),
die ihre Verwendung beim Bau der Kirche bezeugen.
Der Boden aus Mortel hatte eine Unterlage aus
kleinerem Bruchstein. Die Oberschicht des Mortel-
bodens ist nur in Resten in der Nahe der Sudwand
erhalten geblieben. Da die entsprechenden Mauerpartien
an Verbindungsstellen nicht erhalten waren, konnte
man nicht feststellen, ob der nordliche Nebenraum
gleichzeitig mit dem Hauptschiff ist oder nicht. Der
Narthex gehort sicher einer zweiten Bauphase an. Die
verschiedenen Phasen sind dank den Kontaktstellen
bei den Mauerverbindungen leicht zu unterscheiden
und sind auch durch das Grab Nr. 22 bezeugt, das beim
Bau des Narthex von dessen Westmauer Uberlagert
wurde (Abb. 33).

Die Apsis war innen und aussen halbkreisformig,
was man nur noch an der leicht ersichtlichen Lage der
mit Schutt ausgefiillten und in der rétlichen tonhaltigen
Erde anders gefarbten Fundamentgrube folgern konnte.
Der 6stliche Teil der Kirche ist hauptsidchlich nur noch
im Negativ erhalten. In ihrer entgiiltigen Form wird
die Kirche »B« 12 m breit und 17,50 m lang gewesen
sein. Damit ist sie bislang die kleinste in Dimension auf
der Gradina. Mit einer Abweichung gegen Nord-
westen—Sudosten, war sie nach Osten gerichtet.

Die Schichtenfolge hier @hnelt den schon bes-
chriebenen. Uber dem Boden wurde in Schutt und
Erde gegraben, wihrend die Kirche in rotlicher
Tonerde fundiert war, in welche auch die Graber gelegt
wurden.

Sudlich, westlich, 0Ostlich und vielleicht auch
nordlich der Kirche, falls auf dieser Seite kein Weg
fiihrte (Berggrat), erstreckte sich das Griberfeld.
Abgesehen von zwei Griabern, die ganz oder zum Teil
in der Kirche lagen, wurden 29 weitere ausserhalb

83 A. Veselinovi¢, La région de Tschatschak au Moyen Age,
in: Boropoxyna I'panauka y ucropuju cprickor Hapopa. Hay4xu
ckyn noBogom 800 roguna Boroponuie 'panauke u rpana Yauka,
HoBeMOap 1992, Yauak 1993, 60-61, besonders Anm. 11, [Serbisch
mit franzosischer Zusammenfassung].

84 Vgl. G. Milosevi¢, Churches at the bottom of Hisar in
Prokuplje, in: Prokuplje in prehistory, antiquity and middle ages (Ed.
M. Vasi¢ — D. Marinkovi¢), Belgrade—Prokuplje 1999., 168-169.,
Fig. 2 auf S. 163. und 3. auf S. 171., [Serbisch mit englischer
Zusammenfassung].

85 Die Ausgrabungen wurden nur an von Grundstiicksbesitzern
erlaubten Stellen durchgefiihrt.



DIE BYZANTINISCHE HOHENANLAGE

AUF DER JELICA IN SERBIEN- EIN BEISPIEL AUS DEM NORDLICHEN ILLYRICUM DES 6. JH.

CTAPUHAP LI1/2001.

115

lpm

Abb. 33. Grundriss der Kirche »B« mit Nekropole

Ca. 33. Ocnosa Llpkee »B« ca Hekpoiioiom
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ihrer aufgedeckt, hauptsiachlich an der Siid — und
Ostseite. Dazu stiess man in einem Suchgraben etwa
20m westlich der Kirche auf Uberreste einer
gewOlbten Grabkammer mit sparlichen und gestorten
Spuren von Beerdigungen (dislozierte Knochen).
Insgesamt fand man in und um die Kirche »B« 31
Griéber und eine Grabkammer, in denen 37 Personen
beerdigt wurden: 8 Frauen, 9 Manner, 3 dem
Geschlecht nach nicht bestimmbare Erwachsene und
17 Kinder. Siidlich der Basilika wurden weitere
Uberreste von 17 gestérten Skeletten registriert, wovon
14 Kindern und 3 Erwachsenen (einem Mann und
hochstwahrscheinlich zwei Frauen) gehorten.3¢ Auch
hier wurden von Z. Miki¢ bei den Bestatteten Spuren
von kiinstlicher Schideldeformation angetroffen.
Ganz klar waren sie am Schidel des Kinderskelettes
(Alter um 2-3 Jahre), das sich im Grab Nr. 5 befand,
ausgepragt. Mit Wahrscheinlichkeit sind sie auch am
Schédel des etwa dreijiahrigen Kindes aus dem Grab
Nr. 14 anwesend (Abb. 33).

Die Gréber waren tiblicherweise fiir die Jelica gegen
Osten orientiert, mit dem Kopf im Westen. Eine
Anzahl wies Abweichungen in Richtung Nordost-
—Stidwest oder Nordwest—Stidost auf. Die Bestatteten
wurden in einfache Gruben gelegt, ohne jegliche
Konstruktion. In einigen Fallen wurde jedoch eine
einfache, teilweise Umrandung der Grube mit
gewohnlichen Bruchsteinen und, merklich seltener,
Ziegelsteinfragmenten festgestellt. Die Griber Nr. 10
und Nr. 20, die mit bearbeiteten Tuffsteinquadern
markiert waren, bedeuten klare Ausnahmen. Besonders
interessante Aufschliisse erbrachte das Grab Nr. 20,
eingelegt im Naos mit einer stirkeren Abweichung in
der Orientation. Unter der dachartigen Anordnung der
Tuffsteinquader (die etwa der entsprechenden
Ziegelabdeckung von spatantiken Grabern dhnelt, aber
auch im Mittelalter vorkommt®”) fand sich eine
Markierung aus Bruchsteinen und Ziegelstein-
fragmenten. Erst darunter deckte man das Skelett eines
erwachsenen Mannes auf, ohne begleitende Funde.
Die Mehrzahl der Griber war jedoch ohne besondere
Grubenausstattung. Den Verstorbenen legte man die
Hiande entlang dem Korper oder auf den Schoss. Der
Prozentsatz der beigabenlosen Griber ist auch hier
ziemlich hoch (90,63%). Es wiederholt sich gewisser-
massen das Bild der relativen Fundarmut aus der
Kirche » A«: nur in drei gesicherten Fillen evidentierte
man Begleitfunde, obwohl man von einigen ausserhalb
der Graber gefundenen Gegenstinden annehmen
kann, dass auch sie urspriinglich zu einem Grab-
inventar gehort haben.

Im Areal der Nekropole aussserhalb der einzelnen
Graber wurden Keramik — und Glasgefassfragmente
geborgen. Dabei hat es sich herausgestellt, dass ein
Teil dieser Fragmente nicht unregelmassig verstreut in
der Schicht lag, sondern sich auf einigen enger
umgrenzten Arealen gruppierte. Es handelt sich um
Bruchstiicke von glasernen Lampen und Erdgeschirr,
die, teils vielleicht, an bestimmten Orten innerhalb der
Grabstatte niedergelassen wurden.

Im Kindergrab Nr. 4 (Alter: etwa einjahrig) fand
man unterhalb des Schidels zwei einfache Ohrringe
aus rundstabigem Bronzedraht, teilweise beschadigt
(Abb. 32/1). Das eine Ende des Drahtes wurde zu einer
Ose zuriickgebogen, das andere mit einem Haken zum
Einlassen in die Ose versehen. Ohrringe gleichen Typs
kennt man u. A.aus Donic¢ko Brdo, Mac¢vanska Mitro-
vica, Kranj und Sadovec.38

Aus dem Grab Nr. 6, in dem gleichfalls ein etwa
einjihriges Kind begraben wurde, stammt eine bléuliche
Glasperle, gefunden beim Schiadel (Abb. 32/8). Sie ist
langlich geformt und ein wenig gebogen, annahernd
rechteckigen Querschnittes. Aus der Fundlage ist
ersichtlich, dass diese Einzelperle um den Hals
gehingt getragen wurde. Als Grabfund wire noch der
stiftartige eiserne Gegenstand aus dem Doppelgrab Nr.
27 mit zwei Kinderskeletten zu nennen, gelegt tiber dem
Brustkorb, was der funktionsbedingten Lage einer
Kleidernadel entsprechen wiirde (Abb. 32/2)%. Aus
gestorten Gribern konnten eine eiserne Stylusnadel
(auch eine Kleidernadel ? — Abb. 32/4), ein gekerbter
verbogener Bronzereif (?) und ein fragmentierter zwei-
zeiliger Knochenkamm mit ritzverzierter Griffleiste
stammen (Abb. 32/11, 9).

In leicht hoherer Lage als die Kirche »B« und etwa
20 m westlich von ihr wurde die erwéhnte gewolbte
Grabkammer fast vollstindig ausgegraben (Abb. 33, 34).
Das Gewolbe war durchbrochen, die Kammer selbst
mit Schutt und Erde ausgefiillt, in welchen sich
durcheinander geworfene Skelettreste von einer Frau,
zweil Minnern und einem Kind befanden. An Klein-
funden sind Keramikfragmente zu nennen. Nach

86 Vgl. Anm. 35.

87 Fiir mittelalterliche Varianten vgl. S. Ercegovic-Pavlovic,
Les nécropoles romaines et médiévales de Macvanska Mitrovica,
Sirmium XII, Beograd 1980, 18-20 und Fig. 3 auf S. 19.

88 D. Petrovic, op. cit., 284, Abb. 26/1-3; S. Ercegovic-
Pavlovic, op. cit., 16 und P1. XVI/9; V. Stare, op. cit., Grab 588, S.
81 und T. 126-1, Grab 643, S. 83 und T. 134-2,3, S. Uenze, op. cit.,
164, T. 122/7-8.

89 7Zu Kleider — und Haarnadeln siehe u. a. S. Uenze, op. cit.,
161-163 und M. Milinkovi¢, Die Nadeln und stili.
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Abb. 34. Grabkammer bei der Kirche »B«

Ca. 34. Ipobruua xog Lipkee »B«

Aussagen des Finders stammt aus der unmittelbaren
Nihe dieser Grabkammer (oder aus ihr selbst ?) der
fruhere Zufallsfund eines Solidus des Iustinus II,
geprigt in Konstantinopel zwischen 567-578.%0

Die Breite der Kammer betrigt ungefahr 3,60 m,
die Lange 4,40 m. Die innere Hohe ist um 1,30 m
anzusetzen (Abb. 34). Bei ihrem Bau wurde nur mit
Mortel verbundener Stein verwendet. Das Innere war
Mortelverputzt: das Gewolbe, die drei Banke fiir das
hinlegen der Verstorbenen und der enge Durchgang
zwischen ihnen. Der schlicht ausgefiihrte Eingang zur
Kammer befand sich an der westlichen Seite. In
Serbien wurden Grabkammern diesen oder dhnlichen
Typs in grosserer Zahl in der spatantiken Nekropole
von Naissus (Lok. Jagodin Mala) gefunden, die als
eines der Beispiele angefithrt werden kann. Nach der
Unterteilung der Bestattungsarten die fiir diese
Grabstitte Frau Dr. Lj. Zotovi¢ durchgefiihrt hat,
wiirde unsere Grabkammer die in Naissus am Oftesten
angetroffene Grabkammerart reprisentieren.”!

Im Zusammenhang mit der Basilika B stand auch
das Gebdaude, das sich siidwestlich unweit ihrer befand

CTAPUHAP LI1/2001.

(Abb. 33). Seine sparlichen Uberreste wurden lediglich
durch zwei kleine Probeschnitte evidentiert, welche
Dank des schlechten Erhaltungszustandes keine grossen
Aufschliisse erlaubten, so dass die Funktion dieses
Gebaudes noch ungeklart bleiben muss.

Es wurde schon angedeutet, dass es fiir Analysen des
Kirchengrundrisses hier noch zu friih ist, da er nicht
génzlich erschlossen ist. Jetz schon ist er, wenigstens
in seinen bekannten Partien, mit den Grundrissen der
Kirchen in Gornji Kotorci bei Sarajevo’? und in
Siprage (beides dalmatinisches Hinterland) dhnlich.%3

% W. Hahn, Moneta Imperii Byzantini, Bd. I, Wien 1975, Typ
Nr. 4, Off. A. Der Solidus befindet sich im Nationalmuseum in Ca&ak.

91 Lj. Zotovi¢, Izvestaj sa iskopavanja kasnoanticke nekropole
u Nisu, Limes u Jugoslaviji I, Beograd 1961, 173.

92 L. Fekeza, A Late Empire Fortification and the Church at the
site Gradac on Ilinjaca in Gornji Kotorac near Sarajevo, Bulletin du
Musee National de Bosnie-Hercegovine a Sarajevo, Tome 45, Sa-
rajevo 1990, 159 ff., Plan II, [Serbisch mit englischer Zusammen-
fassung].

9 P. Basler (1), Spatantike und frithchristliche Architektur in
Bosnien und der Herzegowina, Wien 1993, 74, T. 30 Abb. 86.
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Die Fortifikation, die profanen Objkete und die
funf Kirchen von der Jelica sind mit den 68 Grabern
oder Grabkammern und den Kleinfunden zusammen
erwahnt worden, so dass sowohl der »weltliche« wie der
»christliche« Aspekt der friihbyzantinischen Gradina
in ihrer bislang erkundeten Form in wesentlichsten
Zugen vorgelegt ist. Der Grossteil der Funde stammt
aus den profanen Objekten und den Schnitten, die
nicht in direkter Verbindung mit den Kirchen oder
Nekropolen stehen.

Das Innere der Befestigung ist erst seit 1996
intensiver erforscht worden, mit der Absicht, neue
Erkenntnisse tiber die Struktur der Siedlung zu erlangen,
wie auch die profanen Objekte zu untersuchen, damit
man im gesamten Forschungsbild und im Fundreper-
toire zu einem wiinschenswert erscheinenden Gleich-
gewicht zwischen dem »weltlichen« und dem »heiligen«
Aspekt kommen kann. Obwohl man dabei wiederum
auf eine Kirche stiess, »E«, sind dadurch die ersten
aufdeckenden Einsichten in die innere Struktur auf der
Gradina ermdglicht worden, wie das die Objekte I — VI
bezeugen, nebst den anderen blof3 angeschnittenen, die
ihre weitere Erforschung noch abwarten miissen. Es
wire gewagt, grossere Schliisse iiber die profanen
Bauten ziehen zu wollen — ihre Zahl ist noch gering.
Dennoch zeichnen sich gewisse Regeln ab: es scheint
beim heutigen Forschungsstand, dass wenigstens auf
der Oberstadt, obwohl einige Indizien auch fiir die
Unterstadt (Umgebung der Kirche »C«) dafiir sprechen,
eine verhiltnisméssig dichte Bebauung anwesend war.
Die Bauweise mit Mortel scheint vorzuherrschen,
wobei die Mehrzahl der Gebaude mit Glas bedeckte
Fenster hatte, was ansonsten bei frithbyzantinischen
Siedlungen nicht immer die Regel sein muss. Ihr Zweck
konnte verschieden sein und musste grundsitzlich
nicht durch die ganze Benutztungszeit gleich bleiben.
Die erwahnten Gebaude konnten zu Wohnzwecken
(Objekte I, IV, V) oder als Werkstitten gedient haben
(Objekt IT), wahrend das Objekt IT moglicherweise ein
Mehrzweckraum war. Die architektonische Analyse
und Rekonstruktion dieser Gebidude ist noch zu
unternehmen, was sich auch auf das ev. Bestehen von
Stockwerken bezieht. Dies alles, wie auch die Anzahl
der Kirchen, spricht eher fiir eine ruralisierte
»stadtahnliche« befestigte Seidlung denn fiir ein
rurales Habitat. Jedenfalls kann die Gradina dies-
beziiglich nicht mit frithbyzantinischen Befestigungen
wie etwa latrus—Krivina in Bulgarien®> oder Romuliana
in Serbien®® verglichen werden, in welchen, mehr oder

weniger, in der Phase des 6. Jh. bloB die Festungs-
mauern bzw. die Kirchen solide gebaut waren, was in
manchem iiber den Charakter der damaligen Bautatig-
keit spricht, die, schon fast ganz »mittelalterlich«, die
Kirche als dominierenden Bau in der Siedlung
verstand — nicht nur wegen der soliden Bauweise
verglichen mit umgebenden Lehmbhiitten, sondern
auch wegen der Platzauswahl, die sich merklich auf
das allgemeine Siedlungsbild auswirkte, wie z.B. bei
der Kirche »E« hier.

Gleich ob »intra« oder »extra muros«, alle Kirchen
waren in gleicher Bauweise erstellt und hatten in den
meisten Fillen mehr oder weniger dhnliche Dimensio-
nen: »A«—-21,40mx 14,40 m; »B«—=17,50m x 12 m;
»C«—22,35 m x 14,55 m; »D« (Mindestmasse) — 23 m
x mehr als 14,55 m und »E« — 21,60 m x 10,60 m. Die
Kirchengrabungen sind aber noch nicht abgeschlossen.
Es ist dabei ersichtlich, dass die wahrscheinlich
zoemeteriale Kirche »B« anscheinend die kleinste war
und dass die Kirche »D« die grosste auf der Gradina
sein konnte. Als Ausnahmen beziiglich der Bauweise
gelten hier die Nordwand der Kirche »E« — ohne
Mortel gebunden, und Teile der nachtriglichen
Zubauten bei der Kirche »C«, bei denen schlechter,
mit Erde vermischter Mortel gebraucht wurde. Alle
hatten Boden aus Morteliiberzug, der in drei Fallen
rotlich war. Obwohl der Forschungsstand keine end-
gliltigen Schliisse zuldsst, kann man von einigen
weiteren Gemeinsamkeiten berichten. Die Kirchen
scheinen wenigstens zum Teil dem Typ des »komp-
lexen Grundrisses« nahezukommen, der fur Dalmatien
und somit auch fiir dessen Hinterland, das heutige
Bosnien und die Herzegowina, charakteristisch ist.%’
Die denjenigen auf der Gradina im geographischen
Sinne am nichsten liegenden »dalmatinischen« Kirchen
sind die beiden am linken, bosnischen Drina—Ufer in
der Ortschaft Skelani (Malvesia ?), in Luftlinie etwa
60-65 km westlich — nordwestlich der Jelica. Die zwei
Kichen aus Skelani (Skelani I und II) weisen einen
solchen »komplex« genannten Grundriss auf.”® Er setzt
sich, generell, aus einem Hauptschiff mit verschiedenen

94 Fiir den »christlichen« Aspekt vgl. M. Milinkovi¢, Die
frithbyzantinischen Kirchen auf der Jelica in Westserbien, MiChA
8, im Druck.

% G. von Biilow, Die Siedlungsperiode D 2 in Tatrus,
Tatrus—Krivina V. Studien zur Geschichte des Kastells Iatrus, Berlin
1995, 61 ff.

9 Gamzigrad. An Imperial Palace of the Late Classical
Times, Beograd 1983, 120 ff.

97 Vegl. P. Chevalier, op. cit., 68.

98 TIbid., 349-352, PL. LIV/3, LV/1.
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angefiigten Nebenrdumen zusammen, in denen
manchmal auch ein Baptisterium untergebracht sein
kann. Es ist nicht zu leugnen, dass die Kirche »C« in
ihrer entgiiltigen Form, vielleicht auch die Kirchen
»B« und »D« einem solchen oder dhnlichen Konzept
nicht fern sind, wenn auch Analogien fiir die erste
Bauphase bei »C« aus Mazedonien zur Hand sind.
Ahnliche Losungen wie es die bei der Kirche » A« sind,
kommen zugleich vom Osten (Novae) oder wieder aus
Dalmatien (Nin) oder Istrien. Improvisationen in der
Ausfithrung und seltene Grundrisslosungen (»E«)
scheinen in einer solchen Umgebung, entfernt von den
grossen Zentern des Rhoméiischen Reiches, nicht
ungewohnlich gewesen zu sein. Bei der Ausstattung
der Kirchen aber auch der profanen Objekte (I, V)
treten einerseits bekannte Formen und Losungen auf
(Kreuzmotive auf Schrankenplatten und Fenstersiulen,
Marmorimitation bei den Fresken, Figuralkapitelle etc.),
andererseits kann man sich schwerlich dem Einduck
des rustiken, einfachen und billigeren in Material und
Ausfihrung entziehen, die manchmal unstabile und
unsolide (In Eile durchgefiihrte?), dank Spolienver-
wendung »bunte« Bauweise inbegriffen. Das kann
wiederum dadurch erklart werden, dass die Ansiedlung
auf der Jelica nicht im reicheren Siiden des Imperiums
loziert war, sondern im unsicheren Norden Illyricums,
wo Barbaren eine ernst zu nehmende Gefahr
darstellten, jetzt hohstwahrscheinlich in der Provinz
Moesia I, Diozese Dakien. Somit wire die Anlage auf
der Jelica dem Erzbischof in lustiniana Prima unter-
stellt, vielleicht sogar als Sitz eines Bischofs. Es soll
erinnert werden, dass die angestammte romanische
Bevolkerung in diesen Gebieten Latein gesprochen
hat, was allgemein durch Inschriftenfunde aus Serbien
bekundet ist. Sie war im 6.Jh. zu einem wesentlichen
Teil christlichen Glaubens. Die Ferne von den
etablierten kiinstlerischen Zentren des Reiches,
Thessaloniki und Konstantinopel, kann eine gewisse
Freiheit bei der Interpretation und Umsetzung der
vorgegebenen Klischees in Architektur, Plastik und
Malerei ermoglichen, wie das schon vor langer Zeit
von Ivanka Nikolajevi¢-Stojkovi¢ bemerkt wurde.””
Dass die Romanen im ethnichen Sinne nicht allein
auf der Jelica lebten, zeigen hier sowohl die Siedlungs
— wie auch die Grabfunde germanischer Machart.
Nicht fiir alle kann jedoch mit Gewissheit behauptet
werden, dass sie germanisch sind. Die Funde aus der
Kirche » A« und aus den Grabern um die Kirche »B«,
wie auch die kiinstlichen Schidelverformungen sollen
hier in diesem Zusammenhang betrachtet werden. Der
Fibel — und vielleicht auch der Schilddornschnallenfund
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aus der Kirche » A« wird von weiteren Siedlungsfunden
germanischen Charakters unterstrichen, namlich von
geglatteter und gestempelter Keramik aus den Objekten
I und I1.190 Dazu gesellen sich noch einige Funde von
der Gradina, die vielleicht ebenso mit Germanen oder
anderen Barbaren verbunden waren (Bérenzahn-
amulett, Lamellenpanzerteile etc. — vgl. Abb. 15/2). So
sind die Germanen auf der Jelica sowie in den Grab —
wie auch in den Siedlungsfunden vertreten, zwar in
keiner grossen Zahl. Hier wiare jedoch zu bemerken,
dass Angehorige von femden gentes, besonders auf
dem Reichterritorium, sehr wohl romanisches Gut in
alltidglichen Gebrauch nahmen, und sicherlich nicht auf
dem Gebrauch von ihrem »eigenen« durch langere Zeit
beharrten, besonders nicht in Akkulturationsvorgingen,
wie sie im Illyricum zu erwarten und zum Teil auch
dokumetiert sind, z.B. in Ulpiana bei Pristina, genauer
Gracanica auf dem heutigen Kosovo.!9! Mit anderen
Worten, die geringe Zahl von Gegenstianden »d’ origine
ethnique étrangere«, wie sie Vladislav Popovic¢ nennen
wiirde!02, kann keineswegs automatisch auf den
Prozentsatz von Barbaren in der Ansiedlung auf der
Gradina ibertragen werden. Dabei miissen die
Germanen iiberhaupt nicht die einzigen Fremden hier
gewesen sein, fraglich ist aber, ob die »origine
ethnique étrangere« wegen der Akkulturationsprozesse
archaologisch immer fassbar ist.

Bei Ausgrabungen von frithbyzantinischen
Komplexen in Serbien ist an manchen Orten auch
germanisches oder wahrscheinlich germanisches
Material zum Vorschein gekommen: entlang des
Limes, im Morava—Tal, im Kosovo (Ulpiana), in Nord
— und Siidwestserbien etc.!® Einige dieser Funde,
vielleicht auch diejenigen von der Jelica, sollten im
Zusammenhang mit den bekannten Ereignissen in
Pannonien um 567. betrachtet werden. Hohergestellte

99 Vagl. dazu I. Nikolajevi¢-Stojkovi¢, La décoration architec-
turale sculptée de 1’époque du bas-emire en Macédoine, en Serbie
et au Monténégro, Beograd 1957, 72-73, [Serbisch mit franzo-
sischer Zusammenfassung].

100 Fiir Distribution der germanischen Funde innerhalb der
Hohenbefestigungen in Slowenien vgl. S. Ciglenecki, loc. cit.

101 M. Milinkovi¢, Ulpiana bei Gra¢anica auf Kosovo und die
Gradina auf der Jelica bei Cafak im Lichte der Akkulturations-
prozesse im Illyricum des 6. Jh., Papers of the Third Yugoslav
Byzantine Studies Conference, Krusevac 2000, Beograd—Krusevac
2002, 343-359, [Serbisch mit einer deutschen Zusammenfassung].

102 'y, Popovi¢, Un étui de peigne en os de type »mérovingien«
et les objets d’origine ethnique étrangére a Caric¢in Grad, Caricin
Grad I, Belgrade—Rome 1984, 160-178.

103 {Jber einzelne germanische Funde in Serbien siehe M.
Milinkovié, Die Gradina auf Jelica, 246-247.
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Abb. 35. Funde von der Gradina aus Bein und Knochen

Ca. 35. Haaasu ca I'pagune og Kociiu u poia
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gepidische Flichtlinge ins Reich werden einzeln in
den Quellen erwiahnt, wie der Dux Usdibad (der
Sirmium den Rhoméern iibergab), der arianische
Bischof Thrasarich und der Verwandte Kunimunds
Reptila. Sie werden hier nur als Beispiel angefiihrt. !0+
Es kann angenommen werden, dass viele Gepiden auf
das Reichsterritorium iibergegangen sind, ohne das dies
in den erhaltenen Quellen einen Vermerk gefunden
hat.!% Vielleicht kann ein Teil der germanischen oder
»germanischen« Funde im nordlichen Balkan mit
diesen gepidischen Fliichtlingen in Verbindung
gebracht werden — z.B. in Viminatium—Svetinja und
Viminatium—Vise Grobalja, Margum, Kamenovo bei
Petrovac, Donicko brdo, Juhor etc. Das tiberwéltigende
Gros des Materials von der Jelica weist, trotz im
ethnischen und kulturellen Sinne verschiedenen
moglichen Benutzern, ganz klare romanische Eigen-
schaften auf. Dies gilt fiir die Keramikproduktion, aber
auch fiir andere Gegenstinde, wie Glas, Kleidernadeln,
Taschenzubehor, Gegenstinde des alltaglichen
Hausgebrauchs, »Trachtzubehor« usw. (Abb. 35-40).
Dazu gesellen sich ganz eindeutig die Begrabnissitten.
Begriabnisse wurden ansonsten auf der Jelica sowohl
intra (Kirchen »E«, »C«), als auch extra muros gelegt
(»B«), diejenigen innerhalb der Kirchen nicht
mitgerechnet. Dies ist ebenso ein wichtiger Beitrag zur
Rekonstruktion des »Stadtbildes«, das sich im 6. Jh.
von den Mustern der klassischen Antike merklich
entfernt hat, sich, wie schon bemerkt, den mittel-
alterlichen Formen néahernd.

In Grossem und Ganzen ist das Funderpertoire der
Jelica ziemlich divers und hat viele direkte Analogien
mit Funden aus z. B. Cari¢in Grad (lustiniana Prima ?),
das eine byzantinische Neugriindung des 6. Jh. war.100
Dabei scheint das Inventar quantitativ gut erhalten zu
sein, wenigstens nach der Situation in den erwihnten
Objekten um den Gipfel der Gradina. Der Grund dafiir
konnte eine plotzlich eintretende Katastrophe sein, die
den Einwohnern eine Flucht und organisierte Verlegung
des Hab’ und Gutes nicht mehr erlaubte. Ausgepragte
Brandschichten in den Objekten und andere Brands-
puren, z.B. auch den Abwehrmauern entlang, unters-
tiitzen und dokumentieren diese Interpretation. Eine
andere Frage ist, wie es zur Feuersbrunst gekommen
ist, im Zusammenhang mit einem feindlichen Angriff
oder nicht. In diesem Augenblick scheint die erste
Moglichkeit die wahrscheinlichere zu sein.

Es ist wichtig, anlésslich des Kleinfundrepertoires
noch einmal auf die ansonsten (noch) nicht zu oft
vorkommende Verbindung von romanischem und ger-
manischem Material hinzuweisen, die sowohl durch

Siedlungs — als auch durch Grabfunde dokumentiert ist,
und das auf eine Art und Weise, wie sie fast einmalig auf
der Balkanhalbinsel zu sein scheint. Diese Tatsache
sollte in das Bild der ausgehenden Antike und des
kommenden Mittelalters in Siidosteuropa eingebaut
werden. Wichtig bei den Kleinfunden ist auch, dass sie
gewisse Aspekte des alltiglichen Lebens wieder-
spiegeln. So bezeugen die Amphorenfragmente nebst
der erwahnten »mediterranen« Lebensweise (Wein,
Olivendl etc.) auch entsprechende Handelsverbindungen
oder staatliche Versorgung — und Verkehrswege, die
vom Norden Balkans bis vielleicht nach Nordafrika
oder ins Schwarzmeergebiet reichten (Amphoren —
Abb. 39/2, Abb. 40). Sie bezeugen aber, was ebenso
wichtig ist, einen existierenden Abnehmermarkt im
Mlyricum.

Dank gewissen Funden und Befunden ist es moglich
geworden, einige handwerkliche Téatigkeiten auf der
einstigen Anlage zu rekonstruieren. Neben erwiesener
Hornbearbeitung (Halbfabrikate), Wollverarbeitung
(eiserner Wollkamm in einem der Depots in der Kirche
»C«), Weben (Webgewichte), Metallverarbeitung
(Objekt IT), Bauwerk (Maurerkellenfund, Abb. 38/2),
und Holzverarbeitung (entsprechende Werkzeugfunde)
kann man mit Grund an Keramikproduktion und noch
andere Handwerksausiibungen denken. Manche von
ithnen werden sich in eigener Ausfiihrung, in
Hausarbeit abgespielt haben, manche sicherlich nicht.
Auch andere Berufe konnte man unter den einstigen
Einwohnern der Gradina annehmen: Handler,
kirchliche und weltliche Wiirdentriager, Offiziere und
Soldaten (vgl. die Helm — und Stichwaffenfragmente
aus dem Objekt I und Teil der Pfeilspitzen). Die styli,
die nicht oder nicht immer als Kleidernadeln
gebraucht wurden, sollen eben als Schreibgriffel
verstanden werden, was das Bedirfniss nach
Niederschrift und vielleicht sogar auch Edukation
reflektieren kann. Es konnten also
Administrationsmitglieder und, moglicherweise,
gebildete Leute hier gelebt haben, wenn auch unter

104 1. Schmidt, Die Ostgermanen, Miinchen 1933, (Un-
veranderter Nachdruck 1969), 541-542; D. Csallany, op. cit., 14., 346;
I. Béna, Der Anbruch des Mittelalters. Gepiden und Langobarden
im Karpatenbecken, Budapest 1976, 100-101.; J. KoBauesuh,
ABapcku karanat, beorpan 1977, 42, 47. W. Pohl, Die Awaren. Ein
Steppenvolk in Mitteleuropa 567-822 n. Chr., Miinchen 1988,
58-59. Pohl erklart des Kagans Sorgen a propos dieser gepidischen
Flichtlinge, die er vergebens vom Kaiser zuriickzubekommen
versuchte (potenzieller Kristallisationspunkt der Gepiden ?).

105 vgl. L. Schmidt, loc. cit.

106 v, Kondi¢-V. Popovi¢, op.cit., 302-303.
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Abb. 37. Verschiedene Kleinfunde von der Gradina

Ca. 37. Pasnu cuttinu nanasu ca I pagune
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Abb. 38. Verschiedene Kleinfunde von der Gradina

Ca. 38. Pasuu cuminu nasasu ca Ipagune
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Abb. 39. Keramikfunde von der Gradina

Ca. 39. Haaasu kepamuxe ca I pagune
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Abb. 40. Keramikfunde von der Gradina

Ca. 40. Haaa3u kepamuxe ca I pagune
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ginzlich verdnderten Umsténden, verglichen mit
friheren romischen Zeiten oder mit den Umstanden in
den Grossstidten des Ostromischen, rhomaischen
Reiches. Daneben stehen Sicheln, Viehglocken und
noch einige eiserne landwirtschaftliche Gerite fiir die
offensichtliche Ruralisation der Siedlung (Abb. 38/1).
Nicht einmal erwidhnen die Quellen stadtische
Einwohner als tiberrascht vom feindlichen Angriff
wiahrend der Ernteeintreibung vor den Toren ihrer
Stadt.!7

Eines der noch nicht zufriedenstellend gelosten
Probleme ist die Frage nach der Neugriindung der
Anlage auf der Jelica. Obwohl einige Funde dagegen
zu sprechen scheinen, wie z. B. die in das Ende des 4.
oder in den Anfang des 5. Jh. datierten Inschriften-
fragmente (die u.U. Spolien sein konnten), vier
romische Miinzen, die wie auch anderswo anachron
im Umlauf sein konnten, (das meist fehlende
byzantinische Kleingeld ersetztend ?)'® und einige
Keramik — oder Glasgefassformen, die im 4. Jh. zu
wurzeln scheinen, kann ohne weiteres behauptet
werden, dass bis jetzt auf der Gradina keine
abgesonderte Schicht des 4/5. Jh. oder der fritheren
Jahrhunderte entdeckt werden konnte, wie es teilweise
mit der préhistorischen in der Néhe des Gipfels der
Fall war. In frihere, romerzeitliche Jahrhunderte ist
auch die bronzene durchbrochene Fibel vom Siidhang
der Oberstadt zu setzen, ein Fund aus dem Jahre 2000.
Die Kindergraber mit verformten Schiadeln wiirden auf
den ersten Blick auch eher fiir eine frithere Datierung
der Begribnisse sprechen, etwa ins 5.Jh., obwohl bei
Reliktgruppen dieser Brauch noch langer praktiziert
wurde, wie das J. Werner unterstrichen hat. Die
Gepiden hat er zu einer dieser Gruppen gerechnet,
nebst den Einwohnern der Krim—Halbinsel und den
Alanen im Kaukasus. Es handelt sich also um »Relikt-
gebiete«, die nicht miteinander verbunden waren.!?”
Auch Csallany spricht von gepidischen Schadelde-
formationen wihrend der Awarenzeit (nach 567), so
dass die Tasache, dass hier Kinder mit dieser Eigen-
schaft begraben wurden, nicht auf die zweite Halfte
oder das ausgehende 5. Jh. zuriickzufiihren ist (im Sinne
dass danach die Mode ausklang, bzw. das im 6. Jh. nur
noch altere erwachsene Personen mit Schidelde-
formation begraben werden konnten).!! Es wire
immerhin verwunderlich, wenn die Dutzenden von
gesetzten Grabungen, Sonden und Probeschnitten
immer noch auf keine »romische« oder Schicht des 4/5.
Jh. gestossen sind, wiirden diese wirklich existieren.
Dennoch soll der Vorsicht und den Ausmassen der
Lokalitat wegen noch kein entgiiltiger Schluss gezogen
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werden — eine zeitweise oder nur kurz bestehende,
kleinere und raumlich anders verteilte Besiedlung im
4/5. Jh. und auch friher, schon im 3.Jh., als die grossen
Barbareneinfialle auch diesen Reichsteil verun-
sicherten!!!, wire durchaus méglich, vor allem in
Gefahrenzeiten, ist aber nur angedeutet, nicht
bewiesen worden. Es kann soweit von der begriindeten
Annahme ausgegangen werden, dass die Gradina in
ihrer dargestellten Form (Abb. 3) eine Neugriindung
des 6. Jh. ist, wobei sie wihrend den grossen
Bauunternehmungen Iustinians, grundsitzlich aber
auch frither errichtet werden konnte.

Die Siedlung scheint sich keines allzu langen
Lebens erfreut zu haben. In einigen Jahrzehnten
fanden die Romanen mit ihren neuen Mitbewohnern
Moglichkeit, unter verinderten Umstinden weiter-
zuleben. Die awarischen und slawischen Vorstosse
haben auch hier Ende des 6. oder am Anfang des 7. Jh.
die Kontiniutdt auf direkte oder indirekte Weise
unterbrochen. Bevorstehende feinchronologische
Untersuchungen werden versuchen, dieses Datum so
genau wie moglich zu bestimmen. Dem jetzigen
Forschungsstand zufolge brach nach der Miinzumlauf-
analyse V. Popovi¢’s das byzantinische System im
Inneren Nordbalkans um 613-616 zusammen.!'!? Die
dreikantige Pfeilspitze aus der Kirche »C« und die
Brandschichten im Auge behaltend, kommt ein Zitat
von Joachim Werner in Erinnerung: »Die Angreifer
haben in beiden Festungen [Sadovsko Kale und
Golemanovo Kale, Bulgarien] ihre Spuren in Form
von zahlreichen dreikantigen Pfeilspitzen hinter-
lassen, das iibliche untriigliche Zeugnis fiir totale
Vernichtung durch Reiternomaden [unterstrichen von

107 7 B. die Einwohner von Singidunum beim Awarenangriff
584, vgl. Fontes byzantini historiam populorum Jugoslaviae
spectantes I, Beograd 1955, 106.

108 ygl. V. Popovi¢, Les monnaies romaines..., 126-128.
Popovi¢ eklart in dieser Arbeit die Art und Weise des anachronen
Umlaufes von romischen Miinzen, die auch im frithbyzantinischen
Caric¢in Grad gefunden werden (begriindet auf metrologischer
Equivalenz), vgl. auch ibid., Nouvelles monnaies romaines de
Tsaritschin grad..., 45—47.

109 7. Werner, Beitrige zur Archiologie des Attila—Reiches,
Miinchen 1956, 18.

110 D, Csallany, op. cit., 316.

I vyg], S. Ciglenecki, Hohenbefestigungen als Siedlungs-
grundeinheit der Spatantike in Slowenien, Arh. vest. 45, Ljubljana
1994, 239, 242.

112y Popovi¢, Les témoins archéologiques des invasions
avaro-slaves dans I'Illyricum byzantin, Mélanges de 1’Ecole
Francaise de Rome, Antiquité, 87, Rome 1975, 494-496, 502-504;
V. Kondi¢-V. Popovi¢, op. cit., 373-374, 381.
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M.M.]«.13 Ob sich die Brandschichten der Jelica in
dieses Bild hineinfiigen werden, bleibt noch zu priifen;
eine dreikantige Pfeilspitze ist fiir grosse Schlussfol-
gerungen nicht genug, abgesehen von derer moglichen
ethnischen Deutung. Ebenso ist die Frage nach dem ev.
Weiterleben der autochtonen Bevolkerung nach dem
Untergang des byzantinischen staatlichen Systems und
den Zerstorungen der Siedlungen offen (vgl. Depot-
funde im Schutt der Kirche »C«). Nicht alle Ein-
wohner konnen nach dem Siiden (Thessaloniki), auf
die Adriainseln oder anderswo geflohen sein. Hier ist
es angebracht, wieder an die veridnderten Positionen
dieses neuen frithbyzantinischen Siedlungsmusters zu
erinnern: Hohenlagen in Bergen diktieren den
Zusammenhang.

Es stellt sich die Frage nach der Funktion der
befestigten Anlage auf der Jelica. Sie kann mit
grosserer Sicherheit erst beantwortet werden, wenn
weitere ausgegrabene Fliachen zur Verfiigung stehen
werden. Dennoch ist klar, dass sich auf der Jelica ein
regionales Zentrum befunden hat, das grosser und ans-
pruchsvoller gestaltet war als die meisten umliegenden,
soweit man nach dem heutigen Forschungsstand
schliessen kann (Siedlung mit »zentralortlicher
Funktion«).!'* Die Befestigung (Stadt?) hatte sicherlich
von Anfang an verschiedene ebensolche Funktionen
zu erfillen: wirtschaftlich-handwerkliche, handels-
politische, religiose, militarische, und, nebst anderen,
hochstwahrscheinlich auch administrative. Den
zahlreichen Kinder — und Fraunegrabern nach hatte sie
einen vorwiegend zivilen Charakter. Es wiirde hier zu
weit fitlhren, die einzelnen, z.T. schon erwiahnten
Funde aufzuzihlen, die die genannten Funktionen
bestatigen: es geniigt, die Feinwaagen (Abb. 38/3, 4)
und entsprechende Gewichte zu nennen, die vermutlich
auch in Geldwechselgeschiften gebraucht wurden. Die
Spatheia und andere Amphorenfragmente deuten auf
einen Lebensstandard mit »mediterranen« Elementen
(Wein, Olivenol, Saucen etc.). Auf der anderen Seite
stehen Schleifsteine, Viehglocken und landwirtschaft-
liches Gerit, die eine rurale Komponente in der Siedlung
bezeugen.!!S Es ist fraglich, ob sich die Ruralisation
erst in einer spateren Phase, vielleicht seit dem Ende
der Regierungszeit von lustin II (565-578), wie in
Cari¢in Grad, durchsetzte, oder von Anfang an eine
wesentliche Rolle in dieser Siedlung mitspielte.!!0
Jedenfalls handelt es sich bei der Gradina sicherlich
um kein Refugium oder befestigtes Dorf. Ob der
uneingeschriankte Gebrauch des besonders in dieser
Zeitwende schwer zu bestimmenden Begriffes »Stadt«
im Falle der Gradina auf der Jelica gerechtfertigt ware,

bleibt m. E. noch offen, wenn auch wahrscheinlich,
ebenso wie die Frage, ob in einer der Kirchen hier ein
Bischof residierte. Wenn man dieser Annahme nach-
gehen wiirde, miisste man sich fragen in welcher: »E«
(Lage, Nihe des residialen Objektes I), »C« (Ausstattung,
Grosse)!!7, oder einer anderen? Bei diesem Stand, bei
dem die Anlage immer noch anonym und ungeniigend
erforscht ist, scheint es besser geraten zu sein, keine
liturgischen und funktionalen Zuweisungen zu versu-
chen (ausser der Kirche »B«, die von einer Nekropole
umgeben war). Die Anwesenheit der Germanen,
moglich Gepiden, o6ffnet vielleicht neue Deutungs-
moglichkeiten fiir die verschiedenen Kirchen, tiber die
hier nicht weiter spekuliert wird (zwei christliche
Glaubensgemeinschaften ?). Die Zahl der Kirchen an
sich ist kein sicheres Indiz dafiir. Man muss auch die
(tektonischen ?) Beschiadigungen in Betracht ziehen,
die vielleicht gewisse Neu — oder Umbauten an
anderen Objekten notig machten. In diesem Falle wire
es nur natiirlich, wenn das erhaltene Kirchenmobiliar
von einer Stelle zur anderen wegen Wiederverwendung
transportiert wurde.!!8 Es ist mitunter miissig, hier alle
Moglichkeiten zur Rekonstruktion der Funktion, u. A.
die eines Pilgerheiligtumes wie etwa Hemmaberg, auf-
zuzdhlen. Im diesem Augenblick soll gentigen, dass der
Forschung ein weiteres Zentrum im frithbyzantinischen
Illyricum zur Verfiigung gestellt wird, das seine
Resourcen erst andeutet. Diese werden, einmal im
vollen Umfang vorgelegt und interpretiert, neues Licht
auf die Frage nach den Kulturstromungen und der
Kontinuitit bzw. Diskontinuitit im frithbyzantinischen
Illyricum werfen, und, was als besonders wichtig

113 . Werner, Golemanovo Kale und Sadovsko Kale.
Kritische Zusammenfassung der Grabungsergebnisse, in: S. Uenze,
op. cit., 417.; vgl. dazu auch ibid., Byzantinisches Trachtzubehor
des 6. Jahrhunderts aus Heraclea Lyncestis und Cari¢in Grad,
Starinar XL-XLI/1989-1990, Melanges Milutin Gara$anin,
Beograd 1991, 273 ff.

14 M. Milinkovic, op. cit., 247-249.

115 Vgl. V. Popovi¢, Desintegration und Ruralisation der Stadt
im Ost-Illyricum vom 5. bis 7. Jahrhundert n. Chr., in: Palast und
Hiitte. Beitrage zum Wohnen im Altertum, Tagungsberichte eines
Symposiums der Alexander von Humboldt-Stiftung Bonn-Bad
Godesberg, veranstaltet vom 25-30. November 1979 in Berlin,
Mainz 1982, 545 ff.

116y Kondié-V. Popovié, op. cit., 374.

117 Das Baptisterium muss kein entscheidendes Argument in
dieser Frage sein. In der Nahe der Kirche »C« befinden sich an der
Oberfliche die erwihnten Uberreste von verschiedenen Objekten,
so dass die »Oberstadt« mit dem Objekt I etc. in dieser Hinsicht
keine Ausnahme bilden muss.

118 'vgl. A. Piilz, Die frithchristlichen Kirchen des taurischen
Chersonesos/Krim, MiChA 4, Wien 1998, 47.
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Abb. 41. Grundrisse und Grundrif3skizzen der umgebenden Befestigungen:

1. Lis—Cava; 2. Vica—Stojkovica Gradina; 3. Ostra—Sokolica; 4. Vuckovica—Gradina

Ca. 41. OcHose u ckuue ocHosa okoaHux yispherwa:

1. Jluc-Rasa; 2. Buua—Cuiojkosuha I'paguna; 3. Ociipa—Coxoauya; 4. Byukosuua—I paguna

erscheint, auf die innere Struktur einer grosseren
befestigten Hohensiedlung, die wahrscheinlich einen
stadtiahnlichen Charakter hatte.

In manchen Aspekten und in entsprechend kleineren
Ausmassen erinnert Jelica an Cari¢in Grad, das
neubegriindet wurde, eine kurze Lebenszeit hatte und
Anfang des 7. Jh. in einer Feuerbrunst zugrunde ging.!!”

AUSBLICK AUF DIE
UMGEBENDEN BEFESTIGUNGEN

In der niheren Umgebung von Cacak sind noch
einige Befestigungen sondiert worden, die friih-
byzantinisch waren oder einen friihbyzantinischen
Benutztungshorizont hatten (siehe Karte auf Abb. 2,
AbDb. 41). Es handelt sich um die Fundstellen Ostra —
Sokolica, Lis — Cava, Vica — Stojkovica Gradina und
Vuckovica — Gradina.!?® Anhand von Keramik — und
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anderen Kleinfunden, darunter auch Goldmiinzen
(Solidus des Iustinian I, geprigt zwischen 542-565 in
Konstantinopel, gefunden auf der Liska Cava!2!), wurde
die chronologische Bestimmung durchgefiihrt. Alle
Befestigungen waren an schwer zugéinglichen Bergs-
pitzen errichtet, von denen keine unter 5S00m . M. lag.
Ebenso wurde iiberall die im Grundprinzip gleiche for-
tifikatorische Bauweise angewandt: der unregelmassige
Grundriss wurde den Gegebenheiten des Terrains
angepasst.!?? Die Anlagen waren jedoch in ihren

119"y Kondi¢-V. Popovic, loc. cit.

120 yvgl. M. Milinkovi¢, op. cit., 247-249, Abb. 17/1-4, mit
lterer Literatur.

121" M. Milinkovi¢, Die frithbyzantinische Befestigung auf der
Cava in Lis bei Gu¢a, RTNMC XVI, Cacak 1986, 63, T. V.
[Serbisch mit deutscher Zusammenfassung].

122 vgl. C. Foss-D. Winfield, Byzantine Fortifications. An
Introduction, Pretoria 1986, 7, 15 ff.
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Dimensionen nicht gleich: wihrend man Ostra — Soko-
lica (Abb. 41/3) zu den kleineren zahlen kann, gehort
Lis — Cava (Abb. 41/1, skizziert) zu den verhltnis-
massig grosseren im Umfang. Hier sind auch
Besonderheiten im Mauerbau registriert worden, mit
der Verwendung von massiven Steinblocken. Die
ungefihren Ausmasse von Vuckovica — Gradina (Abb.
41/4) und Vica — Stojkovica Gradina (Abb. 41/2) sind
noch unbekannt, in Vica ist scheinbar eine vorge-
lagerte Abwehrmauer angeschnitten worden, so dass
die Grosse und auch der Charakter dieser Befestigung
unbekannt geblieben sind. Die Grosse allein kann aber
nicht geniigend Angaben iiber die Funktion der
Anlagen liefern, so dass diese Frage bis auf das
Weitere offen beiben muss. Sicherlich werden neuere
Grabungen, wie diejenigen in Lis — Cava seit 2000,
etwas mehr Licht auf diese offene Frage werfen,
obwohl man zuerst, vor der weiteren Intensivierung

ABKURZUNGEN:

AnTard

Arh. vest.

Corso

I'nmacauxk IKC
I'macaux CAJL
MiChA

HII3

RTMNC
Cnomenunxk CKA

der Grabungen von schon bekannten und datierten
Befestigungen in der Umgebung der Gradina auf der
Jelica, das ganze Gebiet systematisch rekognoszieren
und sondieren sollte, was aber noch nicht in Geniige
getan worden ist. Besonders sollten die schon
bekannten Befestigungsiiberreste in der Region in
Richtung Ivanjica und des Golija—Berges erforscht
werden. Dies wiirde die bereits fetgestellte Gruppe
von Befestigungen in der naheren und weiteren
Umgebung von Calak vergrossern und sehr
wahrscheinlich mit der verhaltnismassig gut
erforschten siid-stidostlichen Gruppe um die Stadt
Novi Pazar in Siidwestserbien verbinden, was ein
wichtiger Beitrag zur vollstindigeren Rekonstruktion
der Karte der frithbyzantinischen Befestigungen und
Siedlungen in Serbien wire.

Ubersetzung: Mihailo Milinkovic¢

Antiquité tardive

Arheoloski vestnik

Corso di cultura sull’ arte ravennate e bizantina
I'nachuk JIpymrBa konzepatopa Cpouje
I'macHuk Cprickor apXeoIomKOT IPYIITBa
Mitteilungen zur Christlichen Archéologie
Hosona3sapcku 360pHuK

Recueil des travaux du Musee national Cacak
Cnomenuk Cpricke KpasbeBcke Akanemuje



DIE BYZANTINISCHE H(")HENANLAGE
AUF DER JELICA IN SERBIEN- EIN BEISPIEL AUS DEM NORDLICHEN ILLYRICUM DES 6. JH. 131

Pe3ume:

MHUXANJIO MUJIMHKOBUWR, ®uno3odcku dakyarer, beorpan

BHU3AHTHUJCKHU BUCHHCKHU KOMIIJVIEKC
HA JEJIMIIN Y CPBUJH -
INPUMEP U3 CEBEPHOI' HJIUPHKA 6. B.

[Tonyhenu pan npencraBiba peKanuTyJaLMjy jeIHOT feJia pe3yJ-
Tarta JocaJallbuX apXeoJIoIKIX NCTpaskKiBamba JIoK. ['panuHa Ha
mianuay Jenuy, kon Yauka (CO Jlyyanu, cesno 'pa6). OBom
TIPIJIAKOM Ce jaBHOCTH MPEICTaB/ba PAHOBU3AHTH]CKU XOPU30HT
T'panune, MoK ce MPaNCTOPHjCKH (XAJIITAT) ¥ CPEIHOBEKOBHU
Hazas3u (okBupHO 10—11. B.) momMumby caMo y3rpen.

IIpBu Mo3HATH MUCTpaKMBa4 KOjU je MOCETHO U OINUCAO
I'panuny 610 je muonup cpricke apxeosnoruje Janko lagapuk,
1865. r. Hakon HecTpyuHux npekomnasama Cume Tpojanosuha u
obwmacka ®©. Kanuiia, koju je 3a cCOO0M OCTaBUO VCKYTaOMITHY
CKUILy OCHOBe YTBphema, Kao U jenHor Opoja ciyyajHuX Hajlasa,
Mebhy KojuMa Hapo4uTO Tpeba MOMEHYTH CpeOPHU peJMKBUjap
ca JIATUHCKUM HATIIMCOM (JaHac y 3eMasbckoM My3ejy y Capaje-
BY), IPUCTYIIMJIO C€ APXEO0JIOLIKOM UcruTuBamy I'panune. [Tpoo-
Ha UCKOIaBama 3anoyesa cy 1984. r., na ou ce ca npekuguMa u
y HemTo noBehaHoM 00MMy HACTaBIJIA IO IaHAC, O] PyKOBOI-
cTBOM notnucaHor. [Ipojekat Boogu ®@uno3odeku dakyareT y
Beorpapy, y capanmu ca 3aBOJIOM 3a 3aIUTUTY CIOMEHHMKA KYJITy-
pe Cpbuje u Haponnum mysejom y Yauky. YKynHO ocMaTpaHo,
UCTPaKUBambE je OWIIO Cpa3sMEepHO MaJlor 00MMa, Moipa3yMeBa-
jyhu, 3aBUCHO ol (PUHAHCH]CKUX MOTYhHOCTH, MUKPO-PEKOTHOC-
LUpame, COHaXKHE PaloBe, 3alTUTHA U CUCTEMATCKa MCKOMa-
Bama. Bulre myTa npexunaHa, MCKoONaBama Cy Ce HAKOH MOYETHe
¢aze, yriaBHOM Be3aHe 3a LpKBeHe rpaheBrHe U HEKpOIoIy,
npeycMepriia Ha yTBphuBame Tpaca OememMa M UCIITHBAI:E
YHYTpaII®bocTU OpameHor apeaja. Ha Taj HauuH je HakoH 12
CIPOBENeHNX KaMIlama NpykeHa, kaza je Cpbuja y muramy,
peTka 1 JparoreHa MoryhHOCT mapaJiesJHOr IpoyJaBama Hace-
OOMHCKMX U Ipo0JbAaHCKUX HaJsla3a, roppasymeBajyhu Ty u aH-
TPOMOJIOIIKY aHAJIM3Y, Koja je Beh asa 3aHUMJIbUBE pe3yJIrare.

I'panyHa je mogurayTa Ha jeTHOM Off JOMMHAHTHUX BPXOBa
TUTAHWHCKOT' BeHIa Jesmiie, Ha HaZIMOPCKOj BUCHHU off 846 m.
On Yauka je ymamseHa 8 km y mpasity jyroszanana. Ca mososkaja
13a0paHoOT 3a U3rpanwy yIephema npyskajy ce onmuse moryh-
HOCTH BU3Y€eJIHE KOHTPOJIE OKOJIHOT Mofipyyja (JlojrHa 3anagHe
Mopase, [lparayeBo u upa okojauHa). ¥ nopehemwy ca MHOruM
IpYrMM paHOBM3AaHTHjCKUM YTBphemnma y yHYTpallmbOCTH
Bankana, I'panuna Ha Jeamny je MMasia J1ak IIPUCTYTI, IITO J€JIOM
CTOjU y BE3U U Ca BeJIMYMHOM KoMIulekca. EnemenTtu hoprudu-
Kallyje HUCY 10 Kpaja UCTpaKeHW, Te TayaH U3rJen U o0uM
yTBphema jol yBeK HUCY y MOTIyHOCTH no3Hat. M nmopey Tora,
OCHOBHE KOHTYpE Ce Hasupy: CUrYpHO YTBpheH intra muros
apeaJ U3HOCH 0KO 365 m X 125 m, “ako je NoBpILIMHA LeJIOT Ha-
Jla3uiuTa cBakako Beha u BeposartHo npenasu 10 xekrapa. He-
JIoBU Tpace mmper 3una (6enema?) otkpusenu 2001. 1. Ha jy-
JkHOj maguHu ['panune ykasyjy Ha mbeH Behu ooum.

OcHoBa yTBphemwa npuiarohena je KoHpurypauuju Tepe-
Ha Ha HAYMH yoOMYajeH 3a paHOBU3aHTUjcKe (popTUdUKaLHje.

Y pekanuryianyju cy NpHKa3aHU HajBaXKHUjU MpodaHu
o6jexTy u 1ipkse. [ToceOHa maskma nocsehena je O6jexrnma I-V,

CTAPUHAP LI1/2001.

pacnopehenum oxo Bpxa I'panune (»I'opwu rpan«), y3 nomex
OHUX, KOjH Cy CaMO MamuM JiesloM ucTpaskenu. [lopen srpana
rpaheHnx KaMeHOM BE3aHHM IJIMHOM WJIN 6J1aTOM, UCTpaskeHe
Cy U CONMAHM]e, y3 ynoTpeOy Masrepa 3unane rpahesune, mehy
BUMa U jenHa pesuaeHnujanHor thna (O6jexat I), y 6mm3unn
Lpkse »E«. [Ipema nocananimsum Hajla3uma, Behuna 3rpana je
MMajia 3acTakJbeHe MPo30pe, MTO HUje YBEK CIIydaj KO paHo-
BU3aHTHjCKIX HaceoOMHa y yHyTpammocTy bankana. [Nogjen-
Hako ce Beh cajma Moke TBPAUTH Ja OMIITH U3IJIe]l HaceoOuHe
Ha Jenuuu HUje OMO HAJIMK, IpUMEpa panu, usrieny yrsphema
Ha Jiok. Jatrpyc—Kpusuna (Byrapcka) wiM paHOBH3aHTHC]KO]
Pomynujanu, e cy y oba ciydaja Ha MpOCTOPY YOKBUPEHOM
OezeMrMa IOMUHHpase PKBE, K0 Mame-BUIIe jeHe COHI-
HO 31aHe U Behe rpaheBune, okpykeHe CKpOMHIM rpafmbama,
M3BEIEHNM KaMEHOM Be3aHUM OJ1aToM WM cJi. BaskHo je Hamo-
MEHYTH Jia [I0CTOje CHa)KHE UHIMLIMje O MoKapy, KOju je, Bepo-
BaTHO, YHUIITHO Hacesbe Ha I'paguHu. YKoJIMKO je oBa Ha Opoj-
HVM TparoBMMa IMo)kapa 3aCHOBaHa MPETIIOCTaBKa TayHa, OHA
61 objacHmIIA pell. OPOJHOCT MOKPETHUX Hasla3a U3 MOMEHYTHX
rpabheBuHa, ma ¥ OHMX, KOj1 OM CBaKaKo OMJIM OfJHETH y CITyda-
jy miaHcke eBakyauuje (OpoH3aHe uriie 3a opehy, 3matapcke
Bare, opybe utn.). Cynehu npema Hanasuma, moMeHyTu rpah.
00jeKTH Cy MOIJIU OUTH Y pa3nyUTOoj ynorpedu, craMOoeHoj, pa-
IMOHIYKOj WM MemmaHoj. Kao pagnonuia 3a npepany Merasa
usnBaja ce Oojekar III, ceBeposananno no Lpkse »E«. 3a pas-
JIMKY Off BbeTa, BeJMKa rpaheBrHa 3amasHo 10 MOMEHyTe LIPKBe
rMa OIJIVKe pe3uieHIrjanHor oojekra. [Topen 6pojHUX MOKpeT-
HUX HaJlasa u3 pesuneHuyje, Mehy kojuma nma u yaomaka rep-
MaHCKe kepaMmuke 0. B., IOCEOHO ce u3/Bajajy aBa urypajina
KaIiTeJia, BEpOBATHO CIIOJIMje IOHETe Ca HeKe OOJIKILE pyIIe-
BuHe (Yauak ?). 1 OGjekat V, ca 3uioBUMa Ca4yBaHUM Y BU-
cuHU o1 0ko 2,50 m, mocenoBao je mIacTU4He yKpace, IOIpo-
30pHUKE ca KanuTesamuma, 6ap 1ejioM Takohe crionuje, Koje ¢y 1o
CBOj ITPWJIKILI IOHETE Ca jeJHOI aHTHYKOT orTeheHor Wi ypy-
HIEHOT 00jeKTa Ha TepUTOpUju AaHanmer rpaga Yauka. I[Tosp-
MIMHCKUM TPAaroBUMa MHAWIMPAHU Cy OCTaly rpaheBruHa 1 OKO
Ipkee »C« y »IlomeM rpaay«, 10K HEKU MOYETHH MOJAIN yKa-
3yjy Ha 6ap MECTUMUIYHO T'YCT pacropeq 3rpafga yHyTap oenema.

TokoM JocanalmbyX UCTPAXKUBaa OTKPUBEHHU CY U I€JI0M
HUCTPaXKeHU OcTalu reT upkasa (» A«—»E«). OBaj 6poj He Mopa
na Oyne koHauaH. [Ipema TpeHyTHUM ca3HambUMa, IABE Off HHX,
»E« 1 »C«, curypHo Ccy ce HaJlasuie yHyTap OefieMa, 10K 03H-
1yja npkaBa » D« 1 » A« y TOM MOTJIey jOII HUje CACBUM CUTYP-
Ha — 3a LlpkBy »B« ce ca pa3jiorom Mo:xe MpeTrnocTaBUTH J1a je
6una BaH OpameHOr apeana, umajyhu y BUIy mbeHy yaa/beHOCT
O] IIEHTPAJIHOT fies1a ['pajiiHe 1 OKOJIHOCT J1a je Guila OKpy’KeHa
HekpornosioM. To, cBakako, He 3HaUM []a CaxpamiBama HUje O1-
JI0 ¥ Y YHYTPAIIKOCTH: PEerucTpoBaHo je yHyTap Llpkse »E«,
Kao u yHyTap 1 oko Llpkse »C«. Ha rpoboBe ce Hauiuio yHyTap
u nopez, Lipkse » A«, TOK ¢y najbi uHOAULMpaHu kox Lipkse »D«.
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Kaxko ce Ha 0BOM MeCTy He MOJKe JaTH I1eTaJbaH OIKC CBAKE LIPK-
Be ITOHA0Cc00, yka3ahe ce caMo Ha HeKe BUXOBE KaPAKTEPUCTHKE.
Ca m3ysetkom Llpkse »B«, 3a caga HajMame, ocTaje cy, mpeMa
PACMONIOKUBYM TMOfAIIMa, OHJIe Mambe—BUIIe CIMYHUX AUMEH-
3uja. Yl HauuH rpajime, KOju je, MaKo He YBEeK CACBUM COJIMIAH
y CTaTUYKOM CMUCJTY, IOJpa3yMeBao ynorpedy majrepa, ouo je
ciyaH. M3y3erak npencrasibajy eo Tpace ceepHor 3uza Lpkse
»E«, n3Benen 6e3 MaJTepHOr Be3uBa, Kao U yrnorpebda ciador
MasnTepa y nocnenwoj rpah. dasu Lpkse »C« (cpeimbu aHeKkcn),
3a KOjy ce, MehyTum, He MOXKe ca curypHouthy TBpIUTH A4 je U
nasbe OWia y PKBEHO] HAMEHU. Y CBUM XpaMOBUMa Cy NOJOBU
OWIM CauMESEHH Off LIPBEHKACTOr WM JKyhKacTor MaJsTepHOr
npema3sa. JTok y ripkBama »E«, »D« u »B« Hucy HabeHu Tparo-
BU JieKkoparnuje, 1pkBe » A« u »C« pyxKuie cy Hajiaze KaMeHe
MJIacTHKe, U, y ciiydajy Lipkse ca kpctronunom (»C«), Tparose
¢pecko xkuBonuca. 3a pa3nuky of Lipkse »A«, y K0joj cy mpo-
HaheHu MaJjloOpOjHU YJIOMIIM OJITapcKe Iperpane u jena mo-
MPO30PHUK ca YKJIecaHUM KpcToM, u3 Lipkse »C« notuye Behu
6poj yJloMaka M IeJIMX KoMaja KaMeHOr HaMellTaja: cTyboBa
Pa3IMYUTHX JVMEH3Mja 1 HaMeHe, KarnuTesa, 6a3a, yJoMaka na-
panerHux miaova uth. OBa rulacTuka Ouia je yKpauieHa yoou-
YyajeHUM MOTUBMMA, Ha HEIUTO PYCTUYHUjU HAUMH. Y KPCTHO-
HULY, CPEeM OpOoMy, jyrOUCTOYHOM AHEKCY Uy OJITAPCKOM
MPOCTOPY 3aTE4EHH CY in situ octTany dpecaka, JOK Cy BUXOBU
YJIOMIIY HAJIaXKEeH! y IIyTy. Y OalTUCTepHjyMy, Y KOME ce Hajla-
3€ OCTaly KPCTOOOpa3He MUCIMHE, OTKPUBEHH Cy HajO0Ibe Ody-
BaHM OCTAllY KUBOIMNCA, CA OPHAMEHTAIHUM MOTUBUMA 1 MIMH-
TalujoM MepMepa, 6e3 (UrypajHux MpeicTaBa WM HaTIMCA,
kao y Croouma i y Bperosunu. Ha njpkeama cy youene on-
pebene norpanme, Koje MHIULUPajy noTpedy 3a yBehamweM pac-
noJIoxkuBor Tipoctopa. LlpkBa »A«, nmpumepa panu, 6mia je y
CB0jOj MpBOj rpaheBUHCKO] (pa3u jenHOOpOAHA, na OU TeK Ha-
KHa/IHO 1o0us1a 604He OpOIOBe U HAPTEKC.

ITpema cBOjUM OCHOBaMa, IIPKBE ca Jesuie nMajy aHaJio-
ruje mmpoM bBajkaHckor mosyocTpsa M BaH mera, y Mcrpw,
Hanvanuju (ca HekamanmwuM 3a1ehem), Makenonuju u Byrap-
cKOj. MecTUMUYHO ce Ha3upy NMPOCTOpPHA pellera Koja Mofice-
hajy Ha T3B. KOMIUIEKCHU TUI OCHOBE, KOjH, YKPATKO, MOAPa3Yy-
MeBa LIEHTPaJHU [IPOCTOP OKPY’KEH MOMOhHUM MPOCTOpUjama,
IZie TIOHeKaJ| MO)Ke OUTH CMelITeHa U KPCTUOHMIA. TakaB THIl
OCHOBE TUIMYaH je 3a [lanmanujy.

[ToceOHY 3aHUMJBKMBOCT TIpeNCTaBibajy rpodosu. o cama
j€ Ha IOMEHYTUM JIOKallijaMa UCTpasKeHo 68 rpoOoBa (MyIIKH,
JKEHCKU U IeYMjH), Ca KOHLIEHTpaLUjoM oko ['pobibaHCKe LIpKBe
(»B«). I'poboBH cy yriaBHOM Oui yKoTlaHU 0€3 NOCEOHMX KOH-
CTpyKLMja, ca opujeHTauujoM ucrok—3amnaj. IToHekan je oko
TIOKOjHMKA Ha jeNHOCTAaBaH HaYMH pehaHo Kamembe, eB. 10 Koju
KOMaJ OIleKe. Y PeTKUM CJIydajeBIMa HaWiIaswio ce Ha 3ujaHe
rpOOHUIIE WK O3UaHe rPo0OBE, KAo IITO Cy 3aCBeeHa Irpoo-
HMLA ca 6aHnMMa 3ananHo of Llpkse »B«, rpobnuna y Lpkeu
»D«, rpodHuIa ca nBa 6aHka U o3upaH rpod y Lpkeu »E«.
CxongHo xpumrhaHCKOM MOrpeGHOM pUTYaly, KapaKTepHUCTHY-
HOM TIpe cBera 3a OBJe crapocenesiauke Pomane, camo ce y
MameM Opojy rpoboBa momnuio 1o nparehux Hanmasa, (yHKIMO-
HaJHUX JenoBa onehe wim Hakuta. 3a jemaH Opoj CIMYHMX
npeaMeTa, HabeHuX y HermocpenHoj OJIM3MHU IPoOoBa, MOXKE ce
ca pa3JioroM NpeTHocTaBUTH a Cy IPBOOUTHO Takohe O6viu fe-
JIOBU I'POOHMX MHBEHTapa (JIOKAJIUTET je TOKOM SO-TUX ropvHa
20. B. 6e3 ycTpy4aBama TPeTHpaH Kao Mo3ajMUIITe rpaheBHHCKOr
MaTepHjasia u oceTHo je omrehen). Meby oBum mpenmernma

Tpeba HABECTH jeIHOCTaBHE HAyIIHUIE O OpOH3aHEe KuIe
(»B«) nnm 6poH3aHy HaylIHUILY ca »KOPIULOM« (» A«), CKpOMY
orpiuiy (»B«), 6poH3aHy HapyKBUIly Ca OTBOPEHUM U MPOILH-
peHUM KpajeBuMa, OGpOH3aHy IOjacHY KOIMYY Ca »IITUTACTUM
TPHOMK, U, TOCEOHO, MIoYacTy OpoH3aHy (pulyJy repMaHCcKor
THUIA, Ca CTUIN30BAaHUM IIPOTOMIMA NTHUIA FPAOBUBULA (»A«).
®ubysna HajBepoBaTHUje IOTUYE U3 oTeheHor rpoda 6p. 10 u
rocefyje jacHe repMaHCKe KapaKTepUCTHKE, ca aHajorujama
Ha ripoctopy oxi KaBkasa 1o ATyaHTHKa, [IOK je TIOMEHyTa KoIt4a
6una y MacoBHOj ynorpebu ko 'epmana. OBakBe Hazase 1Moa-
L[PTaBajy TPAaroBU BEIITAYKOr AeOpMHUCaba J100amka, YOUeH!
kako y LIpkBu »A«, Tako U yHyTap Hekpomnose oko Llpkse »B«.
Hexka repmaHcka rieMeHa pakTUKOBaJa Cy OBaj 0014aj TOKOM
5. u 6. B. Konmmko je mosHaro, pey je o NpBoM €BUAEHTUPAaHOM
Cllyyajy 'épMaHCKOT caXxpamiBamba YHyTap LpKaBa Ha TEPUTO-
puju Llapcrsa, Ha baskany, ako ce n3y3me uyBenu T3B. JKeHckn
repMaHcKy rpob 13 YimujaHe, 3a KOjU Ce HaXKaJIOCT BUINE He
3Ha, []a J1 Ce HaJa3Muo yHyTap IpKBeHe rpaheBuHe WM Hero-
CPEJHO JI0 He.

ITomeHyTa M3MEIIAHOCT POMAHCKUX M T'ePMAaHCKUX Ipo0-
HUX HaJla3a UMa CBOje MapaJiesie U y HACEOOMHCKUM CJI0jeBUMA.
Tunmyna repMaHcka kepamika HabeHa je yayrap O6jexara I u II,
nako y MajioM 0pojy. M3HoBa ce yka3yje Ha OKOJIHOCT HaJjlasa
TaKBe KEpaMHKe, MOCEOHO YHYTap jEeIHOT pPEe3UAEHIMjaJTHOT
00jeKTa, yKpaleHor (pUrypajHiuM KanuTeJruMa U CHaOIeBeHor
CUCTEMOM 3a kaHasm3auujy otnagHux soga (Oojekar I). [lo ca-
Ila repMaHCKa KepaMyKa HUje HaJla)keHa y TAKBUM KOHTEKCTH-
Ma, 6ap He Ha IpocTopuMma IeHTpayHor bankana (ym. Hamase
repMaHcKe Kepamuke ca Jiok. Certuma). Hanasu ca Jenmre,
Kao u Heku apyru u3 Cpouje, unju ce 6poj y Mocyenme BpeMe
nocreneHo ypehapa, HaBoze Ha nomucao o I'enuanma kao Mo-
ryhum kopucHunmma, mro jour tpeda rposepuru. [losnaro je
Ia je HaKkoH cyioma 567. r. jenan 6poj ['ermmna, meby kojuma cy
owm nyke YsmubOan (koju je Pomejuma mpemao Cupmujym),
Baaguka Tpacapux u pobak OmBLIer kpasba Pentuia, npemao
Ha tepuTopujy LlapcTsa.

Caakako 1a orpomat, rnpeosabyjyhu neo peneproapa Ha-
Jla3a 1oKasyje jacHe POMaHCKe KapaKTepUCTUKe. Y TOM perep-
TOApy ce YeCTo MOoHaBIkajy hopme nosnate ca Llaprannor I'pana,
CaeTHbe WM JPYTUX PAaHOBI3AHTH]CKUX Hajtas3umra. Mmak, Tpe-
6a MPUMETHUTH Jia MIPOLIEC aKyJITypallyje BapBapa noapasyMeBa
U [Ipey31Mambe POMAaHCKUX 00JIMKA MaTepHjasiHe KyJIType, TaKo
Ia je BUXOB YIeo y IOIyJaluju HeKaJallber Hacesba Ha ['pa-
IIMHU Morao outy u Behu, jenHaxo kao mro je nopen 'epmana y
EMY MOIJIO OUTH Y MPUIAJHIKA JPYTUX €THUUKKX 3ajelHUIIA.

Kao jomr yBek oTBOpeHa MOr'y ce TOCTaBUTH MHUTamba AaTo-
Bama U HaMeHe yTBpheHOr KOMIIeKca Ha Jeauiu. YHyTap »pa-
HOBH3aHTUjCKOT'« XOPU30HTA 32 cajja HUje HU Ha jeTHOM MeCTy
KOHCTATOBAHO HETHPAE €B. IPETXOHE aPXUTEKTOHCKE CTPYK-
Type, HUTH je UTJe YCTaHOBJbEH jaCHO M3IBOjEH CJI0j ca Kapak-
TeprcTUKama 4. B., HaKo ce Mehy Hala3nma KepaMUUuKKX 1 CTa-
KJICHUX T0Cyfia Mory Hahy 0BJIMIN KOjH Cy MTO3HATH Y TOM Tie-
puony. Y 4. wiu nod. 5. B. JaTOBaHU Cy U YJIOMLIM HATIMCA U3
LipkBe »A«, ajli OHU MOTY OUTH CIIOJIMjE, NN C& MOTY BE3aTh
3a panujy, npBy rpahesuHcky a3y ose Lpkse. Ca U3y3eTkoM
jenHe n3osioBaHe puMcke (ubyse, 3a cana HU jefiaH MeTalHH
HaJsla3 He TOTBphyje MocTojame CTAJIHOT Hacesba Ha ['panuHn y
3/4. unu nipBOj MOJOBUHU 5. B. Mamu 0poj puMckux HoBumnha,
nopen oHux u3 6. B. (Jycrunyjan I, Jyctun II), BepoBaTHO
npefcTaB/ba aHaXpoHU3aM, no3HaT u ca Llapuuunor I'pana n
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objammbeH of] crpane Bianucaasa [Tonosuha. [1pema rome, Mo-
JKe Ce, OMPE3HOCTH pajy, OCTAaBUTH OTBOPEHOM MOTryhHOCT mo-
BpeMeHe ynotpede ['panune kao pedyruyma tokom 3., 4.1 5. B.,
YaK U eB. IOCTOjara HEKOT Mamer Hacesba (Koje, Toylle, noca-
JalkbU UCKOMM HUCY MoTBpAnIn). Hacynpot Tome ctoje Haa-
31 TUIIMYHE KepaMUKe, [1a ¥ OHe TepMaHCKe, YKpallleHe IeYaTH-
Ma, yIJlayaBameM WM IUIACTUYHYM n30ourHaMa. Kao mro je
no3Haro, neyaheHna repmMaHncka KepaMyKa ce He jaBsba npe 0. B.,
Ka0 HU KOIMYe ca »IITUTACTHM TPHOM« U JIPYTW Hajasu Koju
CBOj€ jacHe aHaJIOTHje MMajy Y POMaHCKOM MaTepujajty JaToBa-
HOM y 6. 1 IIpBY MOJIOBUHY 7. B. JenaH 1eo OBUX cpa3MepHO Ipe-
LIM3HO JIATOBaHMX HaJjla3a MoTUYe U3 CJiojeBa IeCTpyKIuje ooje-
Kara, MITO He 3aHYM HUINTA JIPYro HEro na Cy MpeiCTaBIbajv
HeKaJanmby KyhHI MHBEHTap, y TPEHYTKY IMoxapa. JemHo of
MUTaka Ha KOje Ce OUEeKyje ONTOBOP je MUTAE O BIACHHUKY Iep-
MaHCKUX MOCYJla U3 pe3uIeHLIMje: 1a JIU je ped O rocrnonapy Ky-
he nnu werooM cayru?

Mmajyhu ysero y Bumy, 3a caja ce cMelUTambe U3rpajbhe
yTBpheHor Hacesba Ha JeMIy BepoBaTHO MOJKE ITOCMATPaTH y
KOHTEKCTy JyCTHHHMjaHOBe OOHOBE M M3rpajiibe HOBUX (DOPTH-
¢ukanyja 1 rpagoBa, TOKOM IpBe nosoBuHe 6. B. OBa rpabe-
BMHCKa aKTUBHOCT je Ha basnkaHy 6ui1a HapouuTo u3paskeHa.

Ha ocHoBy jenHor 6poja apredakaTa peKOHCTPYUCAHO je
MPUCYCTBO HEKOJMIIMHE 3aHaTivja y Hacesby. [lopen moryhe
rpHYapcKe paguoHule, odbpahusana ce poxuna (nosycpadpu-
KaTH), IOK rpedeHa 3a ByHOBJIaUeHhe CBEloUe O Mpepaay ByHe,
TEroBH 3a pa300j O TKamwy, MUCTpHja O 3UNapcTBY. JenaH Opoj
opyba nokymentyje oopany npsera. Y Oojexry I1I cy nabenu tpa-
TOBH IIpepajie MeTasa: jaMa UCIyHheHa IJbAKOM, PaTuOHUYKY
otnan u ip. nmak, o pypaim3aimju Hacesba roBope MoJbOIPUB-
penHe anatke. [Ipouec pypanm3ariyije paHOBU3AHTH]CKUX Ipa-
IOBa, Ma ¥ OHUX Besukux nomyT CoiyHa, 1oOpo je Mo3HAT Ha
OCHOBY apXEOJIOIIKUX Hajla3a U MUCAHKUX U3BOpa (CTAHOBHULIU
Cunrunynyma u ConyHa youpajy skeTBy UCHpe]] TpaJIcCKUX Oe-
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IeMa y TpeHyTKy BapBapcKux Hamazga). O cTpyKTypH CTAaHOBHH-
Ka Ha ofgpeheH HauMH roBOpe U Hasla3u pa3inuuTux amdopa, y
KOjUMa Cy ce OOMYHO TPAHCHOPTOBAJIM XKUTAPULIE, BUHO U Ma-
CJIMHOBO YJbe, Mope] joll HeKUX npoussona. Amdope nonjen-
HaKoO yKa3yjy Ha HaJiperMOHaJIHe TProBayke Be3e U Ha OpraHu-
30BaHO CHAbfeBame, KaKBO je OWI0 yoOuuajeHo 3a BOjHE I10-
Tpebe. Ha ¢puHaHCHjcKe TpaHCaKnuje yKasyjy T3B. 3JlaTapcke
Bare. Hanasu mucasbku, ctuiyca, cBefiode o MOCIeAmbIM TParo-
BUMa MICMEHOCTH Ha OBUM IMPOCTOpPHMA, Mpe MpeKua KOHTH-
HyHTETa, IOYETKOM MJI TOKOM MpBE MOJIOBUHE 7. B.

AKko ce y3 HoMeHyTe Hajlase y3Me y 0631p usriies Hacesba (y
nopehemy ca HeKMM JpYTriM, UICTOBPEMEHHM), MICKa3aH, Mopex
ocraJior, kpo3 demhy ymorpeGy MajiTepa U 3aCTaK/bUBAHEM
npo3sopa, Behu 6poj 1pkaBa, MPUCYCTBO KPCTUOHUIIE U 0fabpaH
IOMMHAHTaH I0JI0Ka] yKa3yjy Ha I'panuHy Kao Ha Hacesbe ca
(pyHKLIMjOM LIEHTpaJIHOTI MECTa y CBOM peruony. ['panuna je mo-
712 OUTH yIIpaBHY, BOJHU, TPrOBAUKH, 3aHATCKU U LIPKBEHH II€H-
Tap, Yak MOKIa 1 MecTo Xoovantha (Besmk 6poj 1ipkasa). Hbero-
BUM 13r71efioM, cmyHo Llaprannom I'pamy, noMuHMpana je npksa
MOAMTHYTa Ha HAjBUILOj TaykW, Ha BpXy [pamune. ¥ cBakom
CJIy4ajy, CJIMKa pPaHOBM3aHTH]CKOT Ipajia WM »Ipafia« JIaJIeKo
je o BpeMeHa kilacMuHe aHTHKe. IIpema cajalimuM cas3Ha-
muUMa, ['pagyHa je on CBUX OKOJIHUX PAHOBU3AHTHJCKUX YTBp-
bewa HajpenpesenratuBHuja (JIuc—hapa, Buya—CrojkoBuha
I'pamuna, Byukosunia—I'panuna, Octpa—Cokomua). Camo mpu-
CYCTBO KPCTHUOHHUIIE HE 03BOJbaBa MPETIIOCTABKY O MPHUCYCTBY
€MMCKOIa, ajii Ha Ty MoryhHoOCT yKa3yjy Ipyru Hajlasu.

Haceswe Ha I'panunu kao na je TOKOM CBOT KPaTKOT Tpaja-
A y jeNHOM TPEHYTKY, M MOpe]| OIIITe HeCTAaOWIHOCTH, MPo-
criepupa’io, Ha ITa ymyhyjy pasHe porpanme 1 yBehama mpo-
ctopa. Y mopen Tora, oHO Hije OMJIO Ayror Beka. 3a cajia ce jor
He pacrosake Npelu3HOM XPOHOJIOTHjoM, Koja O yTBpIOuiIa fa
JIY je 1O BEPOBATHO HACUJIHOT KPaja jKMBOTA HA OBOM MECTY 110-
LJIO KpajeM 6. WIn OYEeTKOM 7. B.
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OCTAIIX MAHACTHPA CB. APXAHBEJ/JIA MUXAHWJIA
HA IIPEBJIAIIN

Y ciiomen nipoghecopy Josany Kosaueguhy

Abstract. — Y pany ce caomiTaBajy pe3yJTaTi UCTpaskuBama octaTaka MmaHactupa C. Apxanbesna Muxauia Ha MojiyocTpBy

[Ipesnauu y Boku Koropckoj. OTkpuBeHu cy ocraiu aBejy Lpkasa, crapuje u muiabe. Ha ocraumma crapuje upkse carpabena je

mitaba, koja je rakobe pasopena. Hema nogaraka kanga cy upkse pazopene. Miabha je 6uiia xpam 3eTcke ernuckoriije, Kojy je

ocHoBao cBetu Caba.

Kwyune peuu. — panu cpenmwu Bek, XIII Bek, 1jpkBa, 3eTCKa eMUCKONM]ja

KpOMHa ca3Hama 0 MaHactupy CB. Apxanhe-
Ja Muxauna Ha [Ipesnanu y Boku Kotopckoj,
CEIMIITY je[IHE Off TPBUX CPIICKUX EMUCKOMKja,
Koje je ocHoBao cB. CaBa, Ousie cy pasJior fa ce mpemnys-
My onrosapajyha ucrpaxuBamwa. [Inanom pana Apxe-
oJiolkor uHcTuTyTa y beorpany 3a 1956. ronuny npe-
Iy3eTo je FCKOTaBame OcTaTaka MaHacTupa. Pamosu cy
tpajanu on 16. VIII no 11. IX 1956. u on 10. VIII o
14. IX 1957. ropune. Onjy4yeHo je na panoBuMa pykKo-
Bopie ip. Josan KoBauesuh, Tana nouent ®umnosopckor
(pakynrera y Beorpany u Hay4yHu capaiHuk Apxeoso-
IKOT MHCTUTYTa W apxutekT BojucnaB Kopah, Tana
ACHCTEHT apXeoJomKor MHeTuTyTa. Hemocrajama cy
CpPEICTBA Ia Ce HACTaBe WCTPAKUBAIba. YCJENuia je
npepaHa cMpt npodgecopa Jopana Kosauesuha, xoju
je pykoBoauo pajnoM. Kesba MU je na y HapeIHOM TeK-
CTY Ka0 YUYECHHUK UCTPa’KMBamba IITO je Moryhe BepHu-
je caommmtuM ucxone pana. I[IpBu meo Tekcra mocse-
heH je orkpuBamy octaraka maHactupa CB. Apxanbe-
Jia Muxawna. [Toce6HO ce 3aTM roBOpH O IPOOOBHIMA,
KOj/Ma je MpeKpHUBeHa NoBplIMHa MaHacTupa. Crienu
onuc v oaroapajyhe rymademe nenoBa pesbepHOr Ka-
MEHOT yKpaca Kao 1 1oce0Ho o0paheHux apXxureKToH-
ckux niesioBa. Ha kpajy je 3akibyvak.
O manactupy CB. Apxanhena Muxauna o6jaBibe-
Hu cy cienehu Hamvcu: Mianena Ilpuoropuesuhal,
oboumHa crynuja MBana CrjernueBuha o ucropuju ma-
nactupa Ha IIpesnauu® u Meana Bosxkuha®. O mMana-
ctupy CB. Apxanhesa Muxania Kao ceauInTy 3eTCKe
enmckonmje Topopu Mapuja Jankosuh?. 3a uctopujy

CTAPUHAP LI1/2001.

MaHACTHpa BaXKaH je jOIl jefiaH paj ucTor ayropa.) ¥
Ca)XeToM O0JIMKY nucao cam o IIpeBnauu Kao cenu-
ity CaBuHe envckornuje.

¥ ucrpaxkuBamima 1956. ronuHe y4ecTBOBAIM Cy
ucropudapu ymetrHoctu paran Bacumesuh n Boju-
cnaB JoBaHoBuh u ctyneHTu apxeosoruje Jeaena Ma-
semesuh, 3natnja Hukomh, Karapuna Byhesai, Ba-
Jepua Tpumnep, Onra Mosep, bucepka I'muroposuh,
Joman Ilerposuh, Cepruje Ilunko, Hophe Hemuh u
Cpouciaas bykymuposuh. HaBenenu ucropuuapu ymer-
HOCTU U CTYJEHTH HETIOCPEIHO Cy PauIv Ha OTKPUBa-
by OcTaTaka MmaHactupa. MckonaBame je cxBaheno kao
LIKOJICKU pajl y OKBUPY CEMHHapa 3a apXeoJorujy. ¥
ucTpaxkuBamuMa 1957. ronyHe yuecTByje ucTa CKynuHa

I M. Lpuoropuesuh, Apxumiieximypuu ppaimeniau na Tpes-
aauu, Crapunap 1890, rox. VII, 6p. 1, ctp. 22-29. M. LipHoropue-
Buh, Muxo.scku 360p y boku Komopckoj, 1893, ron. X, 6p. 1-2,
ctp. 1-73. M. Lpnoropuesuh, Cimapurcke ipobruue na Ipesaayu,
Crapunap 1892, ron. X, 6p. 2, ctp. 55-66.

2 1. Stjep&evi¢, Previaka, Zagreb 1930.

3 W. Bowwuh, O aponaciiu manaciiupa Ce. Muxauaa na Ipes-
aauu, Anamm @unonomkor pakynrera 7 (1967) 75-82 (— HemupHo
ITomopje XV Beka, beorpan 1979, 83-91.)

4 M. Jankosuh, Cabophe upiee 3ellicke efiuckomiuje i Muiapo-
Hoauje y cpegrwem seky, Uctopujcku yacornuc k. XXXI (1984),
199-204.

5 Idem, ITocegu u Apusureiuje cpiicke upkee y Bygsu, Ucro-
pujcku yaconuc k. XXXV (1988), 31-38.

6 B. Kopah, Ceguwiiia gsejy 3aiiagnux Cagunux emuckouuja:
Cuion u Ilpesaaxa, Cetn CaBa y CpIICKO] UCTOPU)U U TPAIULIU]H,
Beorpan 1998, 85-91.
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cryneHnara. PacriosnoskuBa cpenctBa cy omoryhua na
ce Ha pamy 3alocid U AeceTak (PU3NYKUX PagHHUKa.
CrpyuHoj exunu cy ce npunpyxwm Hanexna Byku-
smh u Ummja [ymwh.

[prtoxkeHu IPTERU UMajy 3a CBPXY Ia Herocpen-
HO, Ha apXEOJIOLIKY HaUMH, IPUKaKy OHO IITO je 3aTe-
YeHO Ha 3eMJBUINTY HeKaJallker MaHacTupa. Harpra-
He Cy JIBe LIeJIMHE. JeIHy NIPencTaBibajy HPTEXKU KOJU Y
KPYITHOj pa3MepH, Y XOPU30HTAJIHO]j IMPOjEKIIMjH, MTOKa-
3yjy HEMOKpEeTHe, 3aTeueHe Hajla3e. Y MUTAbY je OCHO-
Ba rpaheBuHCKUX ocTaTaka. Jpyry mesrHy YnHe npTe-
KU MOKPETHUX aPXUTEKTOHCKUX (pparMeHara, Koju ce
yINIABHOM OJIHOCE Ha KaMeHe KoMajie ca obesexjuma
KapaKTepPUCTUYHOT TIPEIPOMAHCKOT, OFTHOCHO PaHOpO-
MaHCKOT pesbepHor ykpaca. OGe cCKynuHe mpTexa y
KOHAYHO] 00pay NpeficTaBsbajy LeJIMHY, KOjY, 3ajeTHO
ca oaropapajyhum TepeHCKUM omNakamumMa, Tpeda mno-
cMaTpaTy Kao JOKYMEHTAlUjy O UCTPaKUBamy, Ha OC-
HOBY KOje Cce Ipajie 3aK/byullyl O U3BOPHUM OOJIUIIMMA
OTKPUBEHUX rpaheBUHCKUX OcTaTaka.

OcTanm MaHacTHpa OUIM Cy MPEKPUBEHU INOJbEM
Y TPMOBHMMA HHCKOT 3eJieHwna. [1omTo je yKiomeHa
Bereralyja 3ak/by4yeHo je [a je HajlesMCXOqHM]je MOo-
CTABUTU HA 3eMJBUILTY NPeIBUHEHOM 32 UCTPAKUBAE
KBaJIpaTHy Mpeiy, koja he omoryhuru TauHo Genesxe-
b€ 0 MeCTHMMa HaJa3a. JleJMMUYHO CJI000IHU OCTallu
TOJTyKPY>KHOT 3upa, y kBanpaty F/9, obmikom u noso-
JKajeM OKpEHYTH Ka MCTOYHOj CTpaHu, ynmyhuBaiu cy
Ha 3aKJby4aK Jla ce paau o ancuau xpama. CmaTtpaiio
Ce pa3JIOXKHUM J1a Ha TOM MECTY 3all0YHE UCTPaKUBa-
Be. YOP30 Cy NOTIYHO OTKPUBEHU OCTALM aricuie, ca
HPOIINPEHEM, COKIIOM Y OCHOBH. ¥ CYCEIHOM KBAJIpaTy,
E/9 ce nacraBsba 3un y Mamy arcujy, criojba rmpaBoy-
raoHo 3aspieny. [lomTo je 6uso jacHo na Ha ceBepHO]j
CTpaHu Tpeba OUeKBATH CIIMYHY, Makby aricyy, UCTpa-
JKUBAHE jé YCMEPEHO Ha MOBpLIMHY y kBaapaty G/9,
Ha K0jOj ce HaJia3u MOJIyKpYy>KHa arncusia kanese. Ty cy
KareJsy 3a0eJIe’KIIN HaBeIeH! MUCI KOjU CY FTOBOPU-
g o [Ipesnanu. Hbenu cy ce ocranu uctuiianm Kao Haj-
BUIIIE OYYBAaHHU [0 Ha II€JI0j TOBPIIMHA MaHACTHpa.
YCTaHOBILEHO je 1 je MOyKpYyKHA aTichjia KareJie Ha
CEBEepHOj aTllCUI Xpama, CUMETPUYHO] Ca OTKPUBEHOM
JjyxHoM arncunoMm. TpoarcunaiHa KOHCTPYKLHja, y KBa-
npatuma E/9, F/9, G/9 morua je na npencraBiba camo
WCTOYHM 3aBpIIETaK Xpama, U TO TPOOPOTHOT Haoca
WM TPOIEIHOT oJTapcKor mpoctopa. Ca Tor passora
je Yy IajbeM HCTpaXXMBamy yCMepeHa MasKiba Ha TTOBp-
IIMHY Ha KOjOj Cy Ce MOTIJIA OYEeKUBATH OCTAIU Xpama.
Ha T0j je moBpIMHU 3eMJbUIITE OUTIO OCETHO HUKE,
IITO je HAMETHYJIO MOCeOHY MaKHy MPUJIMKOM HUCTpa-
JKUBamA.

OTkpuBeHa ancuaa je 3ufiaHa Ofi TECAHUX KaMe-
HUX KBaziapa. KoHCTpyHcaHa je reoMeTpujcKu KOPEeKT-
HO. Ha \eHOM jy’KHOM [ieJTy crojba OTKpUBEHA Cy [1Ba
MUJIAaCcTpa, jefiaH Ha MMOYeTKY KPUBUHE, IPYTY Ha jeTHOj
TpehuHu ykynHor oouma kpuBune. Ha uctounoj, pas-
HOj CTPaHM jyXHe arcuje 3aTeYeHu Cy MWIACTPU Ha
UBMIIaMa MOBpIIMHE, WTO ynyhyje Ha MoryhHocT no-
cebHe peKoHCTpyKIWje dacanHe nopiumHe. Hcnpen
aricusie, Ha UICTOYHO] CTPAHU OTKPUBEH j€ HU3 rpoboBa
(o Tome B. infra). Ha yHyTpammoj, 3anafgHoj CTpaHu
OTKPUBEHM Cy OCTalU [pyre MOIYKPY)KHE arcupe.
HbeHa je ocoBrHa y OHOCY Ha CIIOJBbHY arcuiy He3Ha-
THO TIOMEpPEeHa NpemMa ceBepHoj crpaHu. OuurienHo je
Ja je mpurajajga IpyroM Xpamy.

ITouenn ceBepHOr U jy>KHOI 3uza LIPKBE KOjU Cy
MoJIa3WiIM Off pyboBa NBejy OOUHUX arcuaa yCMepuiu
Cy UCTPAKUBAE Ka TPAIKEY CIObEHUX OOYHUX 3U0-
Ba. Haume MorJo ce ouekuBatu fia ce pajav o 3U0BH-
Ma KOju Cy 3aTBapaJjii POCTOP XpaMa. Y CTaHOBJLEHU
Cy OCTalld CEeBEpPHOT 3uja Yy IeJIMHY, Y HU3Yy KBajpaTa
G/4—-G/9. Morio ce yCTaHOBUTH J1a je ceBepHa Kalle-
Jla HaJlerJia CBOjUM CEBEPHUM 3UJI0M Y LIeJIMHU Ha 3U]
xpama. CeBepHH 3]l Xpama ce 3aBplliaBa y KBaJpaTu-
Ma G/4 u G/5 yriiom koju obpasyje ca 3amagHuM 3u-
noMm. Taj ce 3un 04yBao y cpasMepHO MaJjoj LyKUHU, Y
kBanpatuma G u F/4-5. Bberos npasaii npema jy:KHOM
3uay Xpama notsphyje HU3 rpoOoBa, y kBanpaty E/4.
OuurnenHo je na cy rpobOBU yKOIMABaHU UCIIpeN 3a-
MaJHOr 3Ua XpaMa. Jy)KHU 3U[] XpaMa ce MHOTO Mamhe
ouyBao. HberoBu ocranu ce MOry npaTuTy 10 KBajpa-
ta E/7 a y cacBUM CKpOMHMM OCTalliMa U HELITO
Jabe.

Ha noBpimnm kojy 3aTBapajy ocTany 3ufoBa xpa-
Ma CKpOMHH ¢y Matepujaiau octauu. Ha mecty rie ce
Crajajy cpenma U jy’KHa arcuna OTKPUBEHU Cy OCTalu
MaJjrepa y npasly u3Meby cpenmer u jy:kHor 6pona,
Ha MoBpIIMHU Moryher ctuiio6aTa Wi nperpajHor 3u-
na. CyBullle TaHaK CJI0j MajuTepa UCKJbydyje Moryh-
HOCT TaKBUX MpeTrnocraBku. Y kBaapatuma E/7 u E/8
ouyBaja Ce IOBpIIMHA OJ HENpaBUJIHUX KaMEHUX
MJ104a, MOXK/A OCTaTaK MPBOOUTHOT mofa. ['po6oBu y
3amnajHoM ey, y kBaapatuma F u G/5-6, ykonaBanu
Cy HaKHAJIHO KaJa je cBe OwiIo y pylieBuHama. [IBa cy
rpo6a yKomaHa y OCTalliMa CEBEpHOT 3Ufia, Y KBajpa-
tuma G/6 u G/7. Y kBagpatuma E/7 u F/7 otkpuBene
cy nBe 3unaHe rpoonuiie. O0e cy ousie UCIyHmheHe M1y-
toMm. Hucy nahenu noganu koju 6u ropopuiu o Bpeme-
Hy muXoBor rpahema. Ilpema mosoxajy morsie ou
noruaTi u3 xpama CaBuHe enucKonuje.

OTkpuBEHH OCTaly 3U10Ba rpabenu cy, kao u an-
cupe, Ofi JJOKAJHOT KaMeHa U MaJTepa.
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¥3 ceBepHy cTpaHy Xpama nofaHa je rpaheBuna
u3nyskeHe ocHoBe. OOJIMK HBeHEe OCHOBE U T0JIO¥Ka] ro-
BOPH JIa je ped O 3rpagyl NpaKTHYHe HaMeHe. Y IeHOM
HEIITO BUIIIEM UCTOYHOM IeJIy OYyBao ce MO Off OIie-
Ke, a y 3alaIHOM JIeJTy ITof Ol KaMeHHX IJI04Ya Herpa-
BUJIHOT 00/IMKa. Y 1oy Te rpaheBuHe yKonaHo je Bu-
e rpodoBa. Takohe criosba 1yK HEHOT CEBEPHOT U
VICTOYHOT 3Uja OTKPUBEHU Cy TPOOOBU.

On ceBepHe Karesie 04yBajio Ce TOJIMKO J1a CE MO-
JKE caryielaTi HeH MPBOOUTHY M3IJiel. Y IeJIUHU je
carpahena Ha octanuma ceBepHoOr nejia xpama. [Ipu
TOM Cy OCTalli Xpama MOLITOBAHU Kao KyJTHa rpahe-
BuHa. [losmykpykHa amcupa Kamesie MOCTaBJbeHA je
TA4HO Ha CEBEpHy amcuny xpama. Mamux pasmepa
“MaJia je camo jenaH yJias, y 3anagHom 3uay. Haoc je
BEPOBATHO OMO MPEKPUBEH IMONYKHIM IT0JIyO0JIYa-
CTOM CBOJIOM, a OJITApCKa arcumia mosykanotom. Hu-
CKO OUYBaHM 3UJI0BU HE MpY»Kajy NoJaTke 0 Npo30puU-
Ma. 3ujiaHa je of JIOKAJHOT KaMeHa U MaJjTepa, CJIMy-
HO OCTaJIM 3UJIOBMMA Ha OCTAallMMa MaHACTHUPA.

I'pabeBuHCKY OcTaly Ha 3eMJBUINTY jy’KHO Off IIp-
KBE CaMO CY JISJIMMAYHO OTKPUBEHH M KCIIUTaHH. JacHO
je Ha OCHOBY ITOJIO’Kaja, OOJIMKA OCHOBE M pa3Mepa
rpaheBuHa fa cy To ocTalLu 3rpaja HaMelhEeHUX O0paB-
Ky MOHAIIIKe 3ajeflHUIle. YKYITHO OTKpUBame OWIIo je
jaxko otexkaHo 300r nocrojehux HoBux rpahesuna. ¥
jeIHaKoj Mepu je OTKpUBame rpaheBUHCKUX OcTaTaka
IIOBEJIO y TIUTAEe OKONHOCT INTO TEPEeH OCETHO Mana
rpema jyry, ra cy OWIi MaJii U3IJie/iv 3a 030UJbHUje Ha-
Jase. Ca HaBeIEHUX Pa3JI0ra apXeoJyolKO OTKPUBAE
ce 3a/ip’kajio Ha OrPaHMYEHO] MOBPILIMHU OYK jyKHE
cTpaHe 1pkBe. [lapanesHo ca jy’KHUM 3UIOM Xpama,
OIHOCHO TPAaCcOM 31/ia OYYBAJIM Cy CE OCTAIX 3Ua KO-
j¥ je BepoBaTHO OMO OCHOBA 3a CTYOOBE WJIM CTYTIIIE
TpeMa W3 Kora ce yJjaswio y IPKBY, y KBaapaTuma
D/4-7. Ha meroBoj NoBpIIMHUA OTKPUBEHO j& HEKOJIU-
KO rpo6oBa. Ha MCTOUHOM 3aBpILIETKY TpeMa, y KBajipa-
ty D/7, 3un ckpehe nox mpaBuM yryioM Ha jyr. Yopeno
ca BbUMe 3aTe4eHH Cy OCTaly 3unoBa Behe mpocropu-
je, Koja ce CeBepHOM CTPAHOM HaCJamala Ha ICTOYHU
IIe0 jy’KHOTI 3ufia LipKBe, y kBaapatuma D, E/7, 8 u 9.
Ormnucanu pacriopeq T03BOJbaBa MPETIIOCTABKY Ha Ce
TpPeM Mpef jy>)KHOM CTPaHOM LIPKBE HACTaBJbAO Tpe-
MoM ucnpeq uctoue rpahesune. M3 rora ou cienuna
MIPETIIOCTaBKa [a OU ce Ha OCHOBY IIOMEHYTHX OCTaTa-
Ka 317I0Ba MOTJIa, Y UICAJTHOM CMHUCITy PeKOHCTpYyHCa-
TH IeJIMHA KOjy O YMHWIe MaHACTUPCKE 3rpaje Ha
CTpaHaMa CJIOOOMHOT MPOCTOpa Y OOJIMKY ITBOPHIINTA.
Buo 6u To aTpujyM uim npeaBopje Ha yuasy y LpKBY.
3eMJbUIIITE Ha jyXKHO] CTPAHU IPKBE je OUIJI0 HAjmoro-
HUje 32 00pa3oBame cTaMOeHOr [iejla MaHacTtupa. 'pa-
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beBuHE y reOMETpHjCKOM CMUCIY HUCY OECIPEeKOpHO
npojekroBane. [1o neG/pUHM 3UI0BA C& MOXKE 3aKIbY4H-
TH J1a Cy, HajBepoBaTHUje, Owie jenHocnpartHe. OcTtaim
3UI0Ba CY OUJIM IPEKPUBEHU IIIyTOM, KaMeHOM, (ppar-
MEHTHMa KaMEeHOT YKpaca, MaJITePOM.

[To Besukom Opojy rpoOOBa Ha KOje ce HAaWIIO
MIPUJIMKOM OTKPMBAaMa OCTaTaKa MaHACTUPA MOKE Ce
roBOpyTH 0 Hekponosu Ha ITpenany. OTKpUBEHU rpo-
00BU Cy CHUMJbEHH, OITUCAHU U YBEICHU Y THEBHUK pa-
noBa. Panu ce 0 rpob0BHMMa OTKPHBEHUM Ha 36MJBHINITY
Ha KOME Cy OCTBapeHa NCTpa’kKMBamha OCTaTaKa MaHa-
cTupa. Bpio je BepoBaTHO J1a je MOBpIIFHA MOJ rpo6o-
BUMA 3HATHO 1IMPA. Y NPUWIOKEHOM LIPTEXY YOeIeKeH!
Cy rpoOOBHU KOjU Cy OTKPMBEHHU Ha OCTAllMMa MaHACTHU-
pa u rpoboBHU y3 pyOoBe rpaheBnHa Koju MOTBPhHYjy
MIPETIIOCTaBIbEHY PEKOHCTPYKIIH]Y.

I'poboBu cy 110 MpaBWITy 03WIaHK Ol KAMEHA Ha Cy-
BO U MOKPHBEHH KaMeHUM Itodama. Ilox je om Habu-
jeHe 3emube. Pasnukyjy ce o HauMHY Ha KOjU Cy 3UJ0-
Bu n3rpahenu. [Iperexxan 6poj rpoboBa je HarpaB/beH
011 CJI000THO CIIOKEHOT KaMeHa y OCHOBU MPUOJIMKHO]
MPaBOYTaOHNKY, & IOKPUBEH HEMPABWIHKUM IIoUama.
H3Bectran 6poj rpoboBa MMa 3uU0BE W MOKPUBAY Off
OupaHrx kKaMeHuX miovya. OCHOBA MM je TPHUOIMKHE
mepe 200/50 cm. OpujeHTricaHy cy npemMa TpaguLuo-
HaJIHOM 00Muajy y MpaBLy 3aMaj-uCTOK, ca IJIaBOM Ha
3amagHoj crpaHu. M3y3erak je HeKoJIMKo rpo0oBa, Op.
8 y kBagpary H/8 u 6p. 35 u 39 y kBagpary E/4. Bpso
j€ BEepOBATHO [1a Cy HACTAJIN pany MOXPAbUBaha KOCTHU-
Jy Ha Koje ce HaWIJIo MPUJIMKOM HOBUjUX yKOIIaBambha.
O ToMe peurTo roBopu rpod Op. 8, y KoMe Cy KOCTU Ha-
oamnane. [Topehano je camo 6 nobama y nBa pena mo 3.
Taxobe y rpo0y 35 je HaheHo BuIIle UCTIpETypaHUX KO-
crypa. OTKpUBeHe cy rpoOHHIIe 0COOUTE KOHCTPYKIIHU-
je u Hamene. Kao nmpumep Tpeba HaBeCcTH TpoOHUIIE TIOfT
op. 3 u 9 y kBagpatuma E-F/ 9-10. I'pobHuua op. 3 je
o3WIaHa oI MpUTecaHor KaMeHa u Manrepa. [lokpu-
BEeHAa je BEJUKMM KaMeHuM Iioyama. Mepe cy joj
210/63 cm, a nyouna 157 cm. [1o Bucunu je mopeseHa
pPa3sMakHYTUM KaMEHHUM IIJIoYaMa, IOCTaB/EHUM Ha
Bucuny of 104 cm. JIHo je o HabujeHe 3eMibe, y KOjoj
je Haben ¢parmeHT puMcke Kepamuke. Y TPOOHUIIN
HUje HaheH HUjelaH NOTIyH KOCTyp Beh Bullle KocTujy
Y TpuHaecT Jobama. Ha nperpagaum mioyama je 6uio
koctujy. Hameny ornucane rpo6Hurie Moske fa 00jacHu
HAYMH CaxpamlBamba KOjU ce JO HOBUX BPeMeHa ofp-
JKa0 y ceiMMa CycefiHor noapy4ja. Ounriento je pedy
0 TIOpOANYHOj rpoOHUIIN. [TOKOJHUK Ce MOJI0KK Ha TIJI0-
ye koje nperpabyjy rpo6uuny no Bucunu. Koctu koje
OCTaHy OJI IOKOjHUKA CITyCTe Ce Ha IHO 'POOHUIIE, Ma
ce Tako ocjI0060a1 MecTo 3a crefieher ympJior.
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Camo y MaJjioM Opojy rpo0OBa OCTallM CaxpambeHNX
3aTEYeHH Cy Y MPBOOUTHOM cTamy. ¥ Behuuu rpobosa
Cy 3aTEUeHU OCTALlM BUIIIE KOCTYypa.

He mocroje Hana3u mo xojuma 61 ce MOTIJIH MoY3-
IIaHO TATOBATH OTKPUBEHU IPOOOBU. Y IBeMa 3UaHUM
rpoOHUIIAMA Y CPEIMHU HAaocCa HUje 3aTeYeHO HUINTa
mTo O6u MOMOIJIO AaToBamwy. [loMeHyTa je MoryhHOCT
Jla Cy HacTajie y Xpamy 3eTcKe enuckonuje (B. supra).
ITonoxkaj oTkpuBeHNX rpobOBa MOKE CAMO OKBUPHO J1a
TIONpUHECE Ca3HamMa O UCcTOopuju Manactupa. Kao
IITO ce He 3Ha U3 KOT Cy BpeMeHa HajcTapuju rpoboBH,
HeMa rojaTaka HU MMCMEHUX HU Yy JIOKaJHOM Mpeja-
Y, KaJla je MPecTajlo CaxpamiBamke Ha OCTAllIMa Ma-
Hactupa. ['poboBU ucCIpen UCTOYHE CTpaHe Xpama U
FETOBOT 3aIaIHOT 317la, OTHOCHO Tpace 3arajHor 3U-
Ia, Kao ¥ TpobOBHU Iy’ CEBEPHOT 3uma norpahene ce-
BEpHE 3rpajie HACTAJIM Cy Y BpeMe JIOK je IIPKBa ITOCTO-
jajia ¥ cay Kuiia WM ako je Ouiia opyileHa 10K Tpajy
Ca3Hama U jacaH OJHOC MpPeMa XpaMy U BEroBOM 3Ha-
yajy. [ToBpimmHa xpama je octajaja HerakHyTa. Heko-
JIVIKO TPOOOBA Y I-erOBOM 3aIaHOM eIy YKOIAaH! CY
Kazia je To 6uno 3abopaBibeHo. O TOME HajpeuuTuje
roBopu rpo6 49, ykonaH y ceBepHu 3up Lipkee. Tpeba
vctahu ynmeHuIly 1a je cacBuM MaJiu 6poj rpoboBa o
KOjUMa je ped, IITO 3HauH Jia je Ayro Tpajasio casHame
0 TIOBPIIMHU Ha K0jOj je cTajao xpam. Moke ce Tako-
be pehu na je To 6uo Bpeme kazia ce Ha ocTaluma Be-
JIMKE TIPKBE IMOMIMKE CEeBepHa Kariesia, Kojoj je Ouio
HaMEHCHO 1a OOHOBH aKTHBaH XUBOT Xpama Ha [Ipe-
BJIallK. Y TO BpeMe HacTajy rpoOOBU y CEBEPHO] MPO-
CTOPUjU, OUUIJICTHO HAMYIITEHO] U yPYLLIECHO].

INonoxaj rpoboBa Ha MOBPIIMHU MaHACTUPA IO-
Mymyje apxeoJsomka cazHama. OCHOBHU TOK Yy UCTO-
pUju MaHAaCTHpa OU ce MOTao PEeKOHCTPYMCATH Ha CJie-
nehu Haunn. Xpam CaBuHe enuckonuje carpaben Ha
ocTalyMa MpeTxogHe OEHeNUKTUHCKE LIPKBE, CTPaao
je, HajeepoBaTHUje, Y OypHUM 30MBamlMa Ha OBOM
HOZIPYYjy y MO3HOM CpefileM BeKy. Martepujas Hamy-
IITCHUX 3UIOBA Xpama ce KOPUCTU 3a 3UAamke rpodo-
Ba. [loBpmmHa ce mperBapa o 6pojy rpodoBa y He-
kporory. OCHOB 3a 00pa30Bame HEKPOIIOJIe MOTJIU CY
OuTH rpoOOBU KOjU CY YKOIIABaHU y3 UCTOYHY CTPaHY
LIPKBE JIOK je LpkBa ciayxuia. [ToBpmmHa xpama ce
TIOINTYje, Ha H0j ce TPOOOBHU HE YKONaBajy HaKo ce Ma-
Tepujaj of 3uI0Ba y3uMa M pa3Biaud. M3rpanma ce-
BEpHE Karesie TOBOpH Ja ce Ha OCTaIrMa Xpama oOHaB-
Jba LIPKBEHU JKUBOT. Pa3zapameM Kariesie, BEpOBATHO Y
HEKOM OfI TIO3HUjIX MeTeKa, KOHAYHO MpecTaje IpKBe-
HU JKMBOT Ha pylleBrMHaMa MaHacTupa. [loBpimHy cy
MOKPUBAJIM OCTALM 3U/I0BA, KAMEH M MaJITep U KAMEHU
(pparmenTu nocedbHo obpaheHux nenoBa apxuTeKType

U apXUTEKTOHCKUX yKpaca. Pymesune BpJio 6p30 mnpe-
KpUBa AMBJba MEJUTEPAHCKA BEereTanuja.

HN3BOPHO MECTO 1 HAMEHA
OYYBAHHNX KAMEHUX ®PAI'MEHATA
CA PEJBEOHHUM YKPACOM

[No3nara mapanerHa mioya Koja ce odyBaJa y 1p-
kBu CB. Tpojunie Ha IlpeBnamm omaBHO je mpenmer
Makike UCTopuje ymerHocTu. llenuna, ca crrmsoBa-
HUM IIpencraBaMa OMUBHUX MOTHBA U KapaKTepUCTHY-
HOM TPOINPYTHOM TPAKOM YKJby4YeHa je Y HajBpenHuja
JeJia MpepOMaHCKe YMETHOCTU Ha HateM Tiy. [puna-
Jaja je mpenosTapckoj orpaau y xpaMy apxanbena
Muxauna. OcobeHa je oOpana meHe yeone crpane. Ha
MBHIIaMA Cy IMIACTPH KOjU 3aMeIbY]jy CTYIIIE OTapHe
nperpae, a Ha BpXy BeHall [IOCTaBJbeH Y PaBHU ITHJIa-
ctepa. OCHOBHA NOBPLIMHA CE TAKO HAIILIA YOKBUPEHA
ca Tpu ctpaHe. tbeH pesbed yrHM cUMETpUYHa KOMIIO-
3UIMja y IBa Kpyra. Y TOPHEM KpyTy je CTHIM30BaHa
MpencTaBa JlaBa, y TOmeM Y IMHAMUYHOM PUTMY OUJbHE
npencraBe. OKBHUp, MAIACTPH U BEHAII, TaKOhe cy To-
KpHUBEHU KapaKTePUCTIYHUM OUJBHIM MOTHBHMA Y PUT-
MOBHMa TPONPYTHE TPaKe.

W3y3umajyhu nomeHyTy napaneTHy miody H1jefaH
JIe0 CTaJIHOI KaMEHOT' HaMellTaja IIPKBe WM OKBUpa
Mpo3opa ¥ Mopraja, obesiexKeH pebeHUM yKpPacoM
HUje ce 0YyBao y M3BOPHOM 00JMKY. bpoj 3areuenmnx
(pparmenata Huje Besmku. [IpeTeskHO Cy CKpOMHHX
nuMensuja. Hekuma ce Moxe peKOHCTpPYHCATH MPBO-
OMTaH OOJIMK, IITO OJIAKILIABA TPAKEHE BHUXOBE HAME-
He. 3a npyre je Moryha camo uieanHa cTyauMjcKa pe-
KOHCTpyKIIMja 0e3 MOoy3laHuX IojaTaka O CTBAPHOM
MPBOOUTHOM OOJIMKY U HaMeHH 1iesmae. MehyTtuwm, 1e-
JIMCXOIHA je uIeaHa peKOHCTPYKIMja U jeIHe U Opy-
re cKynuHe ¢pparmMeHara. Tume ce oJlaKIiaBa yBUI Y
LIe/IMHY KaMEeHOT yKpaca Kao Ba)KHOT obeJieskja rpahe-
BUHE KO0jOj je yKpac MpuIiaaao.

Hanpen omnuvcana napanerHa miova Ouia je neo
rperpaje WCIpen onrapa, mro ymnyhyje Ha Tpaxeme
IpYTUX JIeJoBa ONTapHe mperpane. Y IpKBaMa HajMa-
IBUX pa3Mepa Hoapa3yMeBalie Cy ce IBe IaparieTHe Iio-
ye, 110 je[IHa JIEBO U IECHO Off yJ1a3a y MPOCTOp O/ITapa.
Xpam Apxanbena Muxauna Ha IlpeBnauu npesasu-
JIa3u0 je pa3Mepe Kariese, a UCpen BeroBor onrap-
CKOT TIPOCTOpa Tpeba OUeKMBATH TI0 [Ba 110Jba, Ca Ma-
pareTHUM IJI049aMa Ha jelHOj ¥ IPYToj CTPaH!U yJjasa.
OuyBaHa naparneTHa miiova ynyhyje Ha Mmoryhu usrnien
octanux. OCHOBHY apXUTEKTOHCKY 00pany UMHUIA CY,
BEPOBATHO, M0Jba MOKPUBEHA pesbepHUM ykpacoM. Ha
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rOpH-0j CTPaHM je 610 BeHall, a GOYHO CTYIIIH [IPaBO-
yraoHOT Mpeceka, KOju cy Hocuiu kojioHete. Ha ouy-
BaHOj 1JIouu cy usrpahenn munactpm, koju cy 3ame-
mrBai ctymme. CIIMYHO peliehe je MOIJIa 1a UMa CU-
METpHYHA [JI0YA Ha IPYT0j CTPAHU OJITapHE Iperpaje.
3a npeocrajie 1Be Tpeba MNPETIIOCTABUTU PABHE IIOBP-
muHe 6e3 nwiactepa. Mehy 3areyenum pparmeHTMAa
BUIJBUBHU CY OCTAIIH TIJI0UE ca pesbeHUM YKPacoM KOju
MOTr'y TIOTUIIATH Off LIEJIMHE ca MPemoaTapcKe mperpa-
ne. Kamenu ¢parmenar nox 6p. T. VI/101 najBepo-
BaTHUje NOTUYe Off napanerHe riove. Ocranu Kpyra u
yKpaca y Kpyry 4 U3BaH Kpyra BepoOBaTHO MOTUYY Off
LIeJIHE CJIMYHE JIOH0j MOJIOBUHU MOBPIIMHE rocTojehe
naparnetHe royve. ITo mepama je To moryhe. Ctunmso-
BaHU JIMCHU YKPAC HACJIOWEH Ha CIIOJbHY UBUITY Kpyra
OZIrOBapao 0w, TOJI0KajeM, YKPACHUM JIICTOBUMA Y TOp-
HBEM JIeJTy Kpyra ouyBaHe 1ioue. CIMYHO NPETXOAHOM
¢parmenat nox 6p. T. VI/108 mozxe Takohe notunatu
Ofl MapaneTHe Ivode 13 npefgonTapcke nperpane. Io
pyOOBMMa y IBa MOJba yKpaca y BoJyTama uie Tpaka y
OJarum JIyKOBMMa, HajBepOBaTHU]E NIEJIOBUMA KpPYro-
Ba. TpakoM je G610 OKpYsKEeH cpelby MOTUB yKpaca. [1o
Mepama OF ce M Taj yKpac MOrao peKOHCTPYUCATH Kao
o Julia naparneTHe rjo4e. M3BecHa, Mame oy3iaHa
MoryhHOCT fa ce pagu o ocTaluMa naparneTHe IoJe
onHocu ce Ha ¢pparmenre op. T. VI/53, 47, 177, 81.

W3Han mapamneTHUX IU104a Koje HICY NMaJi OKBUP
Kao cauyBaHa IUIo4a, cTajaiu cy BeHrm. dparmenat
nog 6p. T. VII/62 je BepoBaTHO OCTaTaK TaKBOT BEHIIA.
ITo Mepama 6u ce UCTO MOIJIO MPETIIOCTaBUTH 3a (ppar-
meHat T. V/39.

Tpu ¢parmenta, op. T. 1/40, 192, 191, notuuy on
rpefe Koja je cTajajla Ha BpPXY OJTapHE Mperpae.
IMaxxmpuBO 0OpabeHn Ha YeOHO] CTpaHH, ca HATIMCOM
y CpPeIrHHU, ca pa3jioroM ce MOy CMaTpaTH 3a IeJIOBe
enucTuiMona. OUuryeHo na Tpu (pparMeHTa NoTUu4y
on jenHe rpene. Ha ropmeM feny ykpaca o0eJieskeHa je
cpenuHa rpene, MehyTM He Moke ce Moy3naHo ofpe-
IUTU HeHa MPBOOUTHA nyuHa. Hu Hatnuc y Tom no-
IJIeny He Mpyska oxroapajyhm nopatak. Ywura ce:

PROPISIATORIUM AD (H)ONORE BEAT(O)’

3a ykynaH u3srjes nperpajie BaXHO je MUTame J1a
JIY je eNMUCTUIMOH UINA0 [EJIOM IyKUHOM (01 3Ua 10
3UMa) UM je U3HaT yJiasa [ocTojao 3abat, Koju je Morao
MMAaTH OOJIVK JTyKa WIH YCIPABJLEHOT TPOYIJIA Ca JIyKOM
y nomeM neny. Cynehlin mo ouyBaHMM CIIOMEHHLIIMA
rpaheme 3a6aTa n3Ha1 yasa OUIO je TOTOBO IPABIJIO.
Mebhy ouyBaHum ¢parmeHTuMa of 3ab6ata cy MOIJIH
MOTULIATY HEKH of] Harpes nomeHytux Ha T. VI

I'peny u 3a6aT Ha BpXy oJTapHe Nperpaje HOCWIU
cy crybuhu mocTaB/beHN Ha OjayaHe WBWUYHE NEJIOBE

CTAPUHAP LI1/2001.

napaneTHUX MJI0Ya WM Ha cTymue y3 mioue. Ha yeo-
HOj CTpaHu cy NokpuBaHu pesbedom. Tor cy mopekiia
BepoBaTHO (pparmentu ron op. T. V/156, 157; T. V/10,
112. Ilo npaBwiy ctyouhu cy nmasiu kanuTese, Ha KO-
juma je sexasna rpena. BepoBatHo je O6uia oaropapa-
jyha namena kanmrena T. VIII/70, u VIII/ 138, 135,
206. Kanuren T. 1/44 je, cynehu no o6uky BepoBaT-
HO cTajao y3a 3uj. Hekonuko kanuresa Mamer nped-
nuka, T. VI/134, 179, 181; T. VIII/182; T. VIII/110,
MPUMNAnano je HEKOM IPYroM MOCTPOjermy y Xpamy.
Hcro ce omHocw Ha (pparmenTe ctybuha Major npey-
HUKa, KPY>HOT WJIM OCMOCTPAHOT IIpeceKa, IpUKa3aHe
Ha T. VIII u XI. ¥ 30upuu kameHux yjaomaka oopa3zo-
BaHO]j Y TOKY UCTpak1Batba BULIIE je KOMaJa KOjuMa ce
HE MOXE OfIpeliTH MpBOOMTHU 0OJMK. M3yserak cy
0a3e ctyboBa 1esie UM y pparMeHTNMa, TpUKa3aHe
Ha T. XI.

Hexkonuko je ¢parmenara Koju ropope 1ia je xpam
umao nndopujym. Tu pparmeHTH NOTUYY Of Kare Win
KpoBa IMOOpUjyMa. Y TOM CMHCJY MOY3/IaHO TOBOpE
¢parmentn 6p. T. VI/22, 13, 23, BepoBaTro u 136, kao
(bparmMeHaT panuje 06jaBben.S @parMeHaT ca JMKOM
nayHa, 6p. T. V/83 u 193 takobe 61 morao na noruue
ca nuoopujyma. CTy00BHU CIIOJIMje BEPOBATHO CY HOCH-
Je nubopujyM. Tume ce Moria 0o6jacHUTH TojaBa CTy-
OoBa koju cy 3aTedyenu Ha [IpeBnarnu.

Hekommko Haarpo6bHux niova takohe pparmenTo-
BaHUX, IO je Hajla3a Ha ocTalmMa MaHactupa. Jlesno-
BU HATIHMCA Ha BUMa He oMoryhyjy peKoHCTpyKLUjy
n3BopHUX TekctoBa. Bugeru T. 1.

Tpaskeme mapajiesia, MPeKo BUX 1 MOPEKJIa pesbed-
Hor ykpaca Ha [IpeBnanum jornyno ynyhyje noriyen Ha
Kotop u merose 30upke pesmedHor ykpaca. Y Koropy,
HajOIKEeM IpaiCKOM CPENUIITy Tpajy Kiiecapcke pa-
muonutie. OctBapema Ha [IpeBnanu cy HajBepoBaTHU-
je muxoBo feso. CIUYHOCT je He Majla y MOTUBUMA U
HAYMHY KJlecama. ['eoMeTpujcKu je ykpac Moy3naHo
onpehen, a crunu3sanuja OMBHUX, KAO U MAJIOOPOjHUX
JKUBOTUELCKUX MOTHBa cTpora. CadyyBaHa Ijloda Ha
[IpeBnauu je perpeseHTaTUBaH MPUMEP CJIUYHOCTH.
[pencrara yaBa je BeoMa CJIMYHA MpencTaBamMa JIaBo-
Ba Ha KOTOPCKOM LUOOPUjyMy a 3a TPOIPYTHY TPaKy U
CTUIM30BaHe GUJbHE MOTUBE BUIIE je napasesia.’

Pemednu ykpac koTopcke mpepoMaHUKe NaTyje
ce y IX nimm XI Bek npu yemy ce OIaka Beropa OImTa

7J. E Niermeyer, Mediae latinitatis lexicon minus, Leiden
1976, 862.

8 Crapunap H.C. IX-XI (1959), I, ciuka 1 Ha ctpanm 388.

9 Y. J. Makcumosuh, Cpiicka cpegiwesekosua cKyAliiypa,
Hosu Capn 1971, 20-21, ca1. 4-14, ca npeTXoHOM JIUTepaTypOM.



140 BOJHCJIAB KOPAR

CJIMYHOCT Ca YKPacoM Ha [yOpOBaUyKOM MOAPYY]jy, U TO
y HarJIaleHoj CTUIN3aluju U OpMKIBUBOM Kopwuiithe-
by reomerpuje. Orpenesbeme 3a jeTHO UM IPYTO pas-
Io0Jbe 3aCHUBAJIO Ce WM Ha yBaskaBamy onpeheHmx
HCTOPUjCKUX TMOIaTaKa WM Ha OIIITeM CTaBy momahe
ucropuorpaguje. Iloy3nanuju nomaum o uU3BOpUMaA
TOra yKpaca OCHOB CY 3a IIOMEPame OCHOBHOT' XPOHO-
JIOIIIKOT OKBUpa y cTapuje Bpeme, y [X Bek. OcHOB 110
koMme je mpuxBaheHn HaumH 0Opaze yKpacHUX JesoBa
MOHYMEHTAJIHE apXUTEKType IMpPEeNCTaBibajy 30MBamba
y ceBepHoj Urtamuju, nocebHO Ha mozapyyjy Puma u
00J1aCTU TIOJ], IerOBUM HENOCpeHUM yTulajeM. Bese
ca pUMCKUM MOJpyYjeM Oie Cy JIOTUUHE Y [IPKBEHOM,
MIPEKO TOTa U YMETHUYKOM CMHCJTY. YBUIIOM Y PUMCKE
30MpKe paHOCPEIHEBEKOBHOI yKpaca Haja3e ce U Oll-
IITe W MOCe0He JIMKOBHE U 3aHATCKE CJIMYHOCTH, IITO
yryhyje Ha 3aKJby4akK O CTBAPHUM HM3BOPUMA.

Hapenna nopehema pessedHOr ykpaca Ha Ilpe-
BJIALIM Ca OYYBaHMUM MpPUMEpUMa yKpaca Ha MOApyYjy
Puma u pumcke nujeriese HauesHe cy npupoje. Tpeda
Ila TIOKa’Ky OflaKJIe CY IOIIJIe 3aMHCIIH, & BEPOBATHO U
MPBMA MajCTOpPU Off YMjUX PYyKy MOTHYY TpBa Oeja
octBapeHa y Kotopy u Ha MecTuma Ha KOjuMa cy pa-
JUJIM KOTOPCKU MajCTOPU U FBbUXOBU HACJIEIHULIN.

Io6po kiiecaH 1 100po cayyBaH yJoMak rop op. 10
(T. V) uma nobpe napasiene y 3oupuu S. Agata dei Go-
ti.10 Pagum ce o cry6uhnma mm munactpuma. Mcro ce
Mozke pehu 3a yiomke 6p. 215, 180, 35, 41. MHoro-
OpojHU cy IpuMepH 3a nopehemne KapaKTepUCTHYHOT,
OOWYHOT TperieTa JBojHe TponpyTHe Tpake.'! Y ncrom
CMHCITy MOTY ce TIOMEHYTH TpervieTn y JiykoBuma. '
Hartyjy ce y npBy nosnosuny IX Beka. Y name 3a ¢par-
MeHaT 6p. 156 (TaB. V) Bume je npumepa'3 natyjy ce
y Bpeme 772-816. Ilpemier TponpyTHe Tpake je Ofl-
IITe PaclpOCTPABEH, TAKO Jla Cy aHAJIOrHje OIIITE.
[Topebeme je BpenHO maxmbe 300r LpTeka U HAYMHA
KJIECamha.

3a M3pa3uTo YKpacHH MOTHUB TPOJIFICHOT IIBETA Y
BomyTH, Op. 108 (T. VI) Mmozke ce naBectu S. Giovanni e
Paolo y ®epenruny. !4

Bp. 14 (T. VIII) ctunM30BaHKU KamuTesl CJIMYaH je
kanutesy y S. Sabini.!3 Kanuren je y pesbedy Ha miio-
4H, 1atyje ce y npBy nonosuny I1X Beka. 3a nopeheme
ce MOTY HaBEeCTH M CTWJIM30BAaHM JIICTOBU HA YIJIOBU-
Ma kanurena y Criosiery. '

Kanwuren 6p. 135 (T. VIII) moxe na ce ynopeau ca
kanutesioM y Santi Quatro Coronati, koju ce faTyje y
npBy nonosuny I1X Beka.!”

MortuB cTumM3oBaHe npencTase nayHa, op. 83 u 193
(T. V) uma, Ha ocoOeH Ha4YMH, MapaJesy ca npencTa-
BOM MayHoBa y pesbedpy Ha moapydjy Puma.!® ¥ ueo-

OMYHOj KOMIIO3UIIMjH JIBa MIAyHA TIUjy U3 jeliHe Mocy e,
a U3HaJ HUX je OKBUP Apyrum nayHosuma. [Ipencrasa
Ha [lpeBmamu ce He MOXKe PEKOHCTPYHCATH, ajd je
ocobeHa 1o Tome mTo ce Ha BeheMm pparmenty ucnon
BEJIMKOT MayHa Buje Tpu Majia nayHa. Oba ¢parmen-
Ta ca IpejcTaBaMa NayHoBa Cy BEpPOBATHO Jieo Lubo-
pujyma. He moxe ce pehu na je pumcku pessed 61o
y30p 10 KoMe je HacTao pesbe Ha [IpeBnanu. Mehy-
TUM, MOTUB Ha pesbedy Ha [IpeBnanm jemuHCTBEH je
Ha IFpeM NOIPYYjy UCTOYHOjaIpaHCcKe obaste, ra u3-
Jiena JJOTMYHO YII030perhe Ha CIIMYHO peliehe y 00.1a-
CTU ca Koje Cy MOTULaIN UKOHOTPahCKU, 3aHATCKU U
JIMKOBHU Y30PH.

OtkpuBeHU (pparMeHTH ca KapaKTEPUCTUUYHUM
MPEepOMaHCKUM YKpacom omMoryhyjy ia ce y OCHOBHOM
APXUTEKTOHCKOM OKBUPY 3aMHCJIA KAMEHH HAMEIITa]
xpama. O6imuu onpebenux parmenara ynyhyjy Ha
CTYIUjCKY PEKOHCTPYKLIYjY AeJI0Ba IPBOOUTHE LIC/INHE,
nubopujyma, onrapceke nperpaae. OaTapcku mpocTop
Jje Moryhe 3aMUCIUTH IIpeMa yoOu4yajeHUM pellemhbrMa
y MIPaBOCJIABHUAM LIPKBaMa THX BpeMeHa, Ha IIpuMep y
Boroponuunnoj npksu y Crynennnm. Mehy ocranum
KaMeHUM (pparMeHTUMa [IEJIOBU Cy CTATHOT HAMEINTa-
ja'y CaBunoj upksu. Ctyouhu (T. VIII-XI) BepoBaTtHO
MOTUYY ca MpefoaTapcKe Mperpaje, Moxaa 1 NpocKu-
HUTapa KOjU Cy MOIJIM CTajaTH JIEBO U IECHO Off OJITa-
pa. Uctum nemmuama npunanasie cy 6ase (T. XI). Ucro
ce moxe pehu 3a karmmrene (T. VIIL, 6p. 10, 135, 138).
3a noapoOHUjy PEKOHCTPYKIIM]y HEMa IpaBUX IOAa-
taka. O MOpeKJly cacBUM CUTHMX KaMEHUX YJIOMaKa,
KOjUX je ocTa HaheHo, He MOke ce MOYy3[aHO TOBOPU-
TH. Heku off BUX MO’KIa MOTUYY Off PEPEe3eHTATUBHO
rpahennx okBmpa mpo3sopa.

YHyTpaime NOBpIIMHE 3UI0Ba Xpama Guie cy 1mo-
kpuBeHe (peckama. O ToMe rOBOpPU Hajia3 CacBUM
CUTHUX (pparMeHara, o KOjuMa ce HUje MOIJIO HUIITA
PEeKOHCTpyHUCaTH.

IIpema 3aTeyeHOM CTamy pasasHajy ce cienche rpa-
besuHcke a3ze: Benmka 1pKBa, O KOje Cy ce OuyBaju

10" Corpus della scultura alto-medievale, Spoleto 1974, VII, 1
—tav. IV, 8).

T Corpus, VII, 2 — Tav. LXIV, 200-202.

12 1bid., Tav. XXIV-XXVI, 46, 47, 48 Sala bizantina.

13 Corpus VII, 5 — Tav. IT I Tav. 11T, 3, 4.

14 Corpus XI, Tav. IX, 13, ctp. 46-51. Cmyan MOTUB UMa
rpena y nanugapuymy y Crony. B. Makcumosuh, op. cit., ci.16,
TeKcT Ha cTp. 28-30.

15 Corpus VII, 4, br. 234, Tav. LXXIV.

16° Corpus II, Tav. XXX, a,b,c, Tav. XXXV b,c.

17" Corpus VII, 3 —sl. 179.

18 Corpus VII, 2, Tav. XXI, 43 — Sala bizantina.
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TObU [IEJIOBU TPY ariChjie Ha UICTOYHOj CTPaHU U JIeJIO-
BU CEBEPHOT, 3aMaIHOT U jy?KHOT 31f1a; Mulaba 1ipkBa, o
KOje ce 04yBao caMo JIeo TOJIYKpYysKHE arcuie, yrpa-
beH y NoBpIIMHY KOjy 3aTBapa Cpeliba arcuia BeuKe
[PKBE U MaJia I[PKBa, carpabeHa Ha ocTaluMa UCTOY-
HOT JleJla ceBepHOr Opojia BeJIMKe IPKBE, K0 U OCTAIN
3UI0BA Y3 jy’KHY CTpaHy BeJIMKE IIPKBE U Y3 CEBEpHU
Opoy BeJIMKe IIPKBE.

MOI'YRHOCTH HIEAJ/JIHE
PEKOHCTPYKIIMJE OTKPUBEHHUX
I'PABEBUHA

Besuky 1ipkBy je moryhe pekoHcTpyucatu y umie-
AJIHOM CMUCITY, ¥ TO IbeHY TIPOCTOPHY 3aMHCa0 U TOp-
Y KOHCTpYKUUjy. OcTanu cBe Tpu ancuge oMoryhyjy
Ila ce UCTOYHU Jieo rpaheBrHe Moy3naHo0 peKOHCTPYU-
me. Cpenma, Hajseha ancuna noaykpy»kHa je U3HyTpa
u cnojba. Ha MecTuMa Ha kojuma ce crnajajy ceBepHU
Y jy’KHU TIOYETaK KOHXE arcujie ca moyenuma yHyTpa-
[IBUX MOTYKPYXKHO O3UIAHUX 3UI0BA OOUHUX arcua
BUJIJBUBU CY TIOYEIV ITWJIACTEPA Ha KOje Cy ce BEpoBart-
HO OCJIamaJIi MOJTYKPY>KHU JIYKOBU n3rpahenu usmehy
cpenmer u 6ouyHMX GponmoBa rpahbeBune, y cTBapu Ha
00uYHUM 3UIOBHUMA cpeler Opona. Ha crosbHOj cTpa-
HU Cpelibe ariCrzie OUyBaJU Cy Ce OCTALM IUTUTKUX IU-
nactepa. Pey je o mumacTpuMa Ha ety 3uza arcuue
KOjU je mpunanao gacajiu, ITo 3Ha4Yu [eJTy 3ujia U3Haj
TeMeJsba, IITO 1aJbe FOBOPHU Jia Cy TH MUJIACTPU NpUIIa-
mayu cucteMy (pacagHe obpane ancuze.

Boune arncune, nako HejemHaKoO cavyyBaHe, UMajy
ucTu O0JIMK, MITO CEe 3aKJbydyje MpemMa ocTaluma, io-
BOJbHO CadyBaHUM. ATICHIE CYy M3HYTpPa MOJTYKPYXKHE,
crioJba npaBoyraoxe. Ocraiu jykHe arncune oMoryhyjy
PEKOHCTPYKLM]y 00ejy ancuna. Moryhe je 3akbyunTi
Zla je mpaBOyraoHo obpaheH crosbHU 3U1 Kcnagao us-
BaH paBHU UCTOYHOr 3una rpabesune. Ha ucrounom
3uny o0ejy amncupa O6wnu cy usrpahenu nmumactpu
CIIMYHU HATIpe]] OMMCAaHUM IMWJIACTPHIMA Ha CPEiboj
ancuny. [IpeMa BUIUBMBUM OCTalMa HAJIA3WIH Cy Ce
Ta4HO HAa PyOOBMMA paBHU UCTOYHKX 3UIIOBA IBEjY arl-
cupa. Tpeba npuMeTUTH 1a CIUYHUX MUIACTEpa HUje
0110 Ha OOYHMUM CTpaHaMa CIIOJbHUX 3aBplUeTaKa 00u-
HuX arcyza. To roBopu Jia cy NuacTpy OWIIM UCKIbY4UH-
BO €JICMEHTH apXUTEKTOHCKE 00pajie NCTOYHUX TTOBP-
MYHA IBejy 00uHMX arncuna. M3 mpeocTannx octaTaka
HE MOJKE Ce 3aKJbyYHTH KaKO je MOIJIa Ja u3riiena
ropma MoBpIIMHA (hacana, Aa JU cy MOXKa MUIACTPU
O MoBe3aHU apKagHUM (ppU30BUMA UM j€ MOCTO-
jana BesvKa cJjerna apkajia usmehy nBa numacrpa.

CTAPUHAP LI1/2001.

HcTounn 3aBplieTak BeJUKe LPKBE y LIEJIUHU je
PEKOHCTPYHCaH y MPUJIOKEHOM LIpTesKy ocHoBe. OcTa-
I CEBEpHE aIlCHIe Cy CKPOMHHM, MehyThM, rmoy3naHo
je yTBpheH mpasall npyskama UCTOYHOT 3ufa rpahesu-
He. MorJIo ce yCTaHOBUTH J1a ITOCTOjU Mama nedopma-
LMja yrjaoBa Koje o0pa3yjy UCTOYHU U OOYHHU 3UIIOBU
upkse. Ty necopmariyjy YNUHU CACBUM MAJio CKpETame
WCTOYHOT 3MJa npema 3amapy. JyrouCTOUHM Yrao je
Hemrro Buie o1 90 crernenu, a ceBepoucToyHu Behu.

Bounu 3unoBu rpahesune Mory ce pekoHCTpyuca-
TH 3aXBaJbyjyhin OCTaTKy CEBEpHOT 3uIa, KOjU Ce 09y-
Ba0 Yy BICHHU U3HAJI TeMeJba, y 11eJ10j ny:kuHu. OuyBaH
je Takobe Temesb 3ananHor 3una. MebyTtum, oH je cy-
BUIIIE IIUPOK JIa OU Ce CUTYPHO MOIJIA YTBPAUTH JIMHU-
ja 3ananHe pacane. 3eMIbUIITE je HA TOME MECTY OCeT-
HO HIDKE Off 3eMJBUINTA HA NCTOYHOj CTPAHM IIPKBE, T
je moryhe n1a je 3anagHu 3ul 3aCHOBAH Y TAKBO] IIUPU-
HU [1a OU ce OMOTYhIITO 3acHuIamke 3anagHor Ieja mpo-
CTOpa LIPKBE, pajy U3paBHaWba MOBPIIMHE Y BUCUHU
noza. Y pa3MUIl/bakbiMa O UIeaHO] PeKOHCTPYKIUjU
IIPKBE HEOMXOMHO je MMATH y BUAY [ je BEJMKO Ipo-
MIMpPEerbe 3aMagHoOr 3UIa HACTAJIO KA IIJI0]] 3aMHUCIIH a
ce Ha 3amnafHoj ¢acaay M3rpaan HEKO MOCEeOHO IMoC-
TpoOjeme, MOKIA jaun MAJIACTpy Ha pyboBuMa acame
un HecTo cymuHO. Of jyXKHOT 3UJa BEJIMKE LIPKBE
0CTaJIo je BeoMa MaJlo, U TO Y ’berOBOM UCTOYHOM Jie-
Jy. Y 3amajiHoM Jiesly OH ce IPAKTUYHO I'yOH, OCTaIu
31fa Cy ce M3MeNlai ca KaMeHUM IIJIoYaMa Koje Cy
MOTIJIe TIPENICTABIBATH 1€0 HEKOT MO3HHjeT MOoIuIoyaBa-
wa onpehene npocropuje v 3emspuinTa. [loy3nad je
MpaBall py’Kama 3ua. Y CBAKOM CJIy4ajy MOpao je na
Oyne mapaJjieslaH ca CeBEPHUM 3UIOM.

OCHOBHE [MMEH3Hje BeJMKe LPKBE M TpOodJaHa
opraHu3anyja lbeHe NCTOYHE CTpaHe TOBOpe MOy3NaHo
Jia ce pamuiIo o TpoOpoAHOj 6a3wmkanHoj rpahesunn.
[urame je kako je u3riienaia BeHa TOpHha KOHCTPYK-
nuja. OOUMHY 3UI0BU Cy Cpa3sMEpPHO TaHKU (OKO 2,5
ctona). Ha muMa HeMa BUJBUBUX OCTaTaka WM Tpa-
roBa nujiacTepa, MTO FOBOPU Ja 3UI0BU HUCY UMAJIH
rnocebHa ojadyama. AKO Cy NIJIACTPU MOCTOjaIv MOTJIUA
cy nma Oymy mocTaB/beHM Ha KoH3o0je. Ha crosbHUM
CTpaHaMa Cy MOIJIM Jia Oyny u3rpaheHu camo Kao 1eo
CHCTeMa y OpraHu3aluju acamTHuX MOBPIINHA, TTOMTYT
nuiacTepa Ha TpU arcuje LpKBe. YHYTpallmby Mua-
CTPH Cy MOIJIA Takohe cTajaTy Ha KOH30J1aMa, Y pUTMy
JOWE KOHCTPYKIIUje, Y OCOBUHAMa CJIOOOOHUX OCJIO-
Hana usmehy cpenmer 1 604YHUX OponoBa.

Y okBupy Moryhux mpenora 3a peKOHCTPYKIIH]Y
rOpI-E KOHCTPYKIIMje Tpeba MMATH y BUILY Ko HECyM-
BUBY UNEBEHULLY 12 Cy OpOfoBU LipkBe 6uu Mehycoob-
HO ofieJbeHu cy10001Ho crojehnm ocnonuma. Hanwme,
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HUCy HabeHu TparoBu koju 6u ynyhusasu Ha Moryh-
HOCT 11a cy u3Mehy cpeamer 1 004HMX OpO0Ba MOCTO-
jamm 3unoBu. Ilutame je kakBU cy OWIM CJIOOOMHU
OCJIOHIIM KOjU CY CTajaJii Ha JIMHUjaMa Koje o0eJsiea-
Bajy 3W/I0BM Ha CIIOjeBUMa Cpellibe U OOYHUX aricuia.
JlBe ocHOBHE Mepe rpabeBuHe, ny’KUHA U IIUPUHA, KA0
1 IMXOB OJTHOC, TOBOPE 1A je IpKBa, cyaehu no Moryhum
napasiesama, iMaJia 1o ay>KUHU yeTrpu nossa. Ciaobon-
HU OCJIOHLIY, IO TPU Ha CBAKOj CTPAaHU, MOIJIA Cy Jia
OyIy Win KaMeHU cTy0OBU WIM 3UIaHu cTynuu. Bepo-
BaTHUje u3IJiefa 1a ce paguio O 3UJaHUM CTYINIUMA,
MebhyCOOHO CIOjeHUM MO AY’KUHU, Y MIPaBIly 3anaj-uc-
TOK, MOJTYKPYKHUM JiykoBUMa. CTYMIM Cy MOPAJH Ja
Oymy crojeHu MOJTyKPYKHUM JIyKOBUMa Takohe ca of-
roeapajyhum 6ounum 3unom rpahesune. Crora je Mo-
ryhe na cy Ha MecTrMa Ha KojuMa Cy MONPEYHH JIyKO-
BU HaJlerajii Ha 3uzioBe Owiu usrpahenu nuiactpu Ha
koH3osama. ITuactpu cy BepoBaTHO OWJIM MOBE3aHU
ca cJIOOOIHUM OCJIOHIIMMA, CTYIIIIUMA, IITO CY CTajasu
Ha pyOoBUMa cpenmwer opona. Moryhe je, wra Buiie
BEpPOBATHO [1a CY U CTyHIM 6unu MehycobHO roBe3anu
MOJIYKpY2KHUM JiykoBuMa. Bynyhu na ce panu o cre-
npUIHOj KOHCTPYKIIUjU, Koja 6u ynyhuBaJsia Ha ofipe-
heHo NMopeKJI0 yKYIHOT pelliena LPKBE, Y MPUIIOKEHO]
UJieaHOj PEKOHCTPYKIIUjU OCHOBE TH CY JIYKOBH M30-
ctaBbeHU. McTO Tako cy u3ocTaBbeHn 1 Moryhu ne-
KOPaTUBHU MUJIACTPU Ha CEBEPHO], 3aMaqHO] U jy’KHO]
acanu upkse. Y Hauely, 32 KOHILIENLM]y LIPKBE, Mpe-
Ma M3JI0’KEHO] MPEeTHOoCTaBlIM MpaBe napajiese he ce
nahu y GenemukruHckum upksama Anysuje.'® Kao
Ipyry MoryhHOCT y Horsieny cl1o00AHMX OCJIOHAIA U3-
meby cpenmer 1 604HMX OpoIoBa Tpeda UMATU Y BUILY
kameHe ctyooBe. J1o0po je mo3HaTo Jia Cy y UTajujaH-
CKUM PaHOPOMAaHCKMM 0Oa3wivKama CTYOOBU KOjU Cy
ynotpebJbaBaHy 3a OCJIOHLIE TOPH-E KOHCTPYKIMje OUH
T0 NMpaBWIy aHTUUYKe crionyje. He n3riiena BepoBaTHO
Jla je TaKBO pellee OMII0 OCTBAPEHO y 6a3wiuiy Ha
[TpeBnanu, U3 mpocTor pasJjora mro je Tpedaso 0oe3-
OGenuTi HEe MaJ Opoj MOOPO ouyBaHUX cTyOoBa. Mnak
Tpeda MOMEHYTH MO3HATH MOJATAaK Jla Ce y U3BEIUTajy
ouckyna Mapuna para o nocetu npkuu cB. Tpudyna
Ka’Ke J]a ce Topa KOHCTPYKLYja (YHYTpalllkha CTpaHa
KpOBa) CacTOjU Off apXUBOJTH U Jia MOYMBA HA ILIECT
cTy6OBa IOBE3eHUX U3 MecTa Has3paHor IIpesmaka.2’
Tom nopatky Tpeba NOAATH OKOJHOCT Aa Ce M AaHac
ucnpen upkse cB. Tpojuue Ha IIpeBnanu Hanas3u neo
crabJia HeKor rpaHuTHOr cTy6a. HejacHo je Huje v ta
OKOJIHOCT HaBeJIa Ha MICA0 OHOr'a KO je MUCA0 U3BELl-
taj 0 CB. Tpudyny y 17. Beky 1a OPEKJIO TPAHUTHUX
cTybOBa y KOTOPCKO]j KaTenpasu norpaxu Ha [1pesma-
uu. [Ipema naHalmuM cazHabUMa Ce HE MOXKE NaTH

MOY371aH OJITOBOP Ha MUTame 0 Moryhem nopekJty cTy-
6oBa y CB. Tpudyny ca Ilpesnake. Tema je unak no
ceOM 3aHMMJbMBA CTOTa MITO OM MPETHNOCTaBKa O Ipe-
BJIAYKOM TIOPEKJTy CTy0OBa O KOjUMa je ped roBopuiia
Ia je 6asumuka CB. Apxanbhesa Muxauna 6una Hamy-
IITEHA Y BPEMe U3Ipajilbe KOTOPCKe KaTepalle.

Topwu 1eo ropie KOHCTPYKIIYje [IPKBE, KOjU je HO-
CHO MMOKPUBAY, BEPOBATHO je Y IeJinHr 6uo npeed. Ha
TaKBY BPCTY pelliema yiyhyjy cpa3MepHO TaHKH 3U/I0BU
upkse. M3Han cpenmer O6pona, 10CTa BEJIMKOT PaCIIOHa,
TEIKo O ce MOTJIa 3aMUCJIUTU 3UIaHa KOHCTPYKIIM]a.
HajsepoBatHuje je fa je npBeHa KOHCTpYyKLMja cTajajia
Takohe u3Ham 604HUX OGpomoBa. Joll jeHa OKOJIHOCT
ynyhyje Ha 3ak/py4ak Ja ce paguio O APBEHO] KOHC-
Tpykuyju. [IpeMa HaBeneHUM MMUCAHUM U3BOPUMA Be-
JKa 1ipkBa je y 13. Beky Oma y pyrmeBruHama. JenuHo je
IpBEHA rOpHa KOHCTPYKIIFja MOIJIa OTIPUHETH 6p30M
npomnajfamwy rpaheBuHe, koja je U3 HEMO3HATUX pa3Jio-
ra ouna HamymreHa. JJonajmo na je CaBa morao noHe-
TH OIJIYKY []a Ha TeMeJbMa OCHETUKTUHCKE IIPKBE 13-
rpaay XpaMm CBOje eNMCKONMje jeIMHO Yy Cayvajy na je
CTapHja [pKBa OWjIa HAMYIITEHA U CPYIICHA.

Huje moryha noy3nanuja cTynujcka peKOHCTPYK-
nuja 3amnagHe pacazne upkse. Harmameno nebeo 3a-
najHu 3up rpaheBuHe mMorao je HactaTh U3 nonTpede
na ce 06e30enM Moy3naHO HUBEJINCAkE TepeHa MOoBp-
[IMHEe HAaMEHeHE HAO0CY IPKBE, aJli, ICTOBPEMEHO, He
Tpeba ryouTH 13 BUuna MOryhHOCT [ia ce y TOM periemy
Kpuje cucTeMm roceOHe oOpaze 3amaane dacajne, koja
O0U MorJia MOAPa3yMEBATH HAPOUUTY APXUTEKTOHCKY
obpany, uiju 61 Hocwial OWJIM MUJIACTPU.

Ocrany 3u0Ba Ha 3eMJBUIITY jyXKHO Ol BEJIMKE
[[PKBE CaMO AEJIMMHUYHO Cy UCIUTAaHU. BepoBaTHO Ccy
OWIM [ieo 1eJIMHE KOjoj je Mpuraiaia BeJMKa [pPKBa.
Huje usrsienano na 6u ce nasbuM UCTIMTUBAKEM, KOje
0u noapasymeaiio Behe cunaxemwe y n1youny, o010
BUIIIE [TOfIaTaKa O rpaheBuHaMa Koje cy ce Ty Haja3ure.
Hawme, octaiu 3unoBa cy OTKpMBEHH Ha Tepacy Ha KO-
jOj ce Hana3u 1pkBa. McTpaxkuBame je OCTBApEeHO 10
MBHIIE Tepace MapajiesiHe ca MOnyKHUM 3UIOBIMa IPK-
Be. Ciieneha tepaca, Ha jy’KHOj CTpaHH, je 3HATHO HIKa,
Ta je U3rjenano Majlo BEpOBaTHO J1a OU ce Ha Hb0j MO-
rjo0 Hanhy Ha 030usbHUje rpaheBuHCKe ocTaTke.

HenocpenHo y3 1IpKBY, y3 UCTOUHU JIEO HEHOT jyIK-
HOT 3U1a NMpUCJokeHa je nucrtepra. Cpa3mMepHo 1o0po
ce ouyBaJjia. MecTo Ha koMme je carpahena nzabpaso je,

19 Maria Stella Calo Mariani, Insidiamenti benedettini in
Puglia, Vol. I, 11 1, II 2, Bari 1980-1981.
20 Stjepcevic, Previaka, 17.



OCTALII MAHACTUPA CB. APXAHBEJIA MUXAWJIA HA ITPEBJIALIU 143

HajBepoBaTHUjE TaKo J1a ce OMOryhu civBame Bone U
ca 1pkBe U ca rpaheBuHa koje cy ce Hanasuse jyKHO
on npkBe. LlucrepHa y ckitony manactupa Ha [Ipeia-
1 OWJIa je HeolXoIHa cTora mTo HU Ha [IpeBiany HU
y BpnrMa, nokpaj [Ipesiake, Hema Moy3naHUX U3BOpa
BOJIC.

3un0BHU O KOjUMa je pey, Ha 3eMJBUIITY jy»KHO Off
LIPKBE, MIOTUYY OJ] TPagUTEeIbCKe LIEJIMHE, Of CKYIIMHE
3rpajga yoOM4ajeHnx y MaHaCTUpYMa, IPYMUCAHUX 10
pyOy IBOpHINTa MPaBOYraoHE OCHOBE, MOCTABILECHOT
y3 1pkBy. [lopen mwcTepHe, a MOXKIA U TMPEKO e
WIIJIa Cy [Ba 3M7a YIpaBHA HA jy»KHU 3U1 LipkBe. Be-
POBATHO Cy TO OCTallX jefHE Of HEKaNaIlbUX MaHa-
cTUpCKUX 3rpafa. [1omro 3unoBy HUCY MaCUBHH MOKE
ce TPEeTIIOCTABUTHU [Ia je pedy O MPU3EMJby U jeMHOM
CrpaTy, ca IpBEHOM MehyCIpaTHOM KOHCTPYKIIHjOM.
Ha ynyTtpaiumo0j, 3anaaHoj crpanu ucre rpabheBuse or-
KPUBEHU Cy ocTauu Tpeher 3uaa, napa’jesHor ca gBa
noMeHyTa 3ufa. Taj ce 3un He Hacjama Ha 3UJ LPKBE
Beh ce moBesyje ca 3u0M KOjU ule Y MpaBIly UCTOK-
3amaj, yropemo ca jy’KHUM 3HUIO0M IpPKBe, TONyIle He
MapaJieHO ca HUM Y UIeaTHOM cMUCIy Beh y HemTo
rmoMepeHoM TMpasity. Ha ocHOBY pacriopena onmcaHux
317I0BA CME Ce MPETIOCTaBUTH Aa Taj 3Ujl MPeCcTaBiba
OCTaTaK MapaneTHOr 3uaa KojoHane TpeMa. Tume ou
ce 10010 jenaH o1 eJieMeHaTa Harpej IOMEHYTOT Tpe-
Ma KOju je yokBupaBao neopuiire. He moxe ce moy-
3MaHO YCTAaHOBUTHU pacIipocThpame HeiuHe. Hucy ja-
CHE BCHE pa3Mepe He caMo Ha jy»KHO] CTpaHH, Ha pa-
HUje MOMEHYTO] jy»KHOj Tepacu, Beh HU Ha 3amanHoj
ctpanu. Cynehu 1o ceBepHOM 3uly NPETHOCTABJLEHOT
naparnera KoJIoOHaJe, 3amagHa 3rpaja ce mpyskajia 13-
BaH JIMHUje 3amaaHe (acane 1pkBe. Y TPUIIOKEHO]
CTYIM]CKO] PEKOHCTPYKIIUjU TpapuyuKu je onBojeH ca-
YyBaHU IO Off Jiejia KOjU je 3aMUIIUbeH Kao Moryhu
OCTaTakK JABOPULITA U 3rpajia oko wera. [Ipernocrasibe-
HM €0, IEMAaTUYHO MPUKa3aH, Npejiake ce Kao 1eo
NPBOOMTHE LIEJIMHE TOJ MPETIIOCTABKOM JIa jé OCHOBA
IBOpUINTA OWa NMPUOIMIKHO KBaApPATHOT 00JMKa. Y
OMMCAHO] CTYAM]CKO] PEKOHCTPYKIIMjU ITBOPUIITA YO-
KBHUPEHOT TPEeMOBMMa Haluia 6M MecTO jelHa poMaH-
CKa KOJIOHETa, Ca CTHIM30BAaHUM KAITUTEJIOM TIPH BPXY
(8. wayctmpayujy 135). Moryhe je na je npunanajia Hu-
3y Y HEKOj Of KOJIOHaJIa, ¥ TO TAKO IITO je MpeCTaBIba-
Jia jenaH ctyouh y napy, Ieo yIBOjeHOTr Hocaua apkaje,
10 TUITY BUIIIE TIO3HATUX pOMaHCKUX kiaycrapa. (Ko-
JIOHETa, 3ajeHO ca KAaIUTeJIOM UMa CJIMYHOCTH ca KO-
JIOHeTaMa y kjayctpy pumckor Santi Quatro Coronati,
B. supra) [IBopuiute y3 UpkBy Ha IIpeBnanu y crynuj-
CKOj PEKOHCTPYKIMjU MOXKE C€ 3aMHCJHUTH CaMo Y
KPYIHUM I[pTama.

CTAPUHAP LI1/2001.

Temy 3a cebe npeacTaB/ba OCTaTaK afCUAE Koja je
yrpahena y mpocTop mITO ra 3aTBapa cpefma ancuia
BeJimKe 1pkBe. CacBUM je jaCHO Jla yHYTpalllibha arcu-
na HUje caydajHo carpabena. JemuHo moryhe objarime-
e Owio 6u cienehe. YHyTpamima arncuma je Hacrasa
13 rotpede 1a ce U3rpaau oJATapCKU MPOCTOP 32 LPKBY
3amafHo of ancupe. JJpyruM peurMa u arncuja u rpa-
beBuHa 3a kojy je oHa usrpahena Hacraje cy Ha 3eM-
JBUIITY HAIpen OMMCaHe BeJMKe IIPKBE, Koja ce MOKe
npunucat OEHEeIUKTUHCKOM MaHacTupy. OKOJIHOCT
IITO je WCIpeN ariculie BeJIMKe [PKBe carpaheHa HoBa
aricuzia roBOpH J1a arcuia BeJvKe [pKBe Huje Oria ca-
yyBaHa. HbeH 3un je Morao na Oyzne cauyBaH mpuoJIu-
JKHO y BUCHHHU Y KOjOj I'a JaHAC 3HaMO, WIM MOXKIa He-
IITO BUIIIE U3HAJI T€ BUCHHE, I1a j€ 3apaBHhEH Ha HUBOY
3eMJBUINTa OKO HOBom3rpaheHne arncune. Moske ce, 3a-
TUM, 3aKJBYUYHTH [1a IPUIMKOM TIOIN3aha HOBE ariChIe
HUje TIoCTojajia IipkBeHa rpahesrHa kojoj je npurnanasna
o0pyuieHa ancuaa. [Topen 0KoIHOCTY HITO HOBA ATCU-
Jla He IMpaTH, CBOjOM KPUBUHOM, CTapHjy arcuiy He
BUJIM C€ Kako OV HOBa aricuia MorJja fa oyzae yrpahena
y €BEHTYaJIHO 3aTeUeHy CTapujy IPKBY, KOja je nMasia
CBOj JaCHO CMUIIJbEH MPOCTOP U cTpyKTypy. Cienmo
0w, U3 Tora, 3aKJbYYaK JIa je ped O jeTUHOM CTBAPHOM
OCTaTKy LpKBE Koja je carpabeHa Ha pylieBuHama
MIPETXOJHO OINKMCAaHe BeJIMKe LpKBe. JIOTMYHO je MuTame
Kako 00jaCHUTH aTiCUiy O K0jOj je ped y apXeoJIOIIKOj
teHu. OUYMITIeHO je /1a je ped o AeJTy jemMHOTr oceOHor
TPaIUTEILCKOT CJI0ja y UCTOpHUju MaHacThpa. Haskasocr,
I1€0 MPOCTOP BEJIMKE LIPKBE je BeoMa CITYIITeH, KaCHU-
JUIM YKOIaBamkeM rpo0OBa U MYTOTPAjHUM CITyIITAHhEM
TepeHa, HUBeJlalljamMa y OKBUPY Kopullthema 3eMIbUII-
Ta, MOMITO je MaHACTUP OUO HAMYIITEH W MOPYIIEH.
I pyroj 1IpKkBU BEpOBATHO Cy MpUMaaaan octaiu ¢pe-
caka, a MOX/Ia 1 [Ie0 CTENeHNKa, KOju OM MOrao moTu-
[IATH Ofl BUILET, YHYTPAIIHET IPOCTOPa UCTOYHOT Jie-
Ja upkse. CacBuM je mpuxsaT/buBa MoryhHocT fa ce
pangy o Xpamy Koju je MOJUTHYT fa O CJIy>KHO Kao Ka-
TeapaJsiHa LIPKBa 3eTcKe enuckonyje. [Ipema Tome, xpam
Cgetor Cage je carpaben Ha ocranuma 3amyIITeHOT
OGeHenuKTUHCKOT MaHactupa. OTKpUBeHa ancuia ymy-
hyje Ha monoxaj CaBuHEe IIpKBE Ha OCTalluMa TpO-
OpomHe 6a3wmKe GEHEMVKTUHCKOT MaHacTipa. OKBUP
3a MPETIOCTaBKYy O KoHLenuju CaBUHOr Xpama npej-
CTaBJba OHO IITO je carpaheHo y Cprickoj apXUTEKTypu
npyre u Tpehe neuenuje 13. Beka. Tome Tpeba nonatu
OKOJTHOCTH T01T KojuMa je carpahena ipksa Cg. [letpa
y Bornammhnma, noce6no nmajyhu y Buny cdpecke y
HEKaJalllboj jy’KHO] EBHULIM Te LIPKBE.

Y 1pTe:Ky OCHOBE KOjU UMHU €0 UJEAJHE PEKOHC-
TPYKIIMje TpUjy LipKBeHuX rpaheBuHa Hanasu ce moryha
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urieajiHa PEKOHCTPYKIMja IPKBE KO0jOj je Mpuraiaia
YHyTpalllkha arncuia. 3a Ty ce peKOHCTPYKIIHU]Y TOIIIIO
oI TIPETIIOCTaBKe J1a je ofiMcTa pev o rpabeBuHu Koja
je Owia MmomurHyTa Ha ocTannMa OSHEeNWKTUHCKe Oa-
3WJIMKE, 1a OU CITY KIJIa Kao XpaM 3eTCKe EIICKOIIje.
TakBa mpeTnocTaBka MoApasyMeBa CTaBJ/bAE Xpama
y OKBHpPE OHHX pellleha Koja Cy HacTajla y OHOBpeMe-
HOj CPIICKOj apXUTEKTYpU. Y U/IeaIHOj CXEMU MPOCTO-
pa 6una je To jenHoOponHa rpaheBuHa ca Kyrmosiom Ha
CpelvHH, Ca OBOjEHHM IIPOCTOPOM IIpUTIpaTe, IEBHU-
amMa Ha 60YHUM CTpaHaMa MOTKYIIOIHOT MPOCTOpa U
MOJTYKPY?KHE aflCUIe Ha UCTOYHO]j cTpaHu. [la je TakBo
petuewe Ha IIpeBiiany Ouno Moryhe rosope ckopalimsy
HaJsia3u y upksu cB. [lerpa y bornamuhuma. ITpasoy-
raoHa MpoCTOpHja Ha jy»KHOj CTPaHU I[PKBE, OTBOPEHa
mpemMa Haocy, MPeKpUBEHA MOTyO0IMYaCcCTUM CBOIOM
yIIPaBHUM Ha HAOC, jaKO JINYU 1 TI0 OOJIUKY U TI0 Mepa-
Ma Ha pallke rnepHute. HMako ce 13 nocasaiisme aurepa-
Type He BUJI J1a JIK U Y K0jOj je Mepu nocTojeha 1pksa
carpahena Ha TemesbuMa LpkBe U3 13. Beka, He Ou ce
pexJIo 11a je rpaheBuHa ko0joj je mpunanao HATIUC eMu-
ckorna Heodura Morna a 6yne npykumjux pasmepa.?!
Inan upkse y Bornammhuma je passor Buiie 3a ycBa-
jame uzieasiHe CXeMe palllKe apXUTEKType MpU PEeKOH-
cTpykiuju xpama Ha [IpeBnanu. Y CTyIujcKoj peKoH-
CTPYKLIMjU UfieasIHe cXxeMme fpyre 1pkee Ha [IpeBnanu
HanpTaHa je rpabeBuHa pamkor miana, y ynpomrheHoj
KOHIIETILIU)HU TIPOCTOPA, Y3 JIOTHYHY MPETIIOCTABKY Ia
Cy U 3amajiHyl 3u1 rpabeBrHe U CrIoJbHU 3UIOBH ITEBHU-
1a HaJIeraJly Ha MpeocTalie 3Uf0Be Oa3uIMKe.

Moryhu npuroBop mHpencTaB/bEHO] PEKOHCTPYK-
1Mju Omiia OU YMIeHUIIA IITO CEM allChie He MOCToje
IPYTU 3UJaHA OCTAIM Ha 3eMJBUINTY LpkBe. OHO IITO
je MorJo na 6yzne m3rpaheno Ha 3aTedeHUM 3UIOBAMA
0as3wInKe JIAKO je MOIJIO Na Oyle YKJIOHKECHO Y KaCHU-
JUM pylLIewmNMa, TAUHUje PEUCHO YKJIambambUMa 3UJ0-
Ba, paJii U3paBHABAKA TEPECHA. Y MOIVIEy 3eMJBUILTA
Ha YHYTpAIllh0j MOBPIIMHYU BeJIMKe 0a3uiIriKe Mo CBOj
TIPYJIMIIN Ce TOTOIMIIO OHO KMCTO INTO Ce 30MII0 ca OcTa-
[IMMa TOpIe KOHCTPYKIHWje MpeTXomHe Oas3wike. Y
CBUM Pa3MUIIJBAKBIMA O UIEATHIM PEKOHCTPYKIIMja-
Ma Ha 3eMJBMIITY BeJMKe LpKBe Ha IIpeBmnanu He Mo-
JKE ce M3TYOUTH U3 BUfIa YMEEHULIA J1A je OPUTHMHAIHU
HUBO TE€pPeHa OMO NMPUOJIMIKHO HA JaHAIIBO] OBPIIK-
HU UCTOYHO Of TpW aricujie. 3amagHa TMOBpIIMHA je
OCeTHO Hmka o1 ucroune. Heob6e36ehen Tepen je Bpe-
MeHOM oranao. ToMe cy MONpUHOCHIIA HAKHAHA YKO-
raBama rpoboBa.

JlornyHo je 3amuraTH ce y KOjUM OKOJIHOCTHMA je
TIOHETa OITyKa 14 CE CEUILTE MPABOCIIABHE SITUCKOITH-
je carpanu Ha ocTarumMa OeHeIMKTUHCKOT MaHACTUPA.

Hecymm1BO je fa cy M300p MecTa 1 3aMUcao Xxpama 3a
CeMINTE eMMCKOINje Y3 Ca3Hambe, a BEPOBATHO U IO He-
MOCPEAHUM YITyTCTBUMA PBOI CPIICKOT' apXUENMCKOIIA.
Buno 6u kpajme Heoonuno na CaBa Ha CWTy Ipey3u-
Ma OEHETMKTUHCKY LIPKBY 3a CEIIUIITE CBOj€ EMUCKOMNK-
j€ y rooMHaMa Kpajibe JeJMKATHOT MOJIOkKaja 3eMIbe.
Tux ropuna Caga 1maJbe cBoOr yueHuka y Pum, ca mod-
0OoM J1a ramna fofie KpyHy weroBoM opary Credany.
To je HajHEnmOCpeNHUjU MPUMEP BEIITO OIPKABAHOT
J00por ojHOCca ca PUMCKOM KYpHUjOM, y BpeMEHUMa
JaTtuHcke Biactu y Llapurpany, kana Casa ocraje onaH
MCTOYHOM TPaBOC/aBiby U 00e30ehyje camocTaaHocT
cprcke npkse. Cienehe 6u 6une noyke. Ilpso, Gene-
IUKTUHCKU MaHacTup Ha IlpeBianu je 610 HamyImTeH
y TPEHYTKY Kajia ce JOHOCU OIJIyKa Jja ce€ Ty CMECTU
cefuiuTe enuckonuje. Ipyro, mocraBbame IJIAaBHOT
XpaMa 3eTCKe eNUCKOIMje Ha OcTalMMa LIpKBe OeHe-
IUKTUHCKOI MaHACTUpa MpeAcTaBbaso je oxpehenu
BUJI KOHTHYUTETA KYJTHOT MECTa U yBaKaBambe OeHe-
JIMKTUHCKE I[pKBe. Tpehe, HUKaKo ce Huje MOIJIO Joro-
nutu na CaBa XpaM CBOje EMUCKOMNUje YCeu y 3rpaay
noctojehe OaswiMke OEHEAMKTUHCKOT MaHACTUPA,
CTOra 1ITO TO He OM OAroBapaso y KyJTHOM CMUCIY, a
MIPUTOM OU IPENCTaBIbAIO HACUIIHO NPey3UMame LIpK-
BeHe rpaheBuHe Koja mpumaja 3ananHoj npkeu. Cee
MPETXONHO YMHU MPUXBAT/BUBUM 3akibyyak M. Ctjen-
YEeBULIA 1 je IIPeBJIaYKu MaHacTUp 01O royeTkoM 13.
BeKa y pylieBuHama. [Ipyrum peurmMa, OKOJIHOCTH KOje
je mMoryhe pekoHCTpyHcaT roBOpe a je enucKoruja
CB. Muxauna Hacyenuia OEHEIUKTUHCKA MaHACTUD
HCTOT MAaTPOHA Y BPEMEHY KaJia je OH OUO HaMyILITEH.
3HaJI0 ce [a je MPEeTXOJHO NPUNafao OEHETUKTUHIII-
Ma, 1a je To 61o ocHOB Jia ra nana Kiument VI 1346.
YBPCTU y CHMCAK HEKaJAIIkUX KAaTOJMYKUX LpKaBa
Koje ¢y y MehyBpemeHy Ipey3esu NpaBoCaBHH, Te 1a
3axteBa o Crecdpana [lymaHa a ce Te LIpKBE Bpate
KaTomMIMuMa.>>

Ocrany 3unoBa Mopes ceBepHe cTpaHe 0a3winKe
MoTUYY Ofi rpabeBuHe U3LyXeHe NpaBoyraoHe OCHOBE.
Hosunana je y3 6a3wiuky. He Bunmu ce jacHO meHa Ha-
MeHa, aJiv je BPJIO BEpOBATHO [ja HUje Oula CakpasHa
rpahesuna. [la je y 6uo kom TpeHyTKy kopuiitheHa kao
IIPKBa M3BECHO OU ce Ha UCTOYHO] CTPaHU 00Pa30BaJio
OlIEJIEHE 32 OJITap, ONHOCHO, Y OUJIO KOM AeJTy IIPOCTO-
pa HaIm OU ce OCTaIM OTapCKOr nocTpojema. Crora

21 3a npxsy y Bornammhunma sunetv B. Bypuh, Lpkea ce. Ie-
mpa 'y boigawufiy u wene (pecke, 3orpad 16 (beorpan 1985), 26-40.

22 A. Thenier, Vetera monumenti Slavorum meridionalium
historiam illustrantia I, Romae 1863, 215.
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Tpeba 3aK/bYUUTH 12 je ped o rpaheBUHU IpyKUMje Ha-
MeHe. Bpeme meHOr HacTaHKa ce He MOXKe NPEeIU3HU-
je ompenutu. 'poOOBYM KOjU Cy YKOTIAaHU Y 3EMJBUIITE
OKPY’KEHO 3UIOBIMa rpaheBrHe HAKHATHY Cy. YKOIa-
BamkeM THX TpobOBa MpOBaJbMBAH je Ton rpahesune,
IITO FOBOPH 1A je caXxpamUBame OUJI0 y BpeMe Kaja je
MaHACTUP YBEJMKO OMO HAIyIITEeH, a 3eMJBUINTE 3a-
PaBHBEHO CJI0jeM XyMyca M 3aTPaBJLEHO.

Hu y 3unoBuma koju npumnanajy rpabesunu au y
O[Ty Of1 OTIeKe Hema eJieMeHaTa Koju Ou ce y 0110 KoM
BUITy MOTJIA CMATPATH CTWJICKU KapaKTePUCTIYHKM.
Mapa cy cacBUM CKpPOMHM MOAaLy MO KOjuMa 06u ce
MOLJIO CyIUTU O apXUTEKTYpU ceBepHe rpabeBune, neo-
JbMHA 3M7I0BA U CPA3MEPHO MaJjia IIHUPUHA Pa3jio3u Cy
ca KOjUX Ce MOe MPETINOCTABUTH JIa je 3Trpajia uMasia
IBe eTaxe, Mpu3eMJibe U jemaH cropat. Haume, u ne6-
JbUHA 3WIOBA U MIMPUHA MPOCTOPA NO3BOJHABAIIM CY
MoryhHoCT usrpajme 1pBeHe MehycnpaTHe KOHCTPYK-
nuje. [omro je uckpbyyeHa cakpajHa HameHa rpabe-
BHMHE Tpeba je CXBATUTH KaO apXUTEKTOHCKU MPOCTOP
Ipyre BpcTe HaMeHe 3a norpedbe Manactupa. CTHICKU
aTUIIYHA, HAKHATHO carpabena y3 3un 6a3wivike, Haj-
0o0Jbe cauyBaHa y ocTariiMa MaHaCTHPA, TI0 CBOj TIPIJIH-
LM je J1eJI0 jellHe Off MO3HUjUX (pa3a y JKUBOTY MaHac-
Thpa. CBakako He MOTHYE U3 LIeJMHE OEHETUKTUHCKOT
maHacTupa. Hacrana je usjenHa, 3ajeiHo ca cauyBaHUM
ronpoM. BajkHa je OKOTHOCT 1a 3UIOBU He JIesKe Ha CTa-
pujoj rpabeBurn. CBa je npuivka 1ia je mofurayTa 3a
MoTpede CeUINTa eMCKOITH]e, IPABOCTIABHOT MaHACTH-
pa 3a pa3He MaHaCTUPCKE NMoTpede.

W3 nperxopgHor npersiesa ocrataka Ha [Ipesnanu
MoXe ce cienehe 3aKbydUTH O ApXUTEKTYpH IIPaBoO-
cyiaBHOT MaHactupa. HajBaxnauja rpaheBuna ouna je
LIPKBa, Ca MOJTyKPYKHOM ariCUIOM, KyIIOJIOM U ITeBHU-
[amMa Ha CpeMHU U MPUIPATOM Ha 3aIagHOj CTPaHU.
CesepHa rpabesuna je Takobe Hacraja 3a norpede
MpaBOCJABHOr MaHacTUpa. Mcropuja rpaguresscke 1ie-
JIMHE Ha jY’KHOj CTPaHU Ce TeIIKO MOKE PEKOHCTpYU-
caru. [IpBoOUTHO je To Morao ia Oyze kjiaycrap OeHe-
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JIUKTUHCKOT MAHACTUPA, KOjU je puiiaroheH, Moxkna u
JorpabeH 3a norpede npaBocJaBHOI MaHACTUPA.

[TpBu nucanu usBopu o enuckornuju CB. Apxanhe-
Jla Muxawia Ha [Ipesnany notuay u3 cpequne X111 Be-
ka. [1ITo je naresno CrjerrueBuha na 3aksbyun na ce Ipe-
BJaKa 10 1249. rofmHe Hasasuna y pykama KaTojuka. >
He noctoju npaBu passior 3a TakBO MUNubeme. I103Ha-
T€ OKOJIHOCTH 'OBOPE /1a j€ CEAUIITE EMUCKOMIje 010
Ha TpeBnaru o1 meHor ocHuBama.>* Cenuinre enmc-
kornje, a on 1346. murpononuje, 6uso je Ha [IpeBiamm
1o 1396. Tana unu noyetkoM XV Beka PEMEILTEHO je
nocJie Mibaukama 1 najbema Jlymruue u pesnake.?

¥3 uprexe o Hajla3uMa Ha [IpeBnanm aar je u no-
3HaTU HaarpoOHu Harnuc o JabmxuBy. He 3Ha ce ka-
KO ce HaTnwc Hammao Ha [IpeBnany u na i je TuaHoCT
0 K0joOj je ped nMaja HeKe Be3e ¢ MaHaCTUpoM.20

UcrpaxuBame Ha [IpeBnanu, mom pyKOBOICTBOM
nok. IIpocpecopa J. KoBauesuha, octBapeHo y Taja je-
IuHOM Moryhewm oricery, oTKpuJio je ciieneha pa3mo6-
Jba y KUBOTY MaHactupa. [loyeTke GEHEIUKTUHCKOT
Manactupa Apxanbena Muxauna obesnekaBa Kapak-
TEepUCTUYAH KaMeHU pesbeHn ykpac. He 3Ha ce kanma
ra OEHeNVKTHHIN HAIMYIITajy. XpaMm 3eTCKe eMHCKO-
nuje CB. CaBe mofuske ce Ha OCTallMMa MPETXOTHOT
xpama. MaHacTup 3eTcke enMCKoIje KUBH jom y 14.
BEKy, MPUOJIMKHO OKO Kpaja Beka, 1 OMBa HaIMyIITEH.
Ocranu MaHacTHpa Cy MHOTO KacHMje OOHOBJbEHU Y
OTPaHMYCHOM BHJIY, M3TPANHOM Karlesie Ha CeBEPHOM
IeJly ocTaTaka cpenmeBekoBHe IpkBe. [locienmwa 06-
HOBa HUje ayro Tpajasa. Ocraly MaHacTHpa cy NocTa-
JI1 HeKporosia. MaTepujaiHu OCTaly MoKasyjy Jia je cBe
mTo je opae carpabeHo mocrajasno KpTBa M3y3eTHOT
nosiokaja [Ipesmake. Y reorpacckom cMuciy u3yser-
HO MECTO, Ha 00aJI¥ IMPOKOT Jies1a GOKOKOTOPCKOT 3a-
JIMBa, ca MUTOMUM U IUIONHUM 3ajieheM, y KoMe je u
coJjiaHa, OWJIO je *KpTBa ynaja U pasapama. YcJie To-
ra Hyje Moryhe y 1eJIMHU PEKOHCTPYCUCATU HU jeTHO
IPAIUTEIHCKO U YMETHUYKO OCTBAPEH:E U3 JIyre UCTO-
puje [IpeBmnake.

23 Stjepcevic, op. cit., 18.

24 Y3pecHe cymme y TOM IOIVIENy MOIJIA je [a MOICTAKHE
Mo3HaTa rnoseJba kpajba Panocnasa. HenasHo je mokasaHo fa je oHa
dancudukar, yn. M. Antonosuh, Ilosewa kpawsa Pagocaasa u
manactaup Cs. Muxauaa na Ilpesaayu, pyKOIHC y IMITAMITH.

25 M. Jankosuh, Educkotiuje u muigpoiioauje, 169.

26 Harnuc je o6jaBuo Jb. CtojanoBuh, Ciiapu cplicku 3aiiucu
u wamuucu, 1, 1902, 6poj 120; Jb. Tomosuh, Mopgoaoiuja
Aupuauukux namiuca na baaxany, Beorpan 1974, ctp. 73, 6p. 57.
B. 3atum C. hRupkoBuh, IMouitienu suitie3 Ipubucaas Bykouiuh,
360puuk Ounosogdcekor pakynrera X, beorpan 1968, 274.
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Résumé:

VOJISLAV KORAC, Faculté de Philosophie, Belgrade

LES VESTIGES DU MONASTERE
DU SAINT-ARCHANGE-MICHEL A PREVLAKA

C’est sur un terrain recouvert par une abondante végétation que
reposaient, a peine discernables, les ruines du monastére du Saint-
Archange-Michel a Prevlaka. Les données historiques, présentées
et interprétées dans plusieurs travaux dont une monographie,
attestaient pourtant toute 1’importance de cet ancien monastere
bénédictin, devenu par la suite si¢ge d’un des premiers évéchés
de I’Eglise serbe orthodoxe, dont la fondation était due a saint
Sava. La décision d’entreprendre le dégagement de ses vestiges
visaient donc a apporter des données sur un ensemble qui, selon
toute attente, devaient renfermer deux couches de construction et
d’occupation. Les fouilles, effectuées au cours de deux campagnes,
en 1956 et 1957. ont été dirigées par le prof. Jovan Kovacevic et
I’architecte Vojislav Kora¢. Compte tenu de moyens financiers
insuffisants les premiers travaux de dégagement, en 1956, n’ont pu
étre menés a bien que grace a I’engagement du groupe d’étudiants
en archéologie et histoire de I’art présents. Ce n’est que lors de la
seconde campagne, ayant également bénéficié du concours d’étu-
diants, qu’il a été possible de recourir a des ouvriers spécialisés.
Ces fouilles, s’étant soldées par le dégagement des vestiges d"une
église et de plusieurs batiments conventuels, n’ont pu étre pour-
suivies en raison d’un manque de moyens. Elles sont par ailleurs
restées non publiées a la suite du déces du professeur Jovan
Kovacevic. Nous nous proposons donc, dans ce travail lui étant
dédié, de communiquer les résultats des fouilles alors effectuées
sur les vestiges du monastere du Saint-Archange-Michel.

Le matériel mis au jour lors des fouilles ont été enregistré
a I’aide d’un quadrillage du terrain que nous mettrons a profit
dans la description des travaux.

Dans la partie du terrain, ou I’on supposait I’existence des
vestiges de 1’église méme, on a dégagé une basilique a trois nefs.
Nonobstant I’état de conservation inégal de ses diverses parties il
a été possible d’établir une reconstruction idéale des espaces et des
structure de I’édifice. Chacune des nefs se terminait a 1’est par une
abside semi-circulaire, alors que leurs espaces respectifs étaient
séparés par une rangée de piliers magonnés. La construction supé-
rieure, en bois, offrait une structure habituelle. A I’intérieur de
I’abside centrale on a dégagé les restes d’une seconde abside
semi-circulaire attestant 1’érection d’une seconde église a cet
endroit. Il a été conclu qu’il s’agissait des vestiges de 1’église de
I’évéché orthodoxe, ce qui est venu confirmer que le monastére
bénédictin était bien abandonné lorsqu’a été ici fondée 1’église
de I’évéché orthodoxe. La reconstruction de cette église, dédiée a
saint Michel, s’appuie sur les conceptions propres a 1’architectu-
re serbe de 1’école de Rascie. La seule explication acceptable pour
la construction de cette seconde abside intérieure est qu’elle répon-
dait au besoin d’abriter le sanctuaire d’une nouvelle église érigée
du cdté ouest. Cette église et I’abside la prolongeant ont donc été
baties a I’emplacement de la basilique a trois nefs. Ce fait vient
attester que la grande église antérieure était alors déja en ruines.
L’ancienne abside a été conservée dans sa hauteur actuelle ce qui
prouve que le terrain offrait déja cette configuration lors de la
construction de la nouvelle église. Le fait que la courbure de la

nouvelle abside intérieure ne suit pas exactement celle de
I’ancienne abside révele que le nouvel édifice n’a pas été cons-
truit sur les murs mémes du précédent, mais sur 1’espace occupé
par celui-ci. En ayant en vue le plan et les dimensions possibles de
la nouvelle église seul son mur occidental est venu s’appuyer sur
des structures de 1’ancienne église, en I’occurrence le mur occi-
dental. Le naos du nouvel édifice occupait approximativement
I’espace de la nef centrale, alors qu’en son milieu, de part et d’autre
de I’espace sous la coupole, s’avangaient deux constructions laté-
rales constituant les choeurs d’un édifice de type rascien. Une telle
solution correspond aux églises rasciennes de cette époque. La
reconstitution proposée pour 1’église de Prevlaka se voit en quel-
que sorte renforcée par I’aspect de 1’église voisine de Saint-Pierre
a Bogdasici, érigée en 1269, dont la forme originelle inclut égale-
ment deux espaces latéraux, aux murs recouverts de fresques,
qui constituent ici les deux choeurs de 1’église de type rascien.

Lors des fouilles archéologiques on a trouvé des fragments
de pierre portant une ornementation en relief caractéristique de
I’architecture du haut moyen age, préromane et protoromane. La
reconstruction idéale a permis de reconnaitre en elles certaines
parties d’une cloison d’autel et d’un ciborium. C’est a cet
ensemble qu’appartient également une dalle de parapet, avec
ornementation en relief, conservée dans 1’église voisine de la
Sainte-Trinité.

Les fragments architectoniques dont il est ici question pro-
viennent de 1’église du monastere bénédictin. Leur ornementa-
tion trouve ses plus proches analogies dans les monuments sem-
blables conservés a Kotor ou a certainement perduré une
tradition de tailleurs de pierre. Lorsqu’il s’agit de la principale
source d’inspiration de cette décoration il convient d’avoir en
vue le matériel conservé sur le territoire de Rome et du diocese
de romain. Sa datation du XIeéme siécle, le plus souvent pro-
posée jusqu’a présent, doit donc étre repoussée au [IXeéme/Xeme
siecle compte tenu des sources les plus probables offertes par le
territoire italien. Au sud de 1’église on a dégagé les restes des
plusieurs batiments conventuels.

On ignore la date et les conditions dans lesquelles a été
abandonné le monastere orthodoxe de Prevlaka. D’apres les
sources écrites il serait resté en fonction jusqu’au milieu du
XIVeme siecle. Plus tard, sur les restes de la partie septentrio-
nale de 1’église, a été érigée une chapelle qui a été, elle aussi,
abandonnée et partiellement détruite.

De méme, nous ne disposons d’aucune donnée sur la fagon
dont s’est éteint le monasteére bénédictin, puis I’évéché orthodoxe,
ainsi que sur la disparition de 1’église plus récente. On ne peut que
supposer que ce qui a été ici construit a été victime de la position
exceptionnelle de Prevlaka. Par son son emplacement dominant,
en bordure de la partie la plus large des Bouches de Kotor, et son
arriére-pays fertile, riche en gisement de sel, ce promontoire a
été, de tout temps, une proie tentante pour les envahisseurs.

Traduction: Pascal Donjon
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1. Hoineg na Ilpesaaky ca cesepouciioune ciipane

2. Octliayu manacmupa y oKy ucipaxcusara, foiieqg ca jyiosatagre ciipane
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3. Ocmiayu cesepHe katiene 4. Huctwepna

5. Manaciiup Ce. Apxaheaa Muxauaa, cutiiyayuja
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mauyu maHacmupa, OCHoO8d, K8agpamHa mpexca

6. Ociii
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7. Cmygujcka pekoncmpykuuja basuauxe, ocHosa
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8. Cmygujcka pekoncmpyKuuja xpama 3ellicke eauckoiiuje, OCHO8dA
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9. Tabaa I: 40. kamen, upks Tp] uye, Hahero y Huwu y oaiiapy uctiog gebeaor caoja kpeua;
26. kamen, nabeno y wiyiiy Kpaj maae kaiieae; 192. kame b 0y UpKe 191 ame b 0y Yy UpKe
63. kame fj 0y keagpaiiy HS; 117. kame Hab a Ipanuuu Keagpari D6 D7; 188 ameH, HaheHo y upKe
60. kamen, HaheHo Ha CUO.bHO] CTAPAH cuge; 44. kamen, naberno y upkesu ce. Tpojuue; 212. kamen, ook, mope
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10. Tabaa II: xamen, namuuc Jabuxcusa
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12. Tabaa 1V: 84. kamen, dapatietwina iaoua, ouysana y upksu Ce. Tpojuue
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13. Tabaa V: 83. kamen, nabeno y upaiy upkee ce.Tpojuue; 97. kamen, nabeno y kyhu; 193. kamen, nabenoy upeut;

156. kamen, (ppaimenaini upetiaetnia, Habeno y jyrcHom 3ugy, 36. kamen, naheno y wyiiy Kpaj kaiieae; 196. kamen, HabeHo y
keagpaiity F4; 172. kamen, naheno y keagpaiy D4; 42. kamen, nabeno y ypksu cs. Tpojuye; 39. kamen, nahen y mehu kog ypkee
cs. Tpojuue c jysxcue ciipane; 10. kamen, nabeno y utylily usHymipa Kpaj ces. 3uga iopeg mae kaiete; 94. kamen, HaKkHagno Habheno
y usbauenom wyiiy, 41. kamen, naberno y upkeu ce. Tpojuue; 215. kamen, senay, geouranol upetietiia, meha jyncHo og upkee;

6. kameH, HabeHo y wyliy ¢ cliomHe clpare ces. 3uga kpaj maqe kateae; 180. kamen; 35. mepmep, naheno y wylty kpaj katieae;
214. kameH, geo kaniuimieaa, nabeno y mopy; 112. kamen, naheno y keagpaimy E6
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14. Tabaa VI: 136. kamen; 100. kamen, nabeno y kyhu noguinyimoj na memenuma cs. Ciiaca,

y bpguma xog npoaasa ca Ipesaaxe; 23. kamen, nabero y jamu kpaj jyxcnot 3uga; 22. kamen, Habeno y upkeu cs. Tpojuue;
13. kamen, Habero y wyiiy Kkpaj ces. 3uga katieae; 53. kameH, Habeno y keagpaiity F9; 177. kamen, naheno y keagpaiiy D9;
81. kamen, naheno y keagpaiiy G9; 47. kamen, Habeno y wyiiy Kpaj mase kaieae,

108. kamen, naheno na ipanuyu keagpamia E 6-7; 181. kamen, naheno y keagpaiiy /18;

101. kamen, nabenoy kyhu Hoguinyimoj na memensuma cg. Ctiaca y bpguma kog ipoaasa ca Ipesaake;

134. kamen, netiosnaiio mecio narasa; 179. kamen, nabeno y ksagpaiy G6

CTAPUHAP LI1/2001.
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15. Tabaa VII: 65. kamen, nabeno y ksagpaiiiy D5; 78. kamen, nabeno y xeagpaimy D8; 64, 19, 137, 76, 113. kamen,
naheno y wyny; 71. kamen, nabeno y mopy; 201. kamen, nabeno y keagpatity D4, 7. kamen, HabeHo y wymiy ca cio.bHe Clapane
ces. 3uga kpaj mase kaiteae; 1. ewuap, Habeno y wyity Habauanom Kpaj maqe ces. kaiteae, 173. kamen, nabeno y ksagpaiiy D6,
183. kamen, naheno y keagpaimy DS; 111. kamen, naheno y keagpaiiy G6; 9. ceeitiao kamen, HaheHo y utyury
Kpaj mase kaileae ca yHYmpamrwochiu ces. 3uga; 16. kamen, nabeno y wyily Kpaj maae kaieie Kog ces. 3ugd;

58. kameH, Hello3HATTO MmecTlio Haaasa; 48. kamen, Haben y mebu usnag jyxcnoi 3uga Kpaj jyiosai. yiaa upkee;

25. kamen, naheno y cs. Tpojuuu; 62. kamen, HabeHo kako aexcu kpaj kKyha Kkpaj paguanmima
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16. Tabaa VIII: 70. kamen, nabeno y keagpainy G8; 14. kamen, nabeno y wyiy Kkpaj kaiieae Kpaj ces. 3uga;
89. kamen, y upkesu ce. Tpojuue y laasnum spamuma usnag gospaiminuka; 138. kamen;
135. kamen, neiosnaiio mecimio naaasa; 182. kamen, naheno y keagpaimy D5;
206. kamen, nabeno y ksagpauty G5; 110. kamen, nabeno y keagpaiwy E7—F7;
132. kamen, Hello3Halio meciio Haaasa; 133. kamen
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17. Tabaa IX: 51. kamen, nabeno y keagpainy F9; 2, 2', 2", koaoneinie, nabene y wyilty Kpaj épaitia maae ces. Kaieie;
43. kamen, nabeno y jamu kog jyxrcHot 3uga; 33. kamen, HaheHo y wWyliy Kpaj maie kaueae;
55. kamen, naheno y keagpaiiy F9; 54. kamen, nabeno y keagpaimy F9; 124. kamen, naheno y keagpaiiy E6;
3. Hewmap, nabeno y wyily Koju je nabauan kpaj clopHUX epaiiia maae ceg. Kaieie;
219. kamen, nabeno y ksagpauiy D5; 185. kamen, moxcga naaas kao 184 D8; 150. kamen, naheno y keagpaiiy D6;
130. kamen, nema mectiia Haaasa; 18. kameH, nabeno y jamu kpaj jyxcrot 3uga; 195. kamen, naheno y keagpaiiay DS;
129. mepmep, be3 meciiia naaasa; 74. kamen, HabeHo y wymy Kkpaj ces. 3uga, keagpaii H6
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18. Tabaa X: 120. kamen, nabeno y ksagpaiiy E6; 123. kamen, nabeno y ksagpainy E6;
32. kameH, nabeno y wiytity kpaj maae kaitene; 142. kamen; 200. kamen, naheno y keagpaiay DS;

218. kamen, 6e3 meciuia naaasa; 121. kamen, nabeno y keagpaimy D6; 194. kamen, nabeno y keagpauy DS5;
56. kamen, naheno y keagpaiy HS; 11. kamen, nabeno y wymiy kpaj ces. 3uga nopeg maqe Kauee;
209. kamen, Haberno y mopy; 205. kamen, nabeno y ksagpaimy D5;

34. mepmep, HabeHno y wyimy Kpaj maqe katieae; 68. kamen, Haheno y keagpaiiy DS

CTAPUHAP LI1/2001.
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19. Tabuaa XI: 147. kamen, nabeno y keagpaiiy C6; 210. kamen, 6e3 mecima naaasa; 131. kamen, 6e3 mecimia Harasa;
211. kamen, 6e3 meciuia naaasa; 186. kamen, nabheno y keagpaimy DS; 151. kamen, naheno y keagpaimy DS5;
216. kameH, nabeno y ksagpaiity DS; 93. kamen, naheno y togy gosugare upocimiopuje, keagpai H7;
4. beau Hewmap, Habeno y lomuau wyiia Kog ces. mase kaiteae; 91. kamen, nabenoy cyxom 3ugy uciiog upkee cs. Tpojuue;
141a. kamen, nabeno y ksagpauiy C7; 202. kamen, naheno y keagpaiy C8; 220. kamen
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20. Tabaa XII: 144. kamen, nabeno y ksagpaity D4, 146. kamen, nabeno y ksagpaity D4; 203. kamen, be3 mecitia Harasa;
116. kamen, naheno y keagpaiiy E6; 8. cus kamen, HabeHo y wyiy Kpaj maie Kateae ¢ yHYPAWHOCHiu ces. 3ugd,
127. kamen; 75. kamen, naheno y keagpaiy G7; 61. kamen, naheno y kyhu kpaj paguavwiga,

72. kamen, 6e3 meciuia naaasa; 80. kamen, nabeno y keagpainy G9; 115. kamen, nabeno y keagpainy E6;

118. kamen, nabeno y keagpaiiy E6; 50. kamen, nabeno y ksagpaury F9

CTAPUHAP LI1/2001.
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21. Tabaa XIII: 153. kamen, nabeno y keagpainiy D5; 96. kamen, be3 meciiia Harasa;
20. kamen, naheno y jamu Kpaj jyxcnoi 3uga; 15. cuia, naheno HakHagho y matliepujaty Koju je uzbauem;
73. kameH, nabeno y wyity kpaj ces. 3uga; 107. kamen, Ha 8pxy 3uga ciiomhe aticuge; 154. kamen, nabheno y ksagpaity D5;
24. kamen, naheno y jamu kpaj ces. 3uga, 21. kamen, Habeno y wyiiy Kpaj mase Kaieae ces. 3uga,
109. kamen, naheno na ipanuuu keagpaiia E7-F7; 198. kamen, nabeno y keagpaiity D5
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22. Tabaa XIV: 104. kamen, na aticugu; 99. kameH, Kog 3ail. 3uga gosugarol apocuiopa keagpai H8;
178. kamen, nabeno y xeagpauty D6; 125. kamen, naheno y keagpaiay F6; 199. kamen, naheno y keagpaiiay DS5;
176. kamen, nabeno y xeagpauty D8; 190. kamen, naheno y keagpaiiy D4; 119. kamen, naheno y ksagpaiiy D6;

128. kamen, 6e3 mecima naaasa; 189. kamen, be3 mecmia nasasa; 222. kamen, be3 meciia Ha1a3d;
49. kamen, nabeno y ksagpainy F9; 204. kamen, be3 meciiia Haiasa
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23. Pexonctpykuuja uubopujyma
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24. Jleo ipege usnag onimiapcke upeipage (uns. op. 40, 142, 191)
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25. [apauemna taoua (uns. op. 84)
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26. @paimenain nupamuge yubopujyma (ung. op. 83)
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27. ®paimenaini senya (uns. op. 97)
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28. @paimeniniu pesedrol ykaca (uns. 6p. 39, 108, 112, 1, 16, 180, 172, 41, 173, 183, 94, 196, 42, 48, 111)
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29. Jlenosu taoue (uns. 6p. 22, 23, 193, 47, 53, 101) u épx uubopujyma (uns. op. 179)
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30. Kauuiiea (uns. 6p. 70, 138), geo senya (uns. op. 62), apxuitiexitioncku ppaimeniu (uns. op. 21)
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31. ®paimenimnu cuybuha (uns. 6p. 132, 133)
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THE SERBIAN EPISCOPAL SEES
IN THE THIRTEENTH CENTURY

Abstract. — The ongoing discussion concentrates on the disposition and architectural content of the thirteenth-century bishoprics,

designated by the first archbishop Sava Nemanjic. All the available data suggest that archbishop Sava generally associated his

sees with the earlier, either Latin or Byzantine, ecclesiastical centers. Therefore, the sites where he installed a number of episcopal

cathedras had had their status within an earlier ecclesiastical hierarchy. The Serbian bishopric sees were distributed within a zone

of lower-ranking settlements, but not necessarily in towns. In thirteenth-century Serbia, an episcopal see and monastery do not

exhibit any essential differences in settlement patterns, and spatial and building designs. Summing up all the similarities and

differences between an episcopal see and a monastery in medieval Serbia, one may say that the adopted twelfth-century layout of

a monastic settlement remained in use in the thirteenth century, when the episcopal sees were established.

Keywords. — Medieval Serbia, Episcopal sees, Monastic settlements

nomous) Serbian Church were designated by
the first Serbian archbishop Sava Nemanji¢
about 1220. According to the preserved transcript of
the Constitution Charter, the then established bishoprics
were those of Zeta, Ras, Hvosno, Hum, Toplica, Budim-
lje, Dabar and Moravice.! Recent research has shown
that the bishoprics of Prizren and Lipljan are to be added
to the list, which makes up a total of ten bishoprics
administered from the archbishopric at Zica (fig. 1).% It
has been known that a number of sees had existed even
earlier, as a part of the older ecclesiastical organization,
subordinated to Constantinople or Rome. Many scho-
larly studies have emphasized, and with good reason,
that such an arrangement of ecclesiastical centers as
introduced by Sava covered the entire state territory of
Serbia under the spiritual authority of the Serbian Ortho-
dox Church.? Certain questions, however, remain, such
as what decided such a disposition of sees and the na-
ture of their architectural appearance. This paper deals
with these questions, taking into account the fact that
the issues are complex and that the inferences drawn
cannot be considered final.
For the constitution of the first bishoprics of the
independent Serbian Church Sava Nemanjic¢ relied on
his thorough knowledge of the Byzantine ecclesiastical

T he episcopal sees of the autocephalous (auto-

CTAPUHAP LI1/2001.

organization. Hence, the structure of the Serbian Church
also rested on conciliary legislation, enacted long be-
fore and abided by for centuries in the Byzantine
Empire, the center of Eastern Christendom. The
Nomokanon of Fourteen Titles — the most important
source of canon low — established in the Patriarchate of
Constantinople as early as the seventh century, does
not prescribe explicitly that a bishopric must be sited
in a city.* Although mostly in the cities of the Empire,
some sees were in lower-ranking settlements, as
evidenced by the results of recent research gathered in
the series Tabula Imperii Byzantini, which show that
certain periods and certain regions of the empire saw

I Cf. P. J. Safarik, Pamatky drevniho pisemnictvi Jihoslovanuy
(Prague, 1873), 54; Spisi sv. Save, V. Corovic, ed. (Belgrade—Sr.
Karlovci, 1928), 196.

2 Cf. M. Jankovi¢, »Episkopije Srpske crkve 1220. godinex,
Sava Nemanjic — Sveti Sava. Istorija i predanje (Belgrade, 1979),
73-84; idem., Episkopije i mitropolije srpske crkve u srednjem veku
(Belgrade, 1985), 17-33 (hereafter Jankovi¢, Episkopije ).

3 Cf. S. Cirkovi¢, »Pravoslavna srpska crkva u srednjovekov-
noj srpskoj drzavi«, Spomenica o 750-godisnjici autokefalnosti (Bel-
grade, 1985), 35-51; D. Bogdanovi¢, »Preobrazaj srpske crkve,
Istorija srpskog naroda, vol. I (Belgrade, 1981), 315-26.

4 N. Milas, O kanonskim zbornicima pravoslavne crkve (Novi
Sad, 1886), 19-31; idem., Pravila pravoslavne crkve s tumacenjima,
vol. I (Novi Sad, 1895), 1 ff.
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Fig. 1. The serbian episcopal sees in the 13th century (after M. Jankovic)

more bishoprics than urban settlements.’ It is in that
light that the disposition of the first episcopal sees of
the Serbian Church should be discussed.

According to the current prevailing opinion, the
cathedra of Hum (region around river Neretva),
covering the coastal lands, was in the town of Ston.°
The episcopal church at Ston (fig. 2), dedicated to the
Virgin and known from King Uro$ I's charter issued
about 1253, has been identified with the well-known
church of Our Lady at Luzine.” An episcopal see had
been established at Ston long before the time of Sava

5 Cf.J.Koder und F. Hild, Hellas und Thessalia, Tabula Imperii
Byzantini (Vienna, 1976), 134, 135, 139, 147-8, 155, 158, 161, etc.

6 Jankovi¢, Episkopije, 171-5; Istorija Crne Gore, vol. I
(Titograd, 1967), 339 ff.

7 For the church of the Virgin (Our Lady of Luzine), see V.
Kora¢, Graditeljska Skola Pomorja (Belgrade, 1965), 52-57; O.
Markovic¢-Kandi¢, »Kule-zvonici uz srpske crkve XII-XV vekax,
Zbornik za likovne umetnosti Matice srpske 14 (Novi Sad, 1978),
23-5; Istorija Crne Gore, vol. 1, 340, gives information that the
church of the Virgin was not the only one outside the town; there
were others, probably erected at the time of the first Nemanjic, i.e.
those of St. Peter, St. John, St. Nicholas.
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Fig. 2. The Church of the Virgin at Ston (after V. Korac)

Nemanjic¢ — it had been there by 927, at the time of the
II Church Council of Split.® It must have been a Latin
one, part of an ecclesiastical organization in the juris-
diction of Rome. In the eleventh and twelfth centuries
the region of Hum was involved in jurisdictional dis-
putes over the Serbian coastal lands among the arch-
bishoprics of Split, Bar and, subsequently, Dubrovnik.
The city of Ston was the seat of the Grand Zupan
Stefan Nemanja’s brother Miroslav — at the time ruler
of the land of Hum — over which Sava seems to have
been granted the right of governance between 1190 and
1195.° Ston became the episcopal see of Hum, one of
the major coastal bishoprics. The see was adjacent to the
urban settlement, which was common practice of both
the Latin in Rome and Constantinopolitan ecclesiastical
organizations. Nothing is known about its architectural
contents apart from the episcopal church, considerably
modified in the subsequent centuries. Its status, an old
episcopal see with a well-established ecclesiastical tra-

CTAPUHAP LI1/2001.

dition, and its position, situated on a private estate of the
ruling house of Nemanji¢, seem to have been decisive in
the choice of Ston. About the midthirteenth century the
see was moved to Polimlje (the river Lim Valley), once
a domain of prince Miroslav, and to his foundation, the
church of St Peter.'”

The see of another coastal bishopric in the medieval
Serbian state was in Zeta (the southwestern region,
usually identified as Diokleia — Duklja) and, according
to thirteenth-century written sources, at the Monastery
of the Holy Archangel Michael in the Gulf of Kotor.'!
Scholars are still debating the location of the Zeta
cathedra at the time of Sava Nemanjic. The prevailing
opinion, however, is that it was at the Monastery of the
Holy Archangel Michael at Prevlaka.'> The older
ecclesiastical organization in the region of Diokleia
had been in the jurisdiction of the metropolis of
Dyrrachion, in turn subordinated to the Patriarchate of
Constantinople, while the newly constituted Latin
archbishopric of Bar began to play an important role in
the eleventh century.'? It should be noted that the list
of episcopal sees in the jurisdiction of the metropolis of
Dyrrachion — known as Notitia episcopatuum II1 (after
Parthey’s edition), and recording those of Duklja, Ska-
dar, Drivast, Pilot and Bar —has been included in Notitia
episcopatuum X of Darrouzes’s critical edition, which
confirms Gelzer’s previous assumption that these lists
are not, as has been thought, earlier than the eleventh
century.'* The Archbishopric of Bar, founded in the
second half of the eleventh century, emerged as a major
ecclesiastical center in the region, prior to Sava’s

8 Cf. N. Milas, Ston u srednjim vijekovima (Dubrovnik, 1914),
8 ff; J. Kali¢, »Crkvene prilike u srpskim zemljama do stvaranja
arhiepiskopije 1219. godine«, Sava Nemanjic — Sveti Sava (Belgrade,
1979) 29 ff (hereafter Kalic, Crkvene prilike).

9 Cf. M. Dini¢, »Tri povelje iz pisma Ivana Lucica«, Zbornik
filozofskog fakulteta u Beogradu 111 (Belgrade, 1955), 69-94, espe-
cially 76 ff; Jankovié, Episkopije, 171 ff.

10 P Glung¢i¢, »Iz proslosti grada Stona XIV-XIX vijeka,
Spomenik SANU CXI (Belgrade, 1961), with the information (p. 93)
that the bishopric of Hum inherited a church at Ston, by then aban-
doned, that of the Virgin, the cathedral of the Catholic bishopric of
Ston. Cf. Jankovi¢, Episkopije, 172 ft.

11" Arhiepiskop Danilo, Zivoti kraljeva i arhiepiskopa srpskih,
L. Mirkovic, ed. (Belgrade, 1935), 224.

12 Jankovi¢, Episkopije, 163-70.

13 Cf. Kali¢, Crkvene prilike, 34 ff (with earlier literature).

14 Cf. G. Parthey, Hieroclis Synecdemus et Notitiae graecae
episcopatuum (Berlin, 1866), 124—125; J. Darrouzes, Notitiae epis-
copatuum ecclesiae Constantinopolitanae (Paris, 1981), p. 330, no-
titia 10, 607-23; H. Gelzer, »Zur Zeitbestimmung der griechischen
Notitiae episcopatuum, Jahrbiicher fiir protestantische Theologie
12 (Leipzig, 1886), 541-56.
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Fig. 3. St Nikolas at Toplica; 1:1000 (courtesy of the Institute
for the Protection of Cultural Monuments, Nis)

episcopal organization of the autocephalous Serbian
Church. The actual city of Kotor, where Stefan Nema-
nja’s court was seated, was in the jurisdiction of the
archbishopric of Bari. It is not surprising then that Ne-
manja made generous contributions to the church of
St. Nicholas in Bari.!> The dualism of ecclesiastical
centers in the coastal lands in Sava’s times must have
affected the process of constituting the Serbian bisho-
prics. Assuming that the abandoned Benedictine mo-
nastery of St. Michael indeed became the see of the
bishopric of Zeta in Sava’s days, the reason for such a
choice is likely to have arisen from the necessity for
this bishopric of the newly constituted autocephalous
Church to set a clear opposition to the older Latin sees
in the neighborhood. The question remains open as to
who claimed ownership of the monastery at the time the
bishopric was founded. The monastery’s architectural
layout is as obscure as its history . The remains of church
buildings, the oldest of which is a three-aisled basilica
with a tripartite apse and a cistern subsequently added
to its south walls, as well as traces of other structures,

Fig. 4. The Virgin of Hvosno: 1. Middle Ages;
2. Earlier Byzantine structures; 1:1000 (after V. Korac)

insufficiently investigated and imprecisely dated, only
multiply the number of unsolved questions. '

15 Cf. Spisi Svetoga Save i Stevana Prvovencanoga, L. Mir-
kovic, ed. (Belgrade, 1939), 185-186.

16 The origin of the monastery of the Archangel Michael at
Prevlaka has been discussed by 1. Stjepcevic, Previaka, historijska
rasprava (Zagreb, 1930),1-73; 1. Bozi¢, »Prevlaka — Tumbax,
Zbornik Filozofskog fakulteta u Beogradu VI1I/1 (Belgrade,1963),
197-211; idem., »O propasti manastira Sv. Mihaila na Prevlaci,
Nemirno Pomorje XV veka (Belgrade, 1979) 83-91 preliminary re-
ports on its architecture: M. Crnogorcevic, » Arhitekturni fragmenti
na Prevlaci, kao i osnov starinskog hrama Sv. Arh. Mihaila na Prev-
laci«, Starinar 7 (Belgrade,1890), 22-29; idem, »Starinske
grobnice na Prevlaci«, Starinar 9 (Belgrade, 1893), 1-73; D;j.
Boskovic«, Izvestaj o ispitivanjima srednjevekovnih spomenika na
Juznom Primorju«, Spomenik SKA 88, n.s. 69 (Belgrade, 1939),
3—4; V. Kora¢, »Prevlaka u Crnoj Gori. Srednjovekovna crkva,
Starinar 9-10 (Belgrade, 1959), 388-389. Subsequently, the
church of St. Michael at Prevlaka has been referred to in Istorija
Crne Gore, vol. 1, 327 ff.; Dj. Jankovi¢, »Miholjska Prevlaka.
Istrazivanja u 1997«, Glasnik srpskog arheoloskog drustva 14
(Belgrade, 1997), 137-142; and cf. V. Kora¢, Previaka, in this
volume.
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In the inland areas of the Serbian kingdom, Sava
installed a few sees in the older episcopal centers. It has
recently been assumed that, in addition to founding the
new bishoprics, Sava retained three earlier ones — those
of Ras, Lipljan and Prizren. All the others have been
thought to have been newly constituted.!” From the
available data it seems that some of the new bishoprics
coincided with the ecclesiastical network from the time
of Byzantine rule, namely Sava’s bishoprics of Toplica
and Hvosno. Two charters of the Byzantine emperor
Basil II (the second being dated to the year 1020), which
define the jurisdiction of the archbishoprics of Ohrid,
make mention of the sees at Ni$ (ancient Naissus, later
Naisos) and Prizren (Prisdirana).'® In association with
the Nis cathedra there is a reference to the place of Top-
lica, and with that of Prizren, to Hvosno.!? It is known
that newly established Serbian cathedras were at the
monasteries of St Nicholas at Toplica (1166—1168, fig.
3), founded by Stefan Nemanja, and of the Virgin
(second phase begun 1220) at Hvosno (fig. 4). Vojislav
Korac has recently pointed out that the monastery of the
Virgin at Hvosno was probably the see of the Byzan-
tine diocese of Prizren, that is the episcopal monastery
of the Prizren bishopric.?? He has drawn corroboration
from the archaeological layers of the monastic settle-
ment. Archaeological and architectural studies of the
monastery of St Nicholas at Toplica have not provided
convincing evidence as to whether Stefan Nemanja
had renovated an earlier Byzantine complex, or built
an altogether new one.?! Among the first to raise the
dilemma was Djurdje Boskovi¢ who, on the evidence of
two different and clearly identified architectural phases
within the church, decided that an older Byzantine
church existed there.”” Subsequently, B. Vulovi¢, who
thoroughly investigated the architecture of St Nicholas,
was unable to establish whether it had been an older
eleventh-century Byzantine church or an entirely new
twelfth-century edifice, so he left the question open.??
The monastic settlement has not so far been entirely
excavated, and both the shape and the size of the com-
plex are still unknown. Besides the church, only three
medieval buildings of the complex have been revealed.
Coins of Manuel I Comnenus (1143-80), a contempora-
ry of Stefan Nemanja (ca. 1167-96), have been recove-
red from the foundation zone of the church, but neither
the monastic settlement nor its church have been reliably
dated.?* The complex has not been stratigraphically
defined, and certain newly excavated elements only add
to the existing confusion. For example, to the south of
the church of St. Nicholas, beyond the present-day
complex, an Early Christian grave-slab and, not far from
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Fig. 5. St Peter at Ras; 1:1000
(after G. Marjanovic-Vujovic)

it, a cache of fourth-century coins have been found.?
Some indications that a civilian settlement may have
been nearby have induced M. Ljubinkovi¢ to consider

17" Cf. Jankovi¢, Episkopije, 30 ff.

18 H. Gelzer, »Ungedruckte und wenig bekannte Bistiimerver-
zeichnisse der orientalischen Kirche I«, Byzantinische Zeitschrift 1
(1892), 256-7; idem, Byzantinische Zeitschrift 2 (1893), 43.

19 H. Gelzer, Byzantinische Zeitschrift 2 (1893), 43, 14-16
and 29-31; 52, 54.

20 Cf. V. Koraé, Studenica Hvostanska (Belgrade, 1976),
138-139.

21 The architecture of the church of St. Nicholas at present-
day Kursumlija has been thoroughly studied by B. Vulovic¢, »Crkva
Svetog Nikole kod Kursumlije«, Zbornik Arhitektonskog fakulteta 3
(Belgrade, 1956/7), 3-21. For a more recent account, see M. Canak-
Medi¢ and Dj. Boskovi¢, Arhitektura Nemanjinog doba, vol. I (Bel-
grade, 1986), 15-36 with earlier literature. Preliminary excavation
reports have been published by M. Corovi¢-Ljubinkovic in several
issues of Arheoloski pregled (AP) under the title »Iskopavanje kom-
pleksa crkve svetog Nikole kod Kursumlije«, AP 10 (1968), 188—-192;
AP 14 (1972), 121-125; AP 15 (1973), 121-122; AP 16 (1974),
156-157. Subsequent excavations conducted and published by G.
Marjanovic¢-Vujovic and B. Deljanin, » KurSumlija »$anac« — probna
iskopavanja stambenog horizonta«, AP 18 (1976), 133—135.

22 Dj. Boskovié, in Srpski knjiZevni glasnik (1934), 47-52,
quoted after Vulovi¢, op. cit., p. 4, note 5; and p. 14, note 23.

23 Cf. Vulovié, op. cit., 10-18.

24 For the cache of Manuel Comnenus’ coins, see M. Corovié-
Ljubinkovic, AP 10 (1968), 189. From the available information about
the coins, Canak-Medi¢ and Boskovié (op. cit., 27) have inferred
that the find removes doubts that the older part of St. Nicholas at
Kursumlija dates from Nemanja’s times. Manuel Comnenus’ coins
indeed were in circulation in Nemanja’s age, but, in my opinion, the
results of partial excavation carried out so far do not rule out irrevo-
cably an earlier building in the same site.

25 Cf. M. Corovié-Ljubinkovié, AP 14 (1972), 125.
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Fig. 6. The Virgin of Ljeviska at Prizren: 1-2. Remains of older basilica; 3. Beginning of 14th century; 1:200 (after S. Nenadovic)

the latter as the likely reason for such a location of the
see.?® The ensuing test trenches revealed traces of habi-
tations, but these remain undated.?” Although the origin
of the complex of St. Nicholas at Toplica remains
obscure, it seems likely that, along with the Virgin of
Hvosno, it was one of the episcopal monasteries of the
Byzantine bishoprics of Ni$ and Prizren in the eleventh
century. That assumption, however, remains to be either
confirmed or refuted through future archaeological
excavations.

It is known that the bishoprics of Ras, Prizren and
Lipljan date back to the period of Byzantine and Bulga-
rian rule, between the ninth and eleventh centuries. All
three sees are referred to in the abovementioned cha-
rter of Basil II issued in the early eleventh century.?8
The episcopal churches of the St. Peter at Ras (fig. 5),
Virgin of Ljevisa at Prizren (fig. 6) and Gracanica near
Lipljan (figs. 7-8), as has been confirmed by excava-
tion, contain vestiges of older, Byzantine, churches.?

Yet another bishopric established by Sava Nema-
nji¢ — that of Moravice, with the church of St. Achilleios
(fig. 9) — contains vestiges of earlier sacred edifices, as
M. Canak-Medi¢ has proved.*® The oldest stratum, over-
laid by later foundation of King Dragutin (1276-82),
has not offered sufficient evidence for dating and

identification. On the basis of the available data, the
likeliest possibility is that it was an Early Byzantine
ecclesiastical site, reused in the Middle Ages, but the
building remains do not allow a closer identification of
the subsequent modifications.! It appears certain, how-
ever, that the church had existed on the site before the
cathedral of the bishops of Moravice was constituted

26 Cf. M. Ljubinkovi¢, »Nekropole crkve sv. Petra kod Novog
Pazara i pitanje osnivanja episkopije« (paper submitted at a sympo-
sium at Novi Pazar, Oct. 1976).

27 G. Marjanovic¢-Vujovi¢ & B. Deljanin, op. cit., AP 18 (1976),
133-135.

28 H. Gelzer, in Byzantinische Zeitschrift 2 (1893), 43, 29-33;
45, 12-13.

29 For the Virgin of Ljevisa, see S. Nenadovi¢, Bogorodica
Ljeviska: njen postanak i njeno mesto u arhitekturi Milutinovog
vremena (Belgrade, 1963); for St Peter at Ras, see J. Neskovic,
»Petrova crkva kod Novog Pazara«, Zbornik Arhitektonskog fakulte-
ta 5 (Belgrade, 1961), 3-33; S. Popovi¢, » Re-examining the Church
of Saint Peter at Ras, » Stefan Nemanja — Saint Simeon Myroblite.
Histoire et tradition (Belgrade, 2000), 209-32; for Gracanica, see
P. Mijovi¢, »O genezi Gracanice«, Vizantijska umetnosti pocetkom
X1V veka (Belgrade, 1978), 127-60, especially 127-41; S. Curéié,
Gracanica. Istorija i arhitektura, (Belgrade —Pristina, 1988), 43 ff.

30 Cf. M. Canak-Medi¢, »lz istorije Arilja«, Saopstenja 14
(Belgrade, 1982), 25-50.

31 Tbid., 30 ff.
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Fig. 8. Remains of older monastic churches at Gracanica, 1:200 (after P. Mijovic and S. Curcic)
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Fig. 9. St. Achilleos at Arilje: 1. Remains of older structures;
2. 13th century; 3. 14th century; 1:1000
(after M. Canak-Medic)

there about 1220. In whose jurisdiction it was, who
founded it and whether it may be identified with the
see of an earlier bishopric, remains unknown.

As the last two cathedras from the list of Sava’s
episcopal sees — Budimlje (modern Berane) and Dabar
(region including modern Pribojska Banja) — have not
yet been sufficiently investigated, there is no indica-
tion whether or not older churches preceded medieval
foundations. Studying the history of the monastery of
St Nicholas at Dabar (fig. 10), Mirjana Sakota thought
of an ecclesiastical center much older than Sava’s
time.3? Without extensive research, however, the idea
remains entirely conjectural. Despite recent excavations,
the monastery of St. George at Budimlje, founded by
Stefan Prvoslav, the son of Nemanja’s oldest brother,
Grand zupan Tihomir, has not yet been reliably dated
(fig. 11). The church is referred to in association with the
constitution of the bishopric of Budimlje, but there are
indications that it dates before the twelfth century.??
The monastic settlement seems to have grown in the
place of an earlier Roman settlement, and of an older
ecclesiastical center, to judge by the vestiges of an
early Christian basilica near the medieval church, of a
fortress and of other structures elsewhere in the vicini-
ty.3* Whether or not there was an early medieval

Fig. 10. St. Nicholas at Dabar, 1:1000
(after 1. Kostic and M. Jankovic)

church, in use even before the twelfth century, remains
unknown.

All the available data suggest that archbishop Sava
generally associated his sees with the earlier, either
Latin or Byzantine, ecclesiastical centers, in his time

32 Cf. M. Sakota, »Prilozi poznavanju manastira Banje kod
Priboja«, Saopstenja 9 (Belgrade, 1970), 19—46; idem., »Prilozi po-
znavanja manastira Banje kod Priboja. Nepublikovani izvestaj o
stanju manastira Banje iz 1857. godine«, Saopstenja 10 (Belgrade,
1974), 11-36; idem., Riznica manastira Banje kod Priboja (Belgrade,
1981); idem., »Natpis s elementima povelje u crkvi sv. Nikole u ma-
nastiru Banja kod Priboja«, Saopstenja 20/21 (Belgrade, 1988/89),
35-42.

33 The church of St. George at Budimlje has been given recent
consideration by M. Canak-Medi¢ in Arhitektura Nemanjinog doba,
vol. IT (Belgrade, 1989), 87-108 with earlier literature. According
to Canak-Medi¢, the exact date of its building is unknown, but the
church was first referred to in association with the constitution of
the bishopric of Budimlje in 1220; she dates it to the 12th century
(p. 105).

34 Cf. Dj. Boskovi¢, »Problemi urbanizacije dukljansko-
crnogorskog primorja u srednjem veku, Istorijski zapisi X1, vol.
XIV/1-2 (Cetinje, 1958), 225, note 13; M. Kovacevi¢, »Gradac«,
Gradovi i utvrdjenja u Crnoj Gori (Belgrade-Ulcinj, 1975), 106-7,
provides information, based on movable finds, that the fortress is
likely to have been in use even before the Middle Ages, but that the
settlement was on the site of the present-day village of Budimlje.
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Fig. 11. St. George at Budimlje: 1. 12th century; 2. Beginning of 13th century; 3. 14th century;
1:200 (after M. Canak-Medic)

apparently looked after by the very house of Nemanjics.
Therefore, the sites where he installed a number of
episcopal cathedras had had their status within an
earlier ecclesiastical hierarchy. Quite another question
is whether the cathedras were installed in densely
populated areas. The sees of Hum and Zeta certainly
were located within the urban zones of the coastal
region. That is especially true for the cathedra at
Prevlaka in the Gulf of Kotor, considering that the see
was obviously located outside the walls of Kotor, in its
immediate vicinity. It is a known fact that the process
of transformation of the urban spaces in the coastal
region began much earlier, in the late eighth and ninth
centuries. The towns expanded to embrace their hitherto
rural surroundings. For example, the Roman ager be-
came incorporated into medieval Zadar.>> A similar
process seems to have taken place in the southern coast-
land, where churches began to be built immediately
beyond urban zones. For example, on the territory of
ancient Roman Prevalis (Praevalitana), the urban admi-
nistrative centers were transformed and expanded their
authority to the surrounding agricultural areas.’®
Accordingly, though not in the city itself, the cathedra
of the bishopric of Zeta was within a broader urban
zone of the coastal region.

The bishopric of Ras was located in the central
part of the state of the Nemanjics, in a populated area
where the Serbian sovereigns were seated.’” The sees
of Hvosno and Toplica, as we can learn from Basil II’s
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charter, were places, that is, settlements, in the territory
of the bishoprics of Nis and Prizren.?® Excavation co-
vering a broader area of St. Nicholas of Toplica has
suggested the existence of a settlement, and not just an
ecclesiastical see.’® Excavation at the Virgin of Hvosno
has also provided evidence for occupation of the site as
early as the Early Byzantine period, but subsequently as
well.*? Prizren and Lipljan are known to have been old
ecclesiastical centers since the time of Byzantine rule.
Recent archaeological excavation at St. Achilleios mo-
nastery, the see of the bishop of Moravice, also revealed
the remnants of a settlement beyond the bishopric.*!
The site of St. Nicholas at Dabar has not yet been exca-
vated, but some remnanants of a medieval settlement
dated to the time of Tsar Dusan — a market-place, not
far from the monastery and the similar one near St.

35 Cf. J. Dusa, The Medieval Dalmatian Episcopal Cities.
Development and Transformation (New York, 1991), 39 ff.

36 Cf. P. Mijovi¢, »Dezurbanizacija i pojava »episkopskih
gradova««, Gradovi i utvrdjenja u Crnoj Gori (Belgrade—Ulcinj,
1975), 63-82.

37 Cf. J. Kali¢, »Presto Stefana Nemanje«, Prilozi za knjiZev-
nost, jezik, istoriju i folklor 53/54 (Belgrade, 1990), 21-30; idem.,
»Srpska crkva u srednjovekovnom Rasu«, Novopazarski zbornik 18
(Novi Pazar, 1994), 7-10.

38 See notes 18 and 19 above.

39 Cf. Marjanovi¢-Vujovi¢ & Deljanin, op. cit., 133-5.

40" See note 20 above.

41 Cf. Canak-Medic«, 1z istorije Ariljac, 45 ff.
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George monastery at Dabar — provide evidence for
populated areas.*? Additional references to lower-ran-
king settlements in Polimlje, at the turn of the twelfth
and thirteenth centuries, can be found in the charter of
King Vladislav (1234-1243) issued to confirm to the
monastery of the Virgin on the Bistrica the estates that
had been bestowed on it by the chrysobulls of Stefan
Nemanja and King Stefan the First Crowned.** From
the available data, it follows that the Serbian episcopal
sees were distributed within a network of civilian
settlements, and functioned as their ecclesiastical and
administrative centers.

Yet another question pertains to the settlement
hierarchy in medieval Serbia, and elsewhere in the
Byzantine Empire at the time. Many studies have been
dedicated to the problem of urban continuity or dis-
continuity in the Byzantine Empire, including the Bal-
kans, from Late Antiquity onwards.** The prevailing
opinion at one time was that of total discontinuity,
caused by forceful migrations that had brought about
the new network of settlements in these regions,
coinciding with the decline of Byzantine rule.* Dis-
cussing medieval urban society in Serbia and Bosnia,
S. Cirkovic has pointed out the general deterioration of
Roman cities in the Balkan provinces, and to such an
extent that in the first decades of the seventh century
there was almost no urban life left.*® Following recent
research, however, the opinion is gaining ground that
the problem should be understood less in terms of
complete discontinuity and disurbanization, than in
changes affecting the entire Byzantine world, that is,
of the general transformation of Antique settlements
and the formation of medieval ones.*” During this long
process, sometimes termed the ruralization of cities, the
urban space at large did undergo substantial changes.*®
Populated areas developed which embraced a large
number of settlements, often unfortified, and between
them smaller forts were erected as administrative and
military strongholds. This issue, however, is beyond
the scope of this paper.

In the light of the data presented above, the Serbian
bishopric sees were distributed within a zone of lower-
ranking settlements, but not necessarily in towns. With
time, they may have helped promote the sites into gra-
vitational zones, though subject to medieval rules and
regulations governing trade, as evidenced by the fact that
some sees, such as St. Peter in Polimlje, St. Nicholas at
Dabar or the Mileseva monastery, became stations on the
caravan route between the coast and the inland regions.*’

As a part of the ongoing discussion it is important to
consider the monastery-bishopric relation and to recon-

sider the term episcopal monastery, recently reinter-
preted within the scholarly literature.>”

The layout of several episcopal sees is only partially
revealed: those of Moravice, Toplica, Hvosno, Ras, and

42 Cf. V. Salipurovi¢, »Srednjovekovni metoh i trg manastira
svetog Djordja u Mazicima po danas saCuvanim nazivima mestax,
Seoski dani Sretena Vukosavljevica 4 (Prijepolje, 1976), 129-40; S.
Popovié, Krst u krugu (Belgrade, 1994), 84 ff.

43 Cf. St. Novakovi¢, Zakonski spomenici srpskih driava sred-
njega veka (Belgrade, 1912), 589-91; see also note 34 above.

44 Cf. E. Kirsten, »Die byzantinische Stadt«, Berichte zum XI.
Int. Byzantinistenkongress 53 (Munich, 1958), 1-35; D. A. Zakythe-
nos, »La grande bréche dans la tradition historique de I’Hellénisme
du septieéme au neuvieme siecle«, Haristirion eis A. K. Orlandon,
vol. 3 (Athens, 1966), 300-27. For the territory of medieval Serbia,
cf. S. Cirkovi¢, »Unfullfilled Autonomy: Urban Society in Serbia
and Bosnia«, Urban Society of Eastern Europe in Premodern Times
(Los Angeles, 1987), 158-84.

45 Cf. several texts in the collection of works Villes et peuple-
ment dans [’lllyricum protobyzantin, Collection de I’Ecole francaise
de Rome 77 (Rome, 1984).

46 Cirkovi¢, Unfullfilled Autonomy, 158 ff. Further discussing
urban society in medieval Serbia and Bosnia, the author has drawn a
north-south line connecting the towns of Sirmium, Ras and Prizren, to
the west of which, in the critical period, there were almost no towns,
apart from the coastal ones, to accommodate an episcopal see (p.
160). That may be partially true, but the question should be posed as
to whether the region had had, in the Antique and Byzantine periods,
an organized urban area such as that east of the author’s line of
demarcation (Sirmium—Ras—Prizren). From the available archaeolo-
gical evidence, it seems that the region in question had never, not even
in Roman or Byzantine times, been completely urbanized. Appa-
rently, there were smaller forts, most often regarded as refugia, but
a significant urban area with settlements comparable to Ulpiana,
Stobi or Naissus, had never been established (cf. archaeological
evidence for the towns in the region in Dj. Basler, Spdtantike und
[friihchristliche Architektur in Bosnien un der Herzegowina (Vienna,
1993). This must be taken into account when discussing the
problem of subsequent urban continuity, or discontinuity.

47 Cf.J. D. Howard-Johnston, »Urban Continuity in the Balkans
in the Early Middle Ages«, Ancient Bulgaria (Nottingham, 1983),
242-54.

48 The phenomenon of the Byzantine city, including the process
of »ruralization», was dealt with by G. Ostrogorski, »Byzantine
Cities«, Dumbarton Oaks Papers 13 (1959), 47-66, who stressed,
however, that the total deterioration of urban areas was not a
feasible theory. Ostrogorski emphasized that many cities had been
revitalized, and new ones built. He noted that the process of rurali-
zation had been a universal phenomenon in the Middle Ages (p. 65).
The issue has also been discussed by Mijovic (see note 36 above).
The evolution of the Byzantine city has been treated by J.-M.
Spieser, »L’Evolution de la ville byzantine de 1’époque paléochré-
tienne a l’iconoclasme«, Hommes et richesses dans I’Empire
byzantin, IVe-Vlle siécle (Paris, 1989), 97-106.

49 Cf. Popovi¢, Krst u krugu, 84 ff.

50 Writing about St. Achilleios in present-day Arilje, Canak-
Medi¢ discussed the complex under the title »episcopal monastery«,
while meaning the episcopal see (»Iz istorije Arilja, 44). I have
adopted the term in my book Krst u krugu, 177-181. Revisiting the
issue, I have abandoned my previous stance.
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Dabar. In thirteenth-century Serbia, an episcopal see and
a monastery do not exhibit any essential differences in
settlement patterns, and spatial and building designs.”"
This is a likely reason that fourteenth-century monastic
foundation charters contained a formal clause forbidding
amonastery from becoming an episcopal see, although
opposite examples also occurred.”? Differences were
probably possible as regards the design of individual
buildings.

Bishops’ palaces undoubtedly existed, as well as
administrative offices, buildings for the accommodation
of other church dignitaries, and of priests and monks
serving the bishopric.>® To what extent a bishop’s pala-
ce was more imposing than a hegoumenos residence,
for example, and whether it was at all, is difficult to
say. To judge by the »episcopal palace« preserved at
St. Nicholas of Toplica and by the residential quarters
excavated at Djurdjevi Stupovi monastery or Sopocani,
there was almost no difference in monumentality.>*
The architecture of the see of Moravice with its church
of St. Achilleios is the best known entirety dating from
that period. As a result of M. Canak-Medi¢’s years-
long research, we know how a thirteenth-century see
may have looked like (fig. 9).%> Chronologically close to
it, the monastic settlement at Sopocani was also erected
in the thirteenth century (fig. 12). A comparison between
their spatial organizations — both are enclosed areas
with a church in the center, auxiliary buildings along
the perimeter, and the main gate in the southeast — con-
firms the opinion that there was no essential differences
in plan between a thirteenth-century bishopric see and
a contemporaneous monastic settlement.’® As has been
emphasized, differences certainly concerned the archi-
tecture of individual buildings within the settlement.
Unfortunately, as the edifice at Arilje has not survived, it
is impossible to compare its monastic refectory with the
monumental one at Sopocani. Nevertheless, there is no
reason to believe its architectural concept was essenti-
ally different, considering that all the other refectories
in medieval Serbia generally followed a familiar By-
zantine model.>’ The distinctiveness of episcopal sees
may have above all rested in the sphere of spiritual and
iconographical details. It has already been noted that
processions of holy bishops, as a distinct composition,
were usually painted in the episcopal churches or their
narthexes.>® In the west bay of St. Achilleios six bis-
hops of the Serbian Church were represented, as else-
where in episcopal churches of medieval Serbia. As an
element of liturgical and architectural symbolism, bell
towers have been considered another distinctive featu-
re of episcopal churches in medieval Serbia.>® Without
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Fig. 12. The Monastery of Sopocani, 1:1000 (after M. Kondic)

denying that they were added to most episcopal churc-
hes, it should be noted, however, that they were not there
exclusively, as medieval monastery churches also had

51 cf. Popovié, Krst u krugu, 71 ff.

2 Founding the Holy Archangels near Prizren, emperor
Stefan Dusan formally stated in the charter that the monastery was
to become neither an episcopal nor metropolitan see, but only a
hegoumenaria, cf. J. Safarik, »Hrisovula cara Stefana Dusana kojom
osniva monastir Sv. arhangela Mihaila i Gavrila u Prizrenu godine
1348 (7)«, Glasnik drustva srpske slovesnosti 15 (1862), 268. The
same sovereign subsequently confirmed estates to the bishopric of
Lesnovo, which had been turned from a hegoumenaria into an
episcopal see, cf. Novakovi¢, Zakonski spomenici srpskih driava
srednjega veka, 676-81.

53 Cf. Popovi¢, Krst u krugu, 313 ff.

54 Tbid., 313-23.

55 M. Canak—Medi(:, »Slikani ukras na crkvi sv. Ahilija u
Arilju«, Zograf'9 (1978), 5-11; idem, »Sveti Ahilije u Arilju« (Bel-
grade, 1982); idem., »Iz istorije Ariljax, 25-50; Popovi¢, Krst u
krugu, 177-81.

56 Cf. Popovi¢, Krst u krugu, 171-74, 177-81.

57 Ibid., 242-72; S. Popovié, »The Trapeza in Cenobitic Mo-
nasteries: Architectural and Spiritual Contexts«, DOP 52 (1998),
281-303.

38 Cf. G. Babic¢, »Nizovi portreta srpskih episkopa, arhiepis-
kopa i patrijaraha u zidnom slikarstvu (XIII-XIV v.)«, Sava Nema-
njic-Sveti Sava, 319-40, on Arilje, 322-24.

59 Cf. V. 1. Djuri¢, Sopocani (Belgrade, 1963), 40-3; Markovic-
Kandié¢, »Kule-zvonici uz srpske crkve XII-XIV veka«, 32—41; V. J.
Djuri¢, »Rasko i primorsko graditeljstvo«, Istorija srpskog naroda,
vol. I, 391.
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them.®® Speculations are also possible in regard to ka-
techoumenia over the narthexes, for example, those at
Zi¢a, at the Holy Apostles at Pec or at Gra¢anica, as
being a distinctive feature of episcopal churches.®' How-
ever, the thirteenth-century church of the Ascension at
Mileseva also had a katechoumenion above the narthex
at the time it was not an episcopal see. This particular
chapel, however, unlike the one at Zi¢a, does not open
onto the nave, a detail that may give rise to various
interpretations.

Summing up all the similarities and differences bet-
ween an episcopal see and a monastery in medieval Ser-
bia, one may say that the adopted twelfth-century layout
of a monastic settlement remained in use in the thirteenth
century, when the episcopal sees were established. That
the spatial and architectural pattern was of an earlier date
is evidenced by the very sees, generally installed in the
older ecclesiastical centers. None of the sees Archbishop
Sava established in 1220, with the exception of Zi¢a as
the archbishop’s seat, was actually founded as late as the
thirteenth century. All of the sites originated from earlier
epochs, and contained architectural remains of preceding
periods. It does not mean that in the early thirteenth
century bishoprics did not receive additions or decorati-
on satisfying the new liturgical needs. Even later, in the
fourteenth century, the episcopal sees were being enlar-
ged, as evidenced by the defensive tower at St. Achil-
leios of Arilje, apparently of that date.5?

Reverting to the terminological question raised
earlier, we find no reason for introducing the term epis-
copal monastery to designate the episcopal see. There is
no doubt whatsoever as to what was meant by episcopal
monastery in medieval hierarchy: a monastic settlement
on the diocesan estates, a legally dependent monastery
that was the property of the bishopric, and not its see.®

In relation to Sava’s episcopal organization, we must,
in conclusion, touch the question of the archbishopric of
Zi¢a. Every scholar who has dealt with these problems
of the Serbian Middle Ages has pondered on what
induced Sava to establish the archbishopric at Zica.
From the barely commenced archaeological research,
it is difficult to form an opinion about its location and
antiquity on the site of Zi¢a.%* Written sources are not
instructive either. Except for the church, not a single
building of the medieval archbishopric has survived.
From fragmentary finds, it seems likely that the gate was
in the west, as it is today, and that the settlement, pro-
bably, was not essentially different from the present-day
one in size and shape.®® From written sources we can
learn that the church and its buildings were repaired and
the palace and refectory built after repeated pillages in the
thirteenth century. Unfortunately, that is all we currently
know about the archbishop’s see. Answers to the pro-
blems rest on further archaeological excavations.

Translated by: Svetlana Popovic

60 Bell towers were also built at Djurdjevi Stupovi, a founda-
tion of Stefan Nemanja, which had never been an episcopal see.

61 Cf. M. Canak-Medi¢ and O. Kandi¢, Arhitektura prve polo-
vine XIII veka, vol. I (Belgrade, 1995), 69-71, 1401 (with earlier
literature); S. Curic, » Smisao i funkcija katihumena u poznovizan-
tijskoj i srpskoj arhitekturi«, Manastir Zica. Zbornik radova (Kra-
ljevo, 2000), 83-93.

62 Cf. Canak-Medi¢, »lz istorije Arilja«, 47; Popovi¢, Krst u
krugu, 180-1.

63 Cf.J.P. Thomas, Private Religious Foundations in the Byzan-
tine Empire (Washington DC, 1987), 144, 156.

64 Cf. S. Cirkovi¢, » Zi¢a kao arhijerejsko sediste«, Manastir
Zica. Zbornik radova (Kraljevo, 2000), 11-15. For the most recent
results of the study of architecture at 2iéa, see éanak—Medié,
Arhitektura prve polovine XIII veka, vol. I (with earlier literature).

65 Cf. Popovié, Krst u krugu, 163—4; D. Mini¢, » Arheoloski
podaci o manastiru ZiGi«, Manastir Zica. Zbornik radova
(Kraljevo, 2000), 223-44.
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Pe3ume:

CBETJIAHA IIOITIOBUR, Wenepn konert, CALL

CPIICKA EITMCKOIICKA CEIHIITA
Y XIII BERY

Enuckornicka cenuimTa, y OKBUPY ayTokedalHe CpIICKe IPKBE,
onpenuo je oko 1220. ronune, Kao LITO je MO3HATO, IPBU CPIICKU
apxuenmckon CaBa Hemamwuh. Tana cy ycraHosibeHe, npema
cauyBaHOM M3BOIY 13 MIOBEJbE O OCHUBAIbY CPIICKUX EMUCKONHja,
3ercka, Pamka, XBocrancka, Xymcka, Tormuka, Bynumibancka,
Habapcka 1 Mopasuuka. HoBuja ncTpakuBama cy rokasana
Ila HaBElIEHUM eMNCKOoNMjamMa Tpebda NMpUKIbYYuTH jorn [Ipus-
peHcky u JIunsbaHCKy, IITO YKYITHO YMHM JIECET eMUCKOoNuja ca
apxuenuckornckum ceauiuteM y AKnumn. OnasHo je eh npumehe-
HO J1a CY M0jeIMHa Ce/IMIITa [10CTojajla U paHuje, y OKBUPY CTa-
puje IpKBeHe OpraHu3anyje Ha OBUM IPOCTOpUMa. Y MHOTHM
Y4YEHHM pacrhpaBaMa je ¢ IpaBOM MCTUIIAHO 12 jé yCTAHOBJbEHU
pacriope]] PKBEHNX LIEHTapa MOKPUO CBE MPOCTOPE TANAlImbe
CpIICKe pKaBe, MOJ JyXOBHOM jYPUCIMKLIMjOM CPIICKE ITPaBO-
ciaBHe HpkBe. MehyTum, 1 1ajbe ocTajy OTBOpEHA MUTamba, INTa
j€ OGuIIo MpecyIHO a ce HaBeJIeHa MECTa OfIPEJie 3a EMHUCKOICKa
CEeIUINTA ¥ KaKaB je OMO BUXOB IPaIUTEIbCKHY JIUK.

Ilanac npeoBnabyje munubere aa ce [Ipumopcka, Xymcka
€MMCKOICKa KaTelpa, Hanasuiaa y rpagy Crony. Enmckoncka
LpkBa Xyma, nocsehena CB. Boropozpunu (ci. 2), no3Hara u3
noBesbe Ypoma [ uznare oxo 1253. ronune, novcrosehyje ce ca
M03HATOM IIPKBOM 3HaHOM Kao ['ocna y Jlyxwunama. Cenumre
Ipyre eMrCKONuje y MPUMOPCKUM KPajeBIMa CPIICKE CPElmh0-
BEKOBHE JipkaBe Omio je y 3etu, a cynehu nmo kacHujuM nuca-
HuM u3Bopuma u3 XIII croneha, Hanaswio ce npu MaHacTUpY
Cs. Apxanhesna Muxauna y BokokoTopckom 3amuBy. Y 3asehy,
Ha POCTOpHUMa CpIIcKe KpasbeBuHe, CaBa je yTBpAMO eNHICKOI-
CKa CEIWINTa y HEKOJMKO CTAPUjUX EMUCKOICKUX LIeHTapa. Y
HOBHjUM UCTPAXXMBAbUMa Cy M3HETA MUIIJBEA 1 je OCHUBA-
jyhu HoBe emuckonuje, 3aOpXKao M TPU CTapuja eMUCKOINCKa
uentpa y Pacy, Jlunsbany u Ipuspeny. 3a ocrane ce MUCIUIO
Zla cy HOBOOcHOBaHa. Ha OCHOBY pacIosIo’KMBUX TOaTaKa, U3-
TJieia a ce HeKe Of] HOBUX EMHCKOIMja MOTY MPUIPYKUTH CITH-
CKy CTapHje eMnuCKOIICKe OpraHM3alyje U3 BpeMeHa BU3aHTH]-
cke Biactu. Pey je o CaBunoj Tormmykoj 1 XBOCTAHCKO] €Iu-
cronuju. U3 nBe moBesbe BU3aHTUjcKor Hapa Bacummja 11, on
KOjUX je apyra patoBaHa y 1020. ronuny, a kojuma ce onpebyje
06rM OXpuIcKe apXHUeNvCKoIje, IOMUIbY Ce M eHICKOICKa
cequura y Humy u Ilpuspeny. Y3 HUIIKY KaTenpy, MOMUELE ce
n3mehy ocramix u mMecro Torumia, a y3 NpU3peHCKY MECTO
XBocHo. 3a enmckormje y Pacy, [Ipuspeny u Jlunsbany 3HaMo
Iia IOTUYY jOII U3 BpeMeHa BU3aHTHjCKEe U OyrapcKe BJIACTU Ha
oBMM Ipoctopuma y pacrniony ofi IX no XI Beka. CBa Tpu emnu-
CKOIICKA CEIUIITA Cy TIOMEHYyTa y HaBeleHOj noBesbl Bacunmja
II ca moverka XI Beka. Jomr jenHa emvckonuja 3 Bpemena Ca-
Be Hemamunha, Mopasuuika ca xpamom cB. Axmimja (ci1. 9), ka-
KO je HelaBHO yTBpauia Munka Yanak-Menuh, canp:ku ocrart-
Ke CTapujux cakpaiHux nesiuHa. ITocnenme fBe emuckoricke
cronuie ca cnyucka CaBuHUX enuckonuja, Bynumibancka u la-
6apcka, joII HUCY I0BOJBHO apXEOJIOLIKI UCTPasKeHe, T1a HU MO-
Iany 0 MOryhuM crapyjuM IpKBeHNM rpaheBnHamMa Ha THM Me-
cTrMa HUcy no3HaTu. IIpoyvaBajyhu ncrtopujy MaHacTpa cB.
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Huxone y Ja6py (cia. 10), Mupjana Illakora je nocymmana aa
j€ ped o 3HaTHO CTapujeM LpKBeHOM LieHTpy o CaBuHOr Bpe-
MeHa. MehyTum 6e3 OIceHIX NCTPasKMBabha, TO 3a Cafia OCTa-
je camo mpeTnocTaBKa. YTIPKOC HOBUjUM HCTPAKUBAmbIIMa, Ma-
Hactup cB. bopha y Bynumibn, 3anyxouna Credana [IpBocia-
Ba CHMHA BeJIMKOT )kynaHa Tuxomupa, HemamwuHor HajcTapujer
Oparta, jou Huje noy3naHo fatosal (ci. 11). LlpkBa ce nomume
y Be3U ca OCHMUBameM BynnMibaHCKe enrcKonyje, ajayl uMa 1H-
Iuyja na je nomurayra u panuje, y XII Beky. Manactupcko
HaceJbe je U3IJIela 3aCHOBAHO Ha MPOCTOPY I'7e je paHuje OHIIo
AQHTUYKO HaceJbe U CTapHje KyJITHO cpenuiute, cynehu nmo ocra-
uMa paHoxpuihaHcke 6a3uiMKe, OTKPUBEHE HENaJIeKo Off 1p-
KBe, aJIv ¥ 110 ocTalrMa yTBphema u ipyrux rpaheBuna koje ce
HaJslase U Jpyrie y OKOJIMHU. [la JI je Ha TOM IpOCTOpY MOCTO-
jama mpkBa, kopunthena y cpenmeM Beky u npe XII cromneha,
ocTaje 3a cajia Hermo3HaTo.

Ha ocHoBy m3noxeHuX nopaTaka, naga y ouu jaa je Casa,
nsriena, y Behunu ciydajeBa, OCHOBAO €MUCKONMjE Y OKBUPY
CTapujuX LIPKBEHUX LIEHTapa, O KOjuMa Cy Ce Tazia, 110 CBEMy Cy-
nehu, mupekTHO ctapamm Hemamuhy, a koja cy Hekana npura-
Jajia CTapujoj LPKBEHO] OPraHU3alMji Ha OBUM MPOCTOpUMA,
OWJI0 [a je ped O LApUrpajcKoj WM PUMCKO] JYPUCIUKLIUjH.
3Hauu, MecTa y KojuMa cy OpraHM30BaHe MojelMHe eMICKOIICKe
CTOJIMLIE Cy PaHMje UMaJIa CTaTyC y OKBHPY LIDKBEHE XUjepap-
xuje. [Ipyro nurame jecTe a JiM Cy ce eNUCKOICKE CTOMLIE Ha-
nasuie y3 Hacesba. CacBHM je U3BECHO Ja Cy ce XyMcKa U 3eT-
CKa eMHCKOMNHWja Hajaswie y ypbaHUM MpOCTOpUMa MPHMOp-
ckux obnactu. Ty moceOHO UMaMo y BUZLy TIUTaHE EITUCKOICKE
kartenpe Ha [IpeBnaiu y bokokotopckom 3anuBy, Oyayhu na je
CeluIITe OunrJIeHO 6110 u3BaH rpaga Koropa, anm y merosoj
HerocpenHoj 6ym3uHU. Baska nMaTi Ha ymy, kana je ped o yp-
6aHOM MpocTopy Ha mmpeM noxpydjy ITomopja, na cy merose
MpoMeHe 3amnoyeJie jom MHOro panuje, kpajem VIII u y IX Be-
Ky. Beh cy ce Tana ytunaju rpaga 1y60oKo NpOIMPHIIN Ha OKOJI-
He, PaHHje UCKJbYYMBO pypaJiHe 06JI1acTH, 11a je TaKo Ha IpuMep
CpelOBeKOBHU 3aiap 00jeqUHMO Y HeKaJalllkbyd aHTUYKU
arep. Emuckommja y Pacy je OGwia y cpemnmmry apikaBe
Hemamuha, y HacemeHoj o6acTu Iie Cy CTONOBAMA CPICKU
BJagapu. XBocTaHcKka U TomimMyka enucKorcKa CeiuIlTa, ca-
3HajeMo jom u3 nosesbe Bacuiuja II, Ouna cy mecra, 3Haun
Hacesba, y okBupy Humke u Ipuspencke envckonuje. Apxeo-
JIOLIKA MCTPa’KMBamba Ha IMIMPeM HpocTopy oko cB. Hukone y
Torumim, kKao ¥ Ha MOYETKY, HarOBECTIJIA Cy Z1a jeé BEpOBaTHO
ped 0 HaCeJbeHOM MECTY, & HE UCKJbYYMBO O I[PKBEHOM CeJlH-
mry. Y kon Boroponuiie XBocTaHCKe Cy UCTpaXKuBamba MOKa3a-
Jla 1a je ped O MPOCTOPY HACE/bEHOM jOLI y PAHOBU3AHTU]CKO
no6a, amm kopuitheHom u kacHuje. 3a Ipuspen n JlumubaH 3Ha-
MO J1a Cy CTapyja BU3aHTUjCKa YNPaBHO-LIPKBeHa cenumra. Ho-
BHUja UCTpaXkuBama KoJ| CB. AXWIMja, rae je 6umna xarenpa Mo-
paBHUKe eMUCKONMje, TAKOhe yKa3yjy Ha IOCTOjame Hacesba 13-
BaH EMICKOICKOTr CeMINTA. [Ipyro nurame Koje ce MOKe 0CTa-
BUTH, OTHOCH C€ Ha XMjepapxujy Haceba y CPEeIHOBEKOBHO]
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Cpbuju, a u npyrae y Buzantuju Tora 1o6a. Y cBeTily U3HETUX
YUHEHULIA CPIICKE eMMCKOIICKE CTONMLIE jecy Oue pacniopehe-
He Y CKJIOITy MpesKe Hacesba HIKET paHra, ajii He I10 IIPaBwiIy y
rpagoBuma. OHe Cy HEeCYMIbHBO MOIJIe MIMaTH yTHIIaja Ja MecTa
y KOjiIMa Cy OCHMBaHe MOCTaHy BPEMEHOM M TPAaBUTAIIMOHE 30-
He, IOZyIlle KOHTPOJIIICAaHe CPENOBEKOBHIM ypenbama U Mmpo-
MICUMA O TIPOTOKY TPTOBHUHE U JbYIH.

Ilanac je IeMMUYHO TO3HAT MPafUTe/bCKU OOMM HEKOJIU-
kux enuckonuja: Mopasuuke, Tormuke, XBocraHcke, Parike
u pemumuuHo JaGapcke. Ilo Tumy Hacesba, IPOCTOPHO] U
rpamuTesbcKoj 3aMucyu, Hema outHuje pasivke y XIII Beky y
Cpbujun n3mMehy envckorckor cequiira 1 MaHactupa. To je Be-
POBATHO U jeflaH O Pa3JIora IITO KTUTOPCKE OCHUBAUKE ITOBEJbE
n3 XIV Beka U3pUUKTO HAIVIAIIaBajy Na MOjeMHI MaHACTUPU
He MOTY ITOCTaTH eIMCKONMje, Maaa UMa ¥ OOpPHYTHX IpUMepa.

Pazmmike cy BepoBaTHO O1te Moryhe Kaz je y nmuray Ioje-
IuHavHa apxuTekTypa. Cymupajyhu moHOBO cBe HaBeJIeHe CITIY-
HOCTU U pasyuke usMehy enuckonuje u uryMaHuje y cpenmbo-
BekoBHO] CpOuju, Moriio 6u ce pehu 1a je ycBojeHr MPOCTOPHU
KOHIIENT MaHacTUpcKor Hacelba U3 XII Beka, 6uo mozien koju ce
kopuctuo u kacuyje y XIII cronehy kazna cy ocHuBaHe enucko-
mje. [la je pey 0 paHuje CTBOPEHO] MPOCTOPHO] U TPAIUTEIHCKO]

3aMUCJIM, CBEIOYE U caMe eNUCKOINMje, Koje cy rotoBo y Behu-
HHU CJTy4yajeBa CMeIlTeHe y OKBUpPe MOCTojehnX cTapujux LpKBe-
Hux cpenuiuta. Hu jenna CaBuna enuckonuja us 1220. ronune,
ca u3y3eTkoM JKude Kao apXHEeMICKOICKOT CeUINTa, HUje ca-
sunana y XIII Beky, Beh je ped o crapujum 3apysxounama. Cpa-
KaKo TO HE 3Hauu J1a eMMUCKOICKa ceiuiTa Hucy y noyetky XIII
Beka norpabusana, u noymaBaHa HOBUM HEOIIXOOHUM rpabe-
BUHaMa, WIM YKpallaBaHa y CKJaay ca HOBUM JIUTYPTHUYKHM
3axTeBUMa enuckorckux karenpu. U kacuuje y XIV Beky, enu-
CKOTICKU LIEHTPH Cy MPOMIMPUBAHN HOBOM TPaNiboOM, Kao IITO
CBeIoYM 1 KoMILIeKe rmupra y CB. AXunujy y Apusby, KOju je u3-
ryiesia casuiad y TOM pa3noosby.

Basehu ce CaBUHOM €MMCKOIICKOM OpraHU3aL1joM, MOpa-
MO ce, Ha Kpajy, OCBPHYTU U Ha IUTame apXHEeNuCKoNuje y
Kuun y ckiony mokpeHyTHX pasmaTpama. Ha ocHOBY Tek 3a-
MOYETHX APXEOJIOMKIX MCTPaKIBabha, TEIIKO je CYAUTH O JIO-
Kallju 1 leHO]j cTapuHU Ha MecTy 2Kuue. 3a cana jom Hema of-
pebenux nonataka y Tom cetity. M nucanu usBopu o tome hy-
Te. OcuM LIpKBe, HM jefiHa CpeqmOBeKOBHA rpaheBuHa apxue-
nucKkonuje naHac Huje nosHara. Mwmajyhu cee To y BuULY,
pa3MaTpama O JIOKaLlUjU U rpaguTesbckoj nesmman XKuue, 6uhe
Moryha Tek 1mocJie OTfCeKHUX apXeOJIOMIKUX pagoBa.
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DER BECHER AUS GRDELICA
UND DAS PROBLEM DER KERAMIK
IM TREMOLO STIL

Abstract. — Auf der Lokalitat Kale in Grdelica ist ein Becher mit schrig geschnittener Kante und einem Henkel gefunden,

er ist in Tremolo Technik verziert und stammt aus der Laniste II Phase—Basarabi. Es wurden ausserdem, noch andere Becher

gefunden, dem Typ nach dhnen sie dem Becher aus Grdelica, und ihre Verzierung ist ebenso in Tremolo Technik ausgefiihrt.

Man fand sie in: Jagodina, Lokalitaten Crvena livada und Panjevacki rit, LaniSte, Lokalitiat Gradac, Ostrikovac, Lokalitit Dula,
Cuprija, Lokalitit Briketnica, Tekija, Lokalitit Bekina bara, Glibovac, Lokalitit Crkvina, Svojnovo, Lokalitit An, Zlot,
Lokalitat Zlotska pec¢ina, Gruia, Vasica, Lokalitit Gradina, Saraorci, Lokalitit Majdan, Rujiste, Lokalitat Crnokalacka bara,

Oraovica, Lokalitat Kacipup, Volkovo, Lokalitit Dubice oder Vuci dol-Volkovo, Grotte Rabisa, Sofronievo, Dalj,

Lokalitit Busija, Nekropole Basarabi und in noch einigen Fundstitten aus der Laniste II Phase-Basarabi.

Schliisselworte. — Becher, Tremolo Stil, Ziermotive, symbolische Bedeutung, Keramik, Theorie, einschichtige Lokalitét,

Lokalitat mit vertikaler Stratigraphie, geometrischer Stil, LaniSte II Phase—Basarabi, Distribution der Lokalitét.

lica ein Becher mit schrag geschnittener Kante

und einem Henkel aus der Laniste II Phase-
—Basarabi (M. Stoji¢, 1996, 119-135) gefunden. Der
Becher hat einen S Profil, diinne Wénde, sehr feine
Faktur, seine Farbe ist Ocker, er hat glatte Ober-
flachen, gut gebrannt, die Hohe betragt 0,13 m, der
Offnungquerschnitt ist 0,09 m, der Bodenquerschnitt
ist 0,07 m. Am oberen Halsteil sind zwei schraffierte
Bander in Tremolo Technik und dazwischen sind zwei
Kanneliiren. Die Schulter ist mit vier symmetrischen,
groflen S Spiralen in Tremolo Technik und schraffierten
Dreiecken verziert, die ebenso in Tremolo Technik sind.
gegeniiber dem Henkel, an der Stelle wo der Hals in die
Schulter tibergeht, befindet sich eine warzenformige
Wolbung.

Becher die dem Typ nach dem Exemplar aus Grde-
lica ahnlich sind und auch in Tremolo Technik verziert
sind, wurden an folgenden Stellen gefunden: Jagodina,
Lokalititen Crvena livada (M. Stojic, 1986, T. 30/10-12)
und Panjevacki rit (M. Stoji¢, 1996, T. V/9), Laniste,
Lokalitit Gradac (M. Stoji¢, 1996, T. 1V/12, 14, 19-22),
Ostrikovac, Lokalitit Bula (M. Stoji¢, 1986, T. XI/4),
Cuprija, Lokalitit Briketnica (M. Stoji¢, 1986, T. 33/8),
Tekija, Lokalitat Bekina bara (M. Stoji¢, 1986, T. X1/

E s wurde unlangs an der Lokalitat Kale in Grde-
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12-13), Glibovac, Lokalitéit Crkvina (M. Stojié, 1986,
T. XI/15), Svojnovo, Lokalitat An (die Keramik wird im
Heimatsmuseum in Paraéin bewahrt), Zlot Lokalitat
Zlotska pecina (die Keramik kenn ich aus der Autopsie),
Gruji (G. Craciunescu 1996, PI. 111/6), Vasici, Lokalitét
Gradina (die Keramik kenn ich aus der Autopsie),
Saraorci, Lokalitat Majdan (D. GaraSanin, 1958-1959,
SI. 5/C), Rujiste, Lokalitat Crnokolacka bara (M. Jevtic,
1991, T. V/11, T. 1V/3), Oraovica, Lokalitit Kacipup
(M. Vukmanovic, P. Popovic, 1982. T. V/8-10, 14, 17,
T. XV/7), Vokovo, Lokalitat Dubic¢e oder Vu¢i dol-Vol-
kovo (Arheolosko bogatstvo, 1980, 41; R. Pasic, 1994,
54, Abb. 5), die Rabisa grotte (B. Hansel, 1976, Tafel
22/26), Sofronievo (B. Hiansel, 1976, Tafel 68/8, 10),
Dalj, Lokalitat Busija (V. Hoffiler, 1938, Pl. 33),
Nekropole Basarabi (V. Dumitrescu, 1968, Fig. 33/5,7)
und noch an einigen Fundstellen aus der Laniste II
Phase—Basarabi.

Dem dominanten Verzierungsmotiv nach — der
grossen Spirale in Tremolo Technik — sind die Becher
aus den Lokalitaten An in Svojnovo (den Becher kenn
ich aus der Autopsie), Crvena livada, Panjevacki rit in
Jagodina (M. Stoji¢, 1986, T. 31/8; ibid, 1996, T. V/9)
und Gruia (G. Craciunescu, 1996, P1. I11/6) dem Becher
aus Grdelica am ahnlichsten. Gleichartige Verzierungs-
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motive befinden sich auch auf den leicht bikonischen
Schisseln und der mit dem S Profil, (M. Stoji¢, 1986,
T. 31/7, T. 33/1, V. Dumitrescu, 1968, Fig. 28, 30) als
auch auf dem urnenartigen Gefa3 von Lokalititen wie
Crvena livada in Jagodina, Crnokalacka bara in
Rujiste und an noch anderen Fundstellen (M. Stojic,
1986, T. 31/5, 11; M. Jevti¢, 1991, T. V/10).

Es gibt mehrere Lokalititen an denen Becher
gefunden wurden, die dem Tip nach, dem Becher aus
Grdelica ahnlich sehen, die aber nicht in der Tremolo
Technik verziert sind, sondern andere Verziertechnik
haben, die der alteren Eisenzeit eigen sind.: Das sind
Linien die mit einem zackigen Instrument gemacht
wurden, in S-Form oder anderen eingebrannten Motiven,
»einfache«, eingeschnittene Linien, kurze Einkerbungen,
oder unverziert: Ostrovul Mare (G. Craciunescu, 1996,
P1. IV/2), Mosna, Lokalitat Seliste, (S. Drc¢a, 1986,
342, Fig. 2/8), Pancevo, Lokalitit Najeva ciglana und
Donjovaroska ciglana (P. Medovi¢, 1978, LXVII/2;
Gospodari srebra, 1990, Kat. Nr. 67), Bela Crkva,
Lokalitiat Siga (P. Medovic, 1978, LXI/4), Sremska
Mitrovica (Medovié, 1978, LXV1/4) Zemun, Lokalitat
Asfaltna baza, (Gospodari srebra, 1990, Kat. Nr. 29. B.
Petrovic, 1991. Abb. 4/2), Ljuljaci, Lokalitit Polje (D.
Srejovié, 1989/1990, T. VI/1), Radojinja, Lokalitat
Pljosna stijena (M. Zotovic, 1985, T. XVIII/1, 5), Rujiste,
Lokalitat Crnokalacka bara (M. Garasanin, 1973, T. 97),
Makresane, Lokalitit Jazbina (Gospodari srebra, 1990,
Kat. Nr. 65), Zajecar (der Becher wird im National-
museum in Zajecar aufbewart, nicht veroffentlicht),
Rabisa grotte (B. Hénsel, 1976, Tafel 58/6), Dalj,
Lokalitat Busije (V. Hoffiler, 1938, P1. 33: V. Dumi-
trescu, 1968, Fig. 39/5-7), garengrad (V. Dumitrescu,
1968, Fig. 40/1), Vukovar, Lokalitat Lijeva bara (V.
Dumitrescu, 1968, Fig. 40/2) und auf noch einigen
Lokalitiaten aus der dlteren Eisenzeit im Mittel-und
Unterdonautal., Transilvania und in noch einigen
Gebieten von Mitteleuropa (A. Vulpe, 1986 Abb. 5/5,
8, 14, Abb. 10/1, 3, 5, 11, Abb. 14/5, 8, Abb. 16/22-23,
Abb. 17/18).

Aus dieser Bechergruppe, sind folgende Exemplare
dem Grdelica—Becher am ahnlichsten: Padina (B. Jova-
novi¢, 1971, Abb. 10/2), Vajuga, Lokalitit Pesak (P.
Popovi¢, 1998, T. 14/2, T. 24/1, 4), Izvorul Frumos (G.
Craciunescu, 1996, Pl. 11/9, Pl. VI/4), Zidovar (J.
Uzelac, M. Lazi¢, M. Jevti¢, M. Sladié¢, A. Jovanovic,
1977, 50, Abb. 38), Pancevo, Lokalitiat Najeva ciglana
(P. Medovic, 1978, T. IX/6), Bela Crkva, Lokalitit Siga
(P. Medovi¢, 1078, T. IX/4), Hajducka vodenica (P.
Medovic, 1978, T. XVII/1), Crnokalacka bara (M. Ga-
rasanin, 645-466, T. 97), und weniger ahnlich sind die

Becher aus Laniste (M. Stoji¢, 1991, Abb. 11, 14),
Ribari (Ibid, T. 29/11), Saraorci (D. Garasanin, 1958-
—1959, Abb. 5/c), Makresani (Gospodari srebra, 1990,
146, Kat. Nr. 65), Sarengrad. Dem Grdelica Exemplar
ahneln ziemlich auch ornamentfrei oder mit Kanneliire
verzierte Becher aus Jagodina, Lokalitit Panjevacki rit
(M. Stojic, 1997, 317, Abb. 3/1-3), Pancevo, Lokalitit
Najeva ciglana (P. Medovic¢, 1978, T. LXVII/8-9, T.
CI/7), 1dos, Lokalitat Slovenski grad (P. Medovic,
1978, T. CI/1), Vasica, Lokalitiat Gradina na Bosutu (P.
Medovi¢, 1978, T. CII/1).

Die Verzierung gewisser Bechern bildet eine
Kombination von Tremolo Technik und anderen Techni-
ken die der Eisenzeit eigen sind, wie zB: Mosorin,
Lokalitat Feudvar (P. Medovic¢, 1978, T. LXV1/7), Va-
Sica, Lokalitiat Gradina na Bosutu (nicht veroffentlicht,
ich kenne den Becher aus der Autopsie). Der Becher aus
Grdelica gehort sowie hronologisch, als auch der Form
und der Zierart nach zur Laniste [I-Basarabi Phase.
Seine typologische Ahnlichkeit mit den Bechern aus
der Laniste I Phase einerseits und den Bechern des
sogennanten Kannelirenhorizontes (vom Beginn der
Eisenzeit III), anderseits, verweisen darauf, dass
gerade diese Keramikform in der Eisenzeit beliebt war.

Wie konnte man es erkliren, dass die Becher aus
Grdelica, Svojnovo, Jagodina, Gruia, also aus verschi-
edenen Lokalititen im Moravatal und Donautal, der
Form nach, Threr Ziertechnik und den Motiven
untereinander gleich oder sehr dhnlich sind? Auch
andere keramische Formen, die ihre Verzierung in der
Tremolo Technik haben, sind sich den typologischen
Eigenschaften nach sehr dhnlich, obwohl sie von
Lokalitaten aus Mittel-und Stidosteuropa herstammen,
die sehr entfernt voneinander liegen. Das sind zB:
leicht bikonische Schiisseln, Becher vom Etagentyp und
reich dekorierte Gefalle wie Urnen. Es wurde zudem
bemerkt, dass sich prahistorische, antische, mittelalter-
liche und spitere etnokulturelle Gemeinschaften, unter
anderem, durch spezyfische Keramikeigenschaften
auszeichnen. Aufgrund Ausdehnung der Keramik
gleicher Karakteristiken wird das Territorium einzelner
prahistorischen Kulturgruppen festgestellt. Ganz gewiss
kann behauptet werden, dass sich der Keramikstil einer
Gemeinschaft nicht nur durch Tradition, Rohstoffeigen-
schaften, den Anwendungszweck ui. sondern auch durch
Glaubensbekenntnise ausgezeichnet. Das massenhaft
vorhandene Produkt der prahistorischen Kultur ange-
fangen vom Neolit, die Keramik, hatte ausser ihrer
praktischen Bestimmung ganz offensichtlich auch im
gewissen Mal3e eine Erziehungs oder sogar ideologisch
propagandische Rolle. Der eigentliche Grund warum
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Abb. 1. Becher aus Grdelica

eine Keramik mit unveridnderten Karakteristiken auf
langere Zeit auf Gebieten bestimmter prihistorischer
Kulturgruppen erzeugt wird, konnte damit erklért
werden, dass dadurch schon vorhandene kulturelle,
geistige und ideologische Werte einer Gemeinschaft
im bestehenden Zustand erhalten bleiben. Gerade des-
wegen wird jede Veranderung der Gefafiform, der Zier-
und Motivtechnik als grofle Kriese oder Andeutung
bevorstehender grossen Wandlungen innerhalb der
Gemeinschaft bezeichnet. Diese Tatsache weist indirekt
darauf hin, dass die Keramikmotiven nicht nur eine
einfache Dekoration darstellen, sondern viel tiefere
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symbolische Dimensionen ausdriicken: den gesellschaft-
lichen, kulturellen und religischen Karakter.

Storungen in der Gesellschaftsentwicklung, Wirt-
schaftsprobleme, klimatische Schwankungen, Einfliisse
ausserhalb der Gemeinschaft, Feindangriffe, Epidemien,
Religionsanderungen konnten Ursache einer Kriese in
prahistorischen Gemeinschaften sein. Manchmal sind
Keramikveranderungen arteigene Mimikrien — eine
Gemeinschaft beginnt einen fremden Keramikstil zu
akzeptieren, sie tibernimmt Motiven und Ziertechnik
einer machtigeren Gemeinschaft als es die Gemeinschaft
von der sie gefahrdet wird, ist.
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Abb. 2. Becher aus Grdelica

Das durch Tremolo Keramik sich auszeichnende
Stratum auf mehrschichtigen Lokalititen in Donautal
und Moravatal (Gradina auf Bosut, Gradac in Laniste,
Crvena Livada in Jagodina) ist stratigrafisch vom
vorigen Stratum abgetrennt, welches sich durch die
eingebrannten S Motiven auszeichnet. Dem Stil nach,
unterscheidet sich die Keramik dieser zwei sukkzesiven
Schichten in dem Ausmalle, dass es evident ist, dass
der Keramikstil des Stratums mit Tremoloverzierungen
auf keinen Fall direkt aus der Keramik des voraus-
gehenden Stratums an dieser Lokalitdt entstehen
konnte. Ansiedlungen im Moravatal und im Mittel-
donautal die sich durch Keramik mit eingebrannten S
Motiven auszeichneten, erlitten Schiaden im Durchbruch
der Trager der Tremolo Keramik, was vorallem an der
Lokalitit Gradac in LaniSte zu dokumentieren war.
Michtige Schichten der Tremolo Keramik im Moravatal
(Laniste, Jagodina, Ostrikovac) weisen darauf hin, dass
sich diese Keramikverzierungstrager lange Zeit im
Moravatal entwickelt haben. Die Situation im Donautal
ist jedoch anders; Die Schicht der Tremolo Keramik in
Bosut ist diinn, auf dem Feudvar konnten nur verein-
zelte Muster dieser Keramik gefunden werden. Spora-
dische Keramikexemplare im Tremolo Stil stammen
von einigen Lokalititen im Donautal und aus dem

Alpenbereich her (W. Modrijan, 1957, Fig. 2/18; V.
Dumitrescu, 1968, 236, Fig. 35/4; A. Eibner-Persy, 1980,
Taf. 16/1; C. Dobiat, 1982, 279, Abb. 9/1-4, Abb. 12;
E. Patek, 1982, 105, 142, Abb. 18/1; A. Eibner-Persy,
1986, Taf. 2/1; N. Tasi¢, 1991; S. Klemm, 1992, Taf.
60/537, Tat. 27/170, 26/168, 27/169, 22/14; C. Metzner-
-Nebelsick 1992, 399, Abb. 2b; A. Eibner-Persy, 1996,
105-109, Taf. 2, Taf. 5-6). Erwahnte Lokalititen im
Moravatal, Mitteldonautal und dem Alpenbereich
weisen darauf hin, dass die Tremolokeramiktriger im
gewissen Augenblick in diese Gebiete eingedrungen
sind. Méchtige Stratumen der Tremolokeramiktrigern
an der Lokalitat Gradac und Laniste, Crvena Livada in
Jagodina, Pula in Ostrikovac und im Moravatal bieten
ein Bild eines langen und stabilen Lebens, wahrend die
diinnen Schichten der gleichen Gemeinschaft an
Fundstetten im Donautal und Alpenbereich darauf
hinweisen, dass diese Gebiete unter sehr starken aber
kurzfristigen Einflul einer Gemeinschaft mit ganz
spezifischer Keramik standen. Es stellt sich hier die
Frage, wie kommt es, dass im Moravatal, dem Pano-
nischen Basen und auf einigen Alpengebieten, einige
Tremolokeramiktriager gefunden werden? Eine der
grossten und wichtigsten Lokalititen der Tremolo
Keramik im allgemeinen ist die Nekropole im Dorf
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Basarabi in Oltenien, unmittelbar in der Néhe der
Ubergangsstelle iiber die Donau (V. Dumitrescu, 1968,
176-260). Von dieser Nekropole stammen ausser der
Tremolo Keramik und dem Schmuck auch mehrere
Eisenwerkzeugexemplare, was zweifellos iiber gesell-
schaftliche Angehorigkeit der Begrabenen spricht (V.
Dumitrescu, 1968, 201-207). Im gleichen Dorf, gleich
am Donauufer liegt eine Festung die aus der gleichen
Zeit herstammt wie die Nekropole, von der aus offen-
sichtlich die linke Flussuferseite, die Flussschiffahrt und
die rechte Uferseite kontroliert wurden. Von hieraus
konnte auch die vorhin erwihnte Ubergangstelle iiber
Donau beobachtet werden (V. Dumitrescu, 1968, Fig. 3).
Die Verzierung auf einigen Keramikexamplaren aus
dieser Nekropole (Kombination von eingebrannten S
Motiven und Tremolo Verzierungen)—(V. Dumitrescu,
1968, Fig. 33/7) verweisen auf eine Anderung im
Dekorationsstil —auf den Ubergang von der dominanten
Einbrennungstechnik (S Motive) auf Dekoration mit
Tremolo Linien. Dieses ereignete sich vermutlich in
einer strategisch wichtigen Region, im Gebiet wo sich
kontinentale Wege, die sich in Richtungen Nord-Siid
und Ost—West erstrecken, mit dem Donaufluflverkehr
iiberkreuzen, am Ostlichen Randgebiet des ausseror-
dentlich groBen Kulturkomplexes aus der dlteren Eisen-
zeit, das sich im Mitteldonautal und auf dem Zentral-
balkan erstreckte. Gewisse Keramikformen, vorallem
aber einzelne Verzierungsmotive (z.B.: Netzmotive,
Schachmotive, grosse Spiralen, Motive der Sanduhr
stehen wahrscheinlich in Verbindung mit dem
grichischem geometrischen Stil. Die Festung und
Gewibhre die an der Nekropole aus Basarabi vorkom-
men, weisen hin, dass es sich um eine Bevolkerung mit
militarischen Eigenschaften handelte, die ein sehr
wichtiges Gebiet der Balkanhalbinsel und des Doanutals
besiedelte. Doch aufeinmal, horte das Leben auf
diesem Wohngebiet und vermutlich auch in der ganzen
Region des oOstlichen Randgebietes des maéchtigen
Kulturkomplexes, auf. Der Lebensstillstand im
erwahnten Donaugebiet, Vernichten der Ansiedlungen
im Moravatal und dem Mitteldonautal, in dem die
Keramik mit eingebrannten S Motiven dominant war
und massenhaftes Griinden der Ansiedlungen mit
Tragern der Tremolo Keramik, sollen sich auf erwidhnten
Gebieten, vermutlich gleichzeitig ereignet haben.
Anscheinend, war das nicht sehr grosse Gebiet im
Donautal fluBabwerts von Perdap, das Gebiet am
oOstlichen Rand des grossen Komplexes aus der dlteren
Eisenzeit, die sich durch eingebrannte S Keramik
auszeichnete, das Muttergebiet der Gemeinschaft die
sich durch Tremolo Keramik auszeichnete. Als
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Folgeerscheinung des grichischen Einflusses aus der
geometrischen Periode, entstehen Anderungen an
diesem Schliisselgebiet im Donautal und der Balkan-
halbinsel, es wird auf einen neuen Keramikverzierungs-
stiel und auf Massenproduktion von Eisenwaffen
tibergegangen. Es ist unklar geblieben aus welchem
Grund, (ob Feinde eingedrungen sind — » Trakokimme-
rier«?) oder aus einem anderen Grund vielleicht, aber
diese Gemeinschaft zerstreute sich auf dem Zentral-
balkan und dem Mitteldonautal. Der Beweis dafiir,
dass sich diese Bewegung unter fremden Druck
ereignete, sind zahlreiche Lokalititen der Tremolo
Keramik Trigern, die in sehr kurzer Zeit in Mittel-
europa entstanden. Als Bestitigung dazu, dass die
Gemeinschaft der Tremolo Keramik, méchtige
Bereiche Mitteleuropas besiedelte und unter
dramatischen Umsteanden, offensichtlich aus dem
Donaugebiet, flussabwerts vom DPerdap herkam,
stehen symbolische Religionsmotive erkennbar fiir die
Tremolo Technik. Die Tremolo Technik aus Mittel-
europa zeichnet sich aus mit relativ zahlreichen figuralen
und geometrischen spirituellen Motiven (Pferdeziige,
Wagen von Pferden gezogen, FuBlginger, Tiere mit
machtigen Geweihen, Menschen mit erhobenen Armen,
Libationsszenen, Kombinationen von Menschenfiguren
und geometrischen Motiven u.d.) — (V. Dumitrescu,
1968, 227, Fig. 31; A. Eibner-Persy, 1980, Taf. 16/1;
C. Dobiat, 1982, 279, Abb. 9/1-4, Abb. 12; E. Patek,
1982, 105, 142, Abb. 18/1; A. Eibner-Persy, 1986, Taf.
2/1; N. Tasi¢, 1991; S. Klemm, 1992, Taf. 60/537, Taf.
27/170, 26/168, 27/169, 22/14; A. Eibner-Persy, 1996,
105-109, Taf. 2, Taf. 5-6) in der sonst nicht so zahl-
reichen Tremolo Keramik. Ubertrieben hervorgehobe-
ne Religionsmotive, ihre zahlreiche und vielfaltige
Stilerscheinungen, wie das der Fall mit dem Religions-
motiv an der Lokalitat der Tremolo Keramiktragern in
Mitteleuropa war, waren immer ein Zeichen dafiir,
dass eine Gemeinschaft in eine komplexe Krisis (wirt-
schaftliche, egsistenziale, religiose, oder gesellschaft-
liche) geraten ist. Diese Konstatierung wird durch
Flichtigkeit dieser Lokalitaten im Mitteldonautal und
in einzelnen Alpengebieten bekriftigt — nach einem
kurzfristigem Zeitraum, in dem massenhaft Keramik
mit verschiedenen Religionsmotiven gemacht wurde,
horten die Tremolo-Keramik-Gemeinschaften aufeinmal
auf zu bestehen. Ein ganz anderes Bild bietet die
Keramik aus Lokalitaten in denen sich die Tremolo
Keramik lang aufgehalten hat, z.B. im Moravatal —
dort kommen Figurmotive sehr selten vor.

Ubersetzung: Nela Velojic¢
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Pe3ume:

MWUJIOPA L CTOJU'R, Apxeosiomku MHCTUTYT, beorpan

IHEXAP U3 I'PAEJINLIE
N ITPOBJIEM KEPAMHKE
TPEMOJIO CTHJIA

HenasHo je Ha nokamurery Kane y I'presmuu nponaben nexap
€a KOCO 3aCEYEHUM 000JOM U jE[THOM JIPIIKOM, KOjHU j& YKpalleH
y Tpemoso TexHuuu u3 ¢ase Jlanumre II-bacapabu. Ilexapu
KOj Cy THUIOJIOIIKY CIIMYHY NprMepKy u3 ['presie, u Takohe
YKpAIIeH! TPEMOJIO TEXHUKOM, HaheHu cy y: Jaronusu, JToKamm-
tet LlpBena nuBana u [laweBauku put, JIaHuTy, J0KaIUTET
I'papan, OctpukoBy, jgokanuter byna, Rynpuju, jgokamurer
Bpuxernuua, Texkuju, nokanurer bexuna 6apa, I'm6osiy, j10-
kasureT LlpkBuna, CBOjHOBY, JJOKaIUTeT AH, 3J10TY, JJOKAJIUTET
3norcka nehuna, I'pyju, Bammny, nokamrer I'papuna, Capaop-
umma, JokaaureT Majnan, Pyjumry, nokamurer LlpHOoKamauka
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Oapa, Opaosuny, Jokagurer Kanumnyn, BoskoBy, Jiokaaurer
Hyouue i Byuu nosn-Boskoo, Pabuma nehunu, Codpponu-
jeBy, Hamy, nokamurer Bycuja, Hekponomm Bacapa6bu u jom
M3BEeCHOM Opojy Hasasuira u3 ¢ase Jlanumre [I-Bacapabu.

[exap n3 I'pnenune no oOMMKy, HAUMHY YKpallaBama U
xpoHoJsomky npunana ¢asu Jlanumre II-Bacapabu. Herose
TUIOJIOLIKE CJAMYHOCTH ca nexapuma u3 ¢ase Jlanumre I, ¢ jen-
He CTpaHe, U [exapuma TaKO3BaHOI' KaHEeJIOBAHOT XOPU30HTA (¢
noyetka reosneHor noba I1I), ¢ npyre crpane, yka3syjy na je oBa
Kepammika opMa Ousla OMIbeHa TOKOM Hajseher nesa crapu-
jer rBoszueHor nooa.






193

KPUTHKE - CRITIQUES

M. llywax, BPOH3AHN CBERIHALIU U KAIMOHUILIE 13 CMEIEPEBCKE TBPHABE,
Caonmrera XXIX, Penyommuku 3aBof 3a 3aIITUTY CIOMEHHUKA KYJITYpe,
Beorpan 1997, crp. 125-135.

Y HOBUjOj CTPYUHO]j JIUTEPATYpHU 3amlaxa ce U3paKeHO UHTepe-
COBamE 3a MPOyYaBambe MPON3BOJA TOTHYKOT KYJITYPHOT Kpyra,
koju y CpOujy cTrKY TOKOM 15. Beka 13 pa3BUjeHUX 3aHATCKUX
neHTapa cpenmwe Espone. IIpony6imeHa cTuicka aHaausa BUce-
her cBehmwaka u3 manactupa JleyaHna, a MoToM U 00jaB/bUBAE
IeJioBa cBehmaka MCTOr CTU/Ia OTKPUBEHUX Ha nonpyyjy Cpouje,
WICTaKJIM Cy 3HA4aj I10jaBe OBUX MpefMeTa CIelM(UIHOTr 00JIH-
Ka, KOjU Cy CITy’KUJIM 32 OCBET/baBahe MPOCTOPA y CaKpaJHIM
U cBeToBHMM rpahesunama.! Bponsanu csehmalu, NpeTexHo
crojehu, jaBibajy ce Ha HaleM MoApy4Yjy ¥ KacHUje, TOKOM 16 u
17. Beka, kao neo mobuMjapa y crambeHum oodjekruma. CBoj
IOMPUHOC NPOyYaBakby OBE TEMATHKe MOKYIIAO je fa IPYKHU U
M. Lywak y »Caonmremuma XXIX« Peryoauukor 3aBofa 3a
3aIITUTY CIIOMEHNKa KyaType, o6jaBibyjyhu Hanasze u3 Cmene-
pescke TBphase.? Byayhu ma cy y oBoM pajly HeKH 3aKIbydIn
ayTopa He caMo Kpajibe MPOU3BOJbHU HETO U HETaUHU, ONJTyUH-
JIM CMO C€ J1a UX KPUTUYKU Pa3MOTPUMO KaKo O ce cripeunsie
3a0yHe Koje OTexkaBajy [pOoyyaBame OBE 3aHUMJbUBE MPOOJIe-
MaTHKe.

Y mpBoM ety cBora pana ayTop Npukasyje JeJloBe IeBeT
ceehmaka pasmaTpajyhu uX y OKBUPY 4eTHPH TUIIOJIOIIKA O0JIH-
Ka, KOjU Ce jaBJbajy Y XpPOHOJIOIIKOM pachoHy of 15 no 17. Beka.
Csu npuMepLM npunaznajy Tumy crojehux ceehmaxa, a pahenu
cy ox 6poH3e y TexHULM JiuBewa. HaBonehu yciose Hanasa, of-
HOCHO MPOCTOpPHE LIeJIHE ca KOjUX MOTHYY, ayTop Beh Ha camom
TOYETKY TBPAM JIa CE OBY CBEhbaIll pETKO Haslase y HacebnuMa,
34 pasiMKy oIl YTBphemwa 1 MaHacTupa, e ¢y 3HaTHO yenthu. He
yaiasehu y To mTa ayrop nmompasymeBa mop MojMOM YTBphemwa,
BaJba HAIJACUTH Jia cy OGpoH3aHU cBehmaly ynpaBo Kapakre-
puctiyHU 3a ypbaHe HaceoOuHe, Ousie oHe copruduupane,
kao Beorpan u Cmenepeso, 6uino HeyTBpheHe, 10k cy y TBpha-
Bama rae 6opaBH caMo BOjHA [OCala U3y3eTHO PETKH, 3a Pa3Jii-
Ky OfI KepaMUYKHIX PUMEpaKa Koju cy OPOjHO 3aCTYIUbEHH, T10-
cebHO y y TypckuM ciojeBuma 15—18. Beka. To je u noruyxo,
Oynyhu na cy ypOaHu LieHTpU OMJIM cTeldIuTa GoraTuje moiy-
sanuje, a y Cpouju cy ce Ty TokoM 15 Beka HaJjla3uiu U Biajap-
CKU IBOPOBU.

Y npeu Tun M. Llymak je cBpcTao OpoH3aHU (HUTYpaTHA
cBehmak Ha TPOHOXKHOM TOCTOJbY KOju ce yyBa y Mcropujckom
Mysejy Byaumrnernre, onnocHo y ByiuMckom 3amky,? nonasehu
o[ IIPeTIOCTaBKe Na Taj Haja3 noruye u3 Cmenepena. ['oTnuku
ceehmany oora Tuna, pacnpocrpamenu y Cpenwoj Epporu
TOKOM 15. Beka, MpelcTaBbajy CepujcKu MPOU3BOJI CaCTaBIbaH
O]I BUIIIE /IeJIOBA: TIOCTAMEHTA U TeJIa y BUIy (pUrype rnasa ca pa-
MIMPEeHNM pyKaMa Kao ApskaunMa cseha, Jarmmiie ca JIeKHUIITeM
3a cBehy, Kao 1 I1o4yacTe OKarHuLe jeAHOCTaBHE KpYysKHE (hopme
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ca 3a00JbEHUM JTHOM, KOje CY KOJI (PUHUjUX TIprMepaka 0opyosbe-
HE YUIKACTOM TpakoM. YaImmiie u okarHuIe crajase cy ca I1o-
CTOJbEM CIIMPAJIHUM MaTHIIAMa, IITO je MpyXKaJio MoryhHOCT 3a
pasnunTe KOMOMHALIMje TOCeOHO JIMBEHUX fesioBa. [IponsBo-
benu cy y Jyxnoj Hemaukoj, noce6Ho y paguonunama Huph-
Gepra,* onaksie cy excriopropanu. Ha tepuropuju Mabhapcke
HUje 3abeJie’keHa IHUX0Ba JIOKAJHA MPOAYKIIH]ja, a MHANIM]ja 3
TO HEMa HY Ha Ha1eM rozipydjy. He cMmatpajy ce srykcy3HnmM npo-
M3BOZIOM KapaKTEPUCTHMYHUM CaMo 3a BJIafiapcke ABopoBe, Beh
pe mpeaMeTMa yoOrdyajeHuM 3a aMOujeHT rpahanckux kyha.
Kao jenan on HaGosbe OUyBaHUX OBaKBUX CcBehmaka Morao ou
ce HaBecTH MpUMepak u3 Basapckor Myseja y Munxeny.) Ha-
BOJIHU CMENIEPEeBCKU IpUMepak 13 My3eja y Bynumy je omrehen
1 MMa caMo jeHy Jaiuiy 6e3 okamHuie. Jammia uctor tumna
OTKPHBEHA j€ MPWIMKOM apXEOJIOMKHX MCKOMaBamka KOMILIEKCa
MUTpoOMoNMje y cMenepeBckoM Bemmkom rpamy,® mro je ayropa
HaBeJIO Ha 3aKJbyyak Jia Mpurafa Jejay UCTor kommiera. Msa
TOra CJie HU3 HeyTeMeJbeHUX IOMUIIbaba Koja He 61 cMeda
Ia octaHy 6e3 komeHTrapa. Tako M. Llymak 3aksbyuyje na Oyaum-
CKU IIpYIMepaK 3aIpaBo MpeficTaBba 60rocryk0eHn cBehmak —
IVIKApHje U3 CMEIepPeBCKe MUTPOIIOUjCKe LIPKBe, Herupajyhu
panuje usHery npernoctaBky M. Bajanosuh-Xanm Ilemuh na
MOZKJIa ToTUYe ca 1Bopa jecriota Bypha.” Hactasmajyhiu cBoja
IOMUIIIbaka, 1aJbe KOHCTaTYyje J1a je ceehmak, 1o ceemy cynehu,
OIJba4KaH jOII y CPEEEM BEKY IPUIIKOM jeTHOT Of] yrapCKUX
patHHX noxona nocie naga CMenepeBa y TypcKe pyke U fia je
TaKo focreo 10 Byanma.®

Y HalMM KPUTUYKUM pa3MaTpamiMa H3HETUX CTaBOBa MO-
pamo nohu of oy3naHOCTH TyMadera MoflaTKa O MECTY Hajlasa
cazia Oynumckor ceehmaka. Kako je y murepaTypu 3a6esieskeHo,
ceehmak je y Mysej nocreo u3 mecra Szendro, mto je mahapcku
Ha3uB 3a CmezepeBo. Ta moryhHOCT Huje MCKIbyUeHa, au rpe
HETO IITO je MPUXBATUMO, MOpaJIo 61 ce MPOBEPUTH 1A JIK CTU
TOIMOHUM TIOCTOjU U Ha Teputopuju Mahapcke. Ykonuko u no-
Tuye u3 Hauler CMenepeBa, CaCBUM je HEOIOpXKMBa Tesa [ia je
orubaukaH y 15. BeKy 1 kao TakaB cauyBaH y Bynumy. Aytop Ty
ouurseniHo npesuba na ce Bynum roroso 150 roguna Hasazuo
TIOJ1 TYPCKOM BJIamhy 1 ja Cy MOTOM Off ABopa Mahapckux kpa-
JbeBa MPEOCTaIH caMo apxeonomky octary. OcTaje fa ce 3amu-
TaMo KO O y THM yCJIOBUMA CauyBao »OI/bauKaHN« CMENEPeB-
cku cBehmwak. PeanHuje 61 OMII0 MPETHOCTaBUTHU Jia je Mocpenu
My3ejcKa aKBU3UIIMja HOBMjer BpEMEHa, jep ce TUM IyTeBUMa
OINIMBAJIO HEKaJl Kao U cafa apxeoJomniko 6;1aro Cpouje. Hapo-
YUTO HEBEPOBATHO 3BY4M AyTOPOB 3aKJbyUaK Jia je y MUTamby 3a-
npaBo cBehmwak — nukupuje. Temko je 3aMucauTu 1a ce y mnpa-
BOCJIAaBHOM OOTOCIIy’KelbYy Kao IMpelaMeT KOju cHUMOoJn3yje
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XpUCTOBY OOKAHCKY M JbYCKU MPUPOIY MOjaBM MpogaHa ro-
THYKa TBOPEBMHA ca (PUTYpOM Maka, a cCacCBUM HeMoryhe Kako
61 y TOM KOMIUIETY M3IJjIefiajle TPUKHUpHje.

U na kpajy Tpeba MonceTUTH Ha jOII jefiaH MpeBU UCTpa-
skrBava OynuMckor cBehmaka. HberoB opurnHaiHN cadyBaHU
IIe0 MpefcTaBba caMo (PUTypy ca MaskoM, TOK je Yalluiia HAKHAI-
Ho jopata.’ Koji cepujckux NpoMsBona Te BPCTe M HaKHATHA
ckanama cy moryha, rna 61 ce Tako 1 HoBonpoHaheHa cmezie-
peBCKa JaIluia JaKo MOTJIa MOHTHPATH Ha CBaKH CJIMYaH cBeh-
mwak. CTora ayTopoB 3aKJby4aK Ja je OBO OTKprhe »/10Ka3 orpas-
JAHOCTH 1 IOCJEIHOCTH apXeoJoruje kao Hayke« !0 ocTaje 6e3
BaJbaHOT CMMUCJIA.

Y npyru tun ceehmaka cBpcTaHa Cy Tpu MpUMepKa U3pasu-
TO NporIIMCaHOT TeJIa, Ca LWIMHIPIYHUM JIKUIITHMA 32 CBe-
he, naToBana npema ctpaTUrpacKoM KOHTEKCTY y kpaj 15 Beka.
Y HefocTaTKy aHAJIOTHKX Hajla3a 13 3eMasba TOTUUKOT KyJITYPHOT
Kpyra ayTop U3HOCH CaCBMM HeapryMeHTOBaHy Te3y fa ce (u-
rypajHa Teja MpBOT TUIA TPaHC(OPMUILY y KPY>KHA U KOHUYHA
3a/1e67bama Koja »1pey3umMajy onpeheny cumGomuky«. ! Cmarpa-
MO Jia 611 ycMepaBame MaXibe Ha MEeTaJIHE MPeiMeTe OpUjeHTall-
HO-HICJIAMCKOT 3aHATCKOT' CTBApAJIAINTBA 00jaCHIIIO 110jaBy OBOT
tuna ceehmaka y Cmenepesy. IIpu Tome ocTaje 3aroHeTHO mTa
je ayTop umao y Bumy nosonehu y Besy MOpgOIorujy OBOr TUIa
ca cumboskoM cBehmaka, jep MO3HATO je Aa KOJ YTUIUTAPHUX
MpefieMeTa, KakBY Cy M OBU 38 OCBET/baBake IIPOCTOPA, POMe-
He 00J1Ka cy Hajuelthe (pyHKIMOHAIHE UM IOMOJIHE.

Tpehu Tin cehmwaka umje je texumre 3a ceehy y o6smKy
JIOTOCOBOT I[BETA,  TEJIO MIMPOKO KOHYCHOT OOJINKA 3aBPIIEHO
OKAIHUIIOM, KapaKTepucTudan 3a 16—17 Bek, ayTop U3pUUUTO,
aJqM CacBUM IMOTPEINHO, MPUIKCYje pajuoHMIamMa 3amanHe
Esporte. 2 TTocpeny je TMIMYAH CEpUjCKM MPOM3BOJ OPUjEHTAI-
HUX paJMOHMLA IUPOKO pacrpocTpameH y 3embama OToMaH-
ckor napcrsa. Ha namem nonpyujy u y Mahapckoj!3 nojasmyje
ce TeK HaKOH TYPCKUX OCBajarba, KAKO TO BEOMa PEUUTO CBEMIO-
ye Hanasu u3 beorpana, Cmenepesa u Bynuma. Ha monpydjuma
M3BaH I0OMalllaja TypcKe JOMHUHALIM]E jaBJbajy ce BEOMa PETKO U
TO UCKJbYYHBO Ka0 UMIIOPT ca OpujeHTa, KOju HUje UMao HUKa-
KBOT YTHIIaja Ha €BPOIICKY 3aHATCKY MPOAYKIIHjy ernoxa peHe-
caHce U 6apoka.

Y npyrom nejty ceora paga M. Ilymak 1Ba noksomnua npu-
Hcyje NeJIOBUMa KaMOHUIIA 1aTyjyhu ux rpema ciojy y 15 Bek.
Peu je o Hanmasuma u3 komiiekca Murpornonuje y Bemikom rpa-
Ty, KOju HeMajy aHaJlorrja Mehy HaIlloM CpeJilhOBEKOBHOM Ipa-
howm, 1ITo M ayTOp KOHCTATYje, Na je TUM Hepa3yMJbUBUja apry-
MEHTallfja ca Cy MoCpeay AeJ0BU KaJHOHUIIA KOje Ce KOPHCTe
y XxprirthaHcKoM Gorociykemy. 3a jefaH Off IbUX, NaKo je HaBOI-
HO HaheH y ciojy 15. Beka, kake ce 1a je CeKyHIapHO KOPUII-
hen u npenpasibeH y 16. Beky! Ha ocHOBY npuiiozkeHor LipTexa
jacHo ce yoyasa fia je y IUTamwy aIruiMKaluja, OqHOCHO pa3Bol-
HUK 32 KOXHU PEMEH, KOjU je BEpOBaTHO IPEJCTaB/bao €0
KOmCKe opMe. U ipyru mpumepak, BeoMa CJIM4aH IIOMEHYTOM,
1o cBeMy cyaehu, npencTasiba aniMKaIujy, KakBe Cy MHa4e pe-
JIATUBHO YecTe Y TYpCKUM cjiojeBuMa 16—17 Beka. OuurienHo
OBH HaJla3M TEIIKO OU ce MOIJIM IOBECTH y Be3y ca CaKpaJHUM
MHBEHTapOM LIPKBE Yy CpPEeIUIUTy MUTPOIOJMje, Koja je Ounia
[IpeTBOpEHa y l1JaMUjy ofMax Mo ocsajawy CMenepesa 1459. ro-

nune. IIpenmMeTy CprcKOr CpebOBEKOBHOT 3aHATCTBA, Ma KOJIU-
KO HaM OWJIY jOIII yBeK HETIOBOJBHO ITO3HATHU, CTUJICKH CY C€ OUTHO
Pa3JIMKOBAJIM OJ] OHOTA IIITO Kao M3pa3 CBOra yKyca JOHOCE Typ-
cku ocBajayn. CTora je HemomyCTUBO 0e3 jaKuX U apryMEHTOBa-
HUX [JOKa3a M3jeflHa4aBaTH OOrociykOeHe mpeaMere ca HeynuM
IITO je MOIJIO KPACUTU TYPCKOT KOHba.

Ha kpajy oBor KpUTMUKOr OCBpTa OCTaje HaM Jja ce 3amu-
TaMo KaKo je yornre 6mio Moryhe na ce jenaH oBakaB paj Ha-
be y eMHHEHTHOM TJIacHIly KOje OKYI/ba MCTPAXKMBA4e CPIICKE
KyJaTypHe 6amriHe. OCUM YMIBEHHLIE [1a Cy LPTEKOM 1 KaTaslo-
IIKUM OIMCOM OBU CMEJEPEBCKH Hala3W YUUHEHU TOCTYITHUM
CTpyuHOj jaBHOCTH, pajg M. Ilymaka HeoOaBeIITeHOr YUTaola
ckpehie y morpenHom npasily ¥ ynajbaBa ra o OCHOBHOT LIUJba
Hay4He CII03Haje KyJITypHOr Haciaeha Ha oBOM Tity.

Osaj kpuitiuuku ocepiii iucaw je 3a »Caoniwuitiena« Peiiy-
bauuxol 3a60ga 3a 3aumuiy ciiomenuka Kyaiype. Tpebano je
ga byge objaswen y opojy XXX-XXX1/1998-1999 iog. moia ua-
comuca u'y mom CMUCAY je 0g Hagaedxrcre pegaKuuje apeoouiiHo
upuxsahen. Haknagrno, 6e3 samwanux apiymenaivia u Heobaseut-
masajyhu Oaaiogpemeno aymiope, pegakuyuja je ogycuiaia og
npegxoghe ogayke. Cmamipajyhu Kpumiuuky mucao Hepasgeoj-
HUM eA1eMEeHTOM Ha UYLy KA HAYYHOM CA3HAaWY pag ce 3a u3ee-
CHUM 3aKaumerem objasssyje 0860m UPUAUKOM.
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Josip V. Kobal, BRONZEZEITLICHE DEPOTFUNDE AUS TRANSKARPATIEN (UKRAINE),
Préhistorische Bronzefunde (PBF) XX, 4, Franz Steiner Verlag Stuttgart 2000,
ctp. 120 u 114 Tabmm.

Y wmebhynaponnoj cepuju Ilpaucropujcku OpoH3aHM HaJjasu,
onesbak XX je mocBeheH CUHTETHUKIM pafgoBuMa o onpehennm
LieJTMHaMa GPOH3aHOT M TBO3/IEHOT 100a, KOje Ha MHCTPYKTUBAH
HAYMH [ajy MaTepujaJ ca MojefuHuX MambuX noapyyja. Takas je
ciy4aj ca ceeckoM Jocura Kobasa o 6ponzanum ocraBama Tpan-
cKapraTuje, 00JIaCTH KOja ce HaJla3U y Jyro3amajiHoj YKpajuHu
U 'paHny4U ce MawuM fesioBuma ca Ilossckom, CiioBaukom, Ma-
bapckom u Pymynujom. Behu 6poj ocraBa ca oBe Tepuropuje
Beh je 6mo cunTeTruku obpahen mpe yetupu nenenuje (K.V.
Bernjakovi¢, Bronzezeitliche Hortfunde vom rechten Ufergebiet
des oberen Theisstales (Karpatoukraine USSR), Slov. Arch. 8,
1960, 325-392), anu oBa nmybJMKalyja yKJbydyje HOBO OTKpU-
BEHEe U Heke 3a00paBJ/beHE OCTaBe U MaTepujal obpabyje Ha
TIOTITYHUjU ¥ CBEOOYXBATHU]U HAUMH.

Pey je o Hexux 170 ocraBa u3 OpoH3aHOTr 100a 01 KOjUX je
145 natoBano. [Ipema PajHexeoBoj kitacuyHoj nozpesm 6poH3a-
Hor fj00a, oHe npunanajy sehunom (89) neprony Br C-D, 3Hatan
0poj je onpenesben y Ha Al (35), manio y Ha A2 (12), nok u3 Br B
u Ha B nmotuye 3anemapsbiiB 6poj ocraBa. Muaue Kobau je ma-
TepujaJt MOIEINO Ha BUILIE »CepHja« OCTaBa Koje je mapaJiesiu-
€ao ca XpOHOJIOUIKKUM (pazama y cycenrHuM obsactuma. [lepuon
Br C-D obyxBara Tako T3B. cepujy octaBa Kpusa, npu yemy oHa
XPOHOJIOWKM ofiroBapa Mahapckum ¢gaszama ®opo, Onasbu u
Apamoc Amanuje Moxxomu. To 3Hauu 1a ce octaBe Ha OBOM
TozIpy4jy jaBibajy Ha camoM kpajy Br C ogqaocHo Maxom y Br D,
IOk cy no3Hare Takohe uz Ha Al u nemuvuano Ha A2. Y ongxo-
cy Ha ceBepHM bankan rae ce octaBe Takohe jaBibajy y Behem
Opojy, Tpeba NPUMETUTH Oa IMOCTOjU onpeheHa XpOHOJIOIIKA
pasiMKa: TpaHCKapIaTCKe OCTaBe MaxoM Inpunanajy ¢asu Br
D, nok ce ocraBe y CiaBonuju, Bojsonuau u ceseproj Cpouju
natyjy y Ha Al. To 6u moruio na ce o6jacHu Mozkna onpeheHnM
HCTOPHjCKUM 30MBambUMa OIHOCHO MOCTENIEHUM MOMEPamIMa
romyJialyja, a He MCKJbYUYHMBUM JIEIOBAaHEM HEKHUX MOCEOHMX
(hakTOpa — BEJIMKHUX KATAKJIM3MHU WM 10ja4aHOM PEJIMTHO3HO-
mhy OIHOCHO M3HEHA[[HOM TEKH-OM 3a IIOLITOBameM 60rosa
Kpo3 6pojHE 3aBeTHE JapoBe — KAaKBa MUIIUBEIha JJAaHAC ITOCTOje
y apxeosioruju. Koban je Takohe ckion na mojaBy Behune ocra-
Ba 00jacHU EJIOBAmbEM CEKYJIAPHUX MaTepUjajHUX (PakTopa a
He KyJTHUM paJmbama, MpU 4eMy OH HaBOAU Kao 3aHUMIbMBE
rapajiejie OCTaBe HOBLIA U3 PUMCKOr 100a ca OBe TepuTopuje
Yuje ce pacrpoCcTpamehe Moayaapa y 3HaTHOj Mepy ca OpoH3a-
HIM OocTaBaMa. PacnpocTpameHoCT ocTaBa ykasyje Ha IUXOBY
KOHLIEHTpAIWjy y nmofipy4djuma TpaHckapraTije Ha Iy THUM IIpaB-
LMMa Koju noBesyjy ucrouny Espomny ca Kapnatckum 6aceHoM,
Kyna cy npoaaswiu Banpamu, Mabapu, Monroau u npyru Ha-
ponu Ha myTy Ka 3arnany. Kana ce, mehyrum, uma y Buny nia cy
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npema Boyseky, mro Kob6an HaBonau, yXOBHA M MPOM3BOIHA
cepa y IpaucTopujcKOM IPYLITBY MMaJje JOCTa TOOUPHUX Ta-
yaka, Moryhe je unak fa je cBako Iosarame ocTaBa y 3eMiby 00y-
xBaTaJjo u oapehen puryai. [Ipobaem naTepnperanuje ocraBa
j€ CIIOKEeH M He MOXKe Ce PEIlUTH Yy jeJHOM [axy, jeflHUM I10Te-
30M, Ma KaKO TaKBa IPETIIOCTaBKa Onla HaTaXHyTa U OIITPO-
ymHa. Tek kafa ce CJIOKHU HEeJIOKYITHI MO3alK OCTaBa Koje Cy
pasacyte o Esporu on MyxoHa y Mpckoj o ¥Yxropoza y Ykpa-
JVHU ¥ OCBETJIM ca BUIIIe CTpaHa, Moxna he ce Hahu Heka pere-
1a Koja he OMTH OTIYHO MIPUXBAT/bUBA.

Marepwujan rnokasyje HajBuIle Mapajesa ca 6poH3ama ce-
Bepoucroune Mahapcke u cesepre Pymynuje. [IpencraBmene
Cy TOTOBO CBe BpcTe MaTepujaia. HajopojHuju je HakuT Koju
oOyxBaTa BHIIIE O [OJIOBUHE CBUX MpeIMeTa y ocTaBaMa U TO
IIpe cBera HapykBHuLe Koje Opoje rpexko 60% Hakura. Of ocTa-
JIMX KaTeropuja HaKUTa HEIWITO cy OPOjHUjU MPUBECLM U UIJIe
IIOK ce OocTajie BPCTe jaBibajy y MameM 0pojy. Meby opyxjem,
Koje 3axBaTa oko 15% Matepujaiia, HajopojHUje cy O0jHE ceKupe,
3aTHM KOIUbA U MaueBu. Y nedaH3uBHO opyxje Koban yopaja
LITUTHUKE WK py4He criupasie. Opybe je Heruro 6pojauje (20%),
Hajuemhy Cy KeJITOBU U CPITOBU, KOjU ce, MehyTHM, MPOLEHTY-
aJIHO jaBJbajy MHOro pehe Hero Ha 3amany. ToToBo mosnoBuHa
0CTaBa CacTOjH Ce UCKJbYUMBO O] jelHe BpCTe MaTepujaa (ce-
KUpe, Ma4yeBH, HApYKBHUIIE) IOK je MOJIOBMHA CACTaBJLEHA Off He-
KOJIMKO Pa3IM4YUTUX TUIOBA.

Kob6asnoBa MoHOrpaguja o TpaHCKaprnaTCKUM OCTaBaMa, Kao
yocTajoM rotoso cse ceecke PBF cepuje, npencrasiba nparouex
MIPUPYYHMK 32 MO3HaBame OPOH3aHOI MaTepujaia y JAOTHYHO]
obsactu. OHa nomymaBa ofpeheHy Npa3HuHy y HaIMM Joca-
DAIIBUM 3HABUMa 0 0BOj 00J1aCTH y OpOH3aHO 100a U NOMyHY-
je ycnentHo reorpadceku poctop usmehy Pymynuje, Mahapcke
n Crnoauke. McTrHa je 1a cMHTETUUKE MOHOrpacduje Kao MmTo
je oBa He [1ajy eTasbHU YBUJ y ITPeIMeTe, HIIP. IbUXOBY TEKUHY
IITO je KOJi HeKMX THIIOBA BEOMa KOPHCHO, ajii CBAKaKO Majy
TMIOTITYH YBUJ y MaTepHjaj ¥ BEOMa Cy KOpHCHa 3a nopehema. C
Ipyre cTpaHe, CyMapHy JIMCTY MpeMeTa Mo 0CTaBaMa HaJlOKHa-
byjy npeunsHu U neTasbHU LPTEXKU.

Haxko reorpadcku ynajbeHa of Hallle Tepuropuje, TpaHe-
KapraTyja rnokasyje ofapehene napasene v ca HalIMM MaTepuja-
soM. OHa omoryhaBa yTBphrBame mupema NojeiuHIX 00JI1Ka ca
Hallle TepuTopyje Ha BeheM nmpocTopy, Kao u yrnopehusame xpo-
HOJIOTHj€ UCTUX O0JIMKA Y PA3/IMUYUTUM 00JacTUMA. 3aHUMIbUBU
3a Hac OM OM/IM CIMPAJIHU HAaBOjUM U3 ocTaBe Yy JljakoBy, JaToBa-
HU y Br A 2, nonykpy»kHu npuBecLy off OpOH3aHOT JIUMa y OCTa-
Bu [Topropjanm II, natoBann y Br B, koju y [Tanonuju ersuctupa-
jy mo Ha B, HenocTatak 60jHUX cekrpa TUMa A IITO WHIULKPA
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BUX0BO mMpewe Yy TpaHckapnatujy Tek y Br C, mojaBa Besu-
Kor Opoja HapyKBHILA Kao KOJI Hac, MaJio ¢udyia, JOMUHALMja
CpIoBa ca JyrMETOM Y OIHOCY Ha CPIOBE Ca je3UUKOM LITO ro-
BOPHU y IPWJIOT HAIIUM IPETIIOCTaBKaMa O PacIpOCTPaEHby I10-

jEIVHMX TUIIOBA CPIOBa, PETKE U MapKaHTHE AWjajieMe U Moja-
ceBU 071 GPOH3AHOT JIMMa KOjU UMajy rapaJiesie Kol Hac, UTA.

Paciiixko BACHR

FEUDVAR 1. DAS PLATEAU VON TITEL UND DIE SAJKASKA (TITELSKI PLATO I SAJKASKA).

Ausgrabungen und Naturwissenschaftliche Beitrage in einer Mikroregion am Zusammenfluss von Donau

und Theiss. Herausgegeben von Bernhard Hinsel und Predrag Medovi¢. Verlag Oetker/Voges Kiel 1998.
Ctp.383, ca OpojHMM ciimkaMa, Tabenama 1 Tabaama.

FEUDVAR II. Frank Falkenstein, DIE SIEDLUNGSGESCHICHTE DER TITELER PLATEAUS.
Verlag Oetker/Voges Kiel 1998.
Ctp. 396, 77 Tabnu u 251 ciuka.

OeynBap, 3eM/baHO Y3BUIIEHE HAa CEBEPHOj cTpanu Tutesickor
TU1aToa, MPHBJIAYWIO je MaXKiky HUCTpaXkhuBaya CTapyHA Jyro
BpeMeHa aJiM je 10 OPraHI30BaHUX aPXEOJIOMIKIX NCKOMaBambha
Ha OBOM JIOKaJIMTETy fonuio Tek 50-tux u 60-tux roguna. [IpBa
HCTpaskMBama, CKPOMHA M0 00MMY, MTOKa3aJia Cy 1a je ped o 3Ha-
YajHOM I'PAJMHCKOM HaceJby, HACTAHhEHOM Y TOKY OpOH3aHOI U
rBo3ieHor no6a. OBM NpesIMMUHAPHU PajoBH CY UCTaKJIN BaXk-
HOCT HaJIa3WINTa U M3a3Baji MHTepeC Hay4yHor cBeTa 3a Deyn-
Bap, Ma TaKko OBEJU IO MOKpEeTama BEJIMKOr MehyHapomHor
MPOjeKTa KOjH je 00yXBaTHO HE CAMO CUCTEMATCKa UCKOTaBaba
caMe IrpaiiHe Hero M apXeoJIOIIKO U MPUPOIHAYKO UCTIUTUBA-
e YhTaBe MUKpoperuje — TUTeJICKOr M1aToa — 1 OCBET/haBakhe
KyJITYPHOT pa3Boja Ol CaMHX IoYeTaka GaB/beHma YOBeKa Ha
OBOM IPOCTOPY 10 KaCHOT Cpelber Beka. [lapTHepu y npojek-
Ty cy oumm Cnob6onnu (Freie) yauBepcurer y 3ananHom bepou-
Hy 1 Bojsobancku my3ej y HoBom Cany, 1ok cy pyKOBOOMOLM
npojekra 6w npogecop bepuxapn XeHcesn ¢ HemMayke U Jp.
IIpenpar Menosuh ca jyrocjioBeHcke cTpaHe. Y UCKONaBambIMa
j€ yuecTBOBao BeJIMKY OpOj CTpyUmaka ca 00e cTpaHe, Ouia je To
MIPWIVIKA 12 Ce U3MEHe MCKYCTBA ¥ 3Hama, [Ja ce Hay4d, ca3Ha
U 4yje, 0 YeMy Mucall OBUX PenoBa, KOju je y HeKOJIMKO Kpahux
HaBpata 6opaBuo Ha DeynBapy, Moxke HajOOJbe 1a MOCBEIOYH.
HckonaBama cy Tpajaja et ronusa, on 1986 no 1990, npexkuny-
Ta cy 300r TparMyHUX forahaja Koju cy 3aiecuiv Haly 3eMJby,
aJI1 Cy UCTPAKUBAIbA Y CMAEHOM OOMMY HACTABIbEHA, PAIUIIO
ce Ha 0Opanu MaTepyjaia U MPUIpPeMH 3a 00jaBIbIBaIbE HITO je
KOHAYHO Pe3yJITHPaJIo MOjaBOM MPBUX /IBEjy CBE3aKa eUIIje O
JyrocioBeHCKO-HEMauKUM UcTpaxkuBamuMa Deynsapa.

IIpBa KbUra — apxeoJomKH U MPUPOAHAYKU MPUTO3H TO-
3HaBamYy KyJTYPHOI pa3Boja jefiHe MUKpOperuje — o0yxsaTa BU-
111 TIOIVIaBJba U MPENCTaBIba YBOIHYU TOM Yy MTO3HABAMe KaKoO Ca-
Mor deynBapa TaKo 1 IEroBe OKOJIMHE. YBOJ U OMIINPAH TEKCT O
npojekTy nao je bepuxapn Xencesn, 3aTUM CJey OfesbaK IMOCBe-
heH apXeoJoIKIM UCTPaKUBabUMAa U TO IECT MPUJIOTra U3 Me-
pa Ilpenpara Menosuha: Pekornocuupame Tutesckor niaroa u
Osmzke oxosuHe 1965 u 1969 r.; Apxeosonka ciuka [lajkamike
y oiHOCY Ha mmpH rpoctop JyrocioseHckor [onynasisa; Merpa-
skuBamba Turesckor miaroa 1951/52; Mctpaxusama OeynBapa
1951/52; 3amTuTHO MCTpaXkUBame HeKporose ca ypHama [lon-
opakoM y Jloky u Turen—Kansapuja 1968; HacraBak uckona-
Bama Qeynpapa 1960 dymana bopuha; Capmatcka Hekporiona

»KpameB cypnyk« y Momopuny Besike [laytoBe-Pyiiesmbanu,
u 1Ba npuiora He6ojime CranojeBa, Cpelm0BEKOBHA HEKPOIIOa
»Crybapauja« Hor, u CpenmboBEeKOBHO Hacesbe Ha boctanumTy
(KyBexnuH). ApXeoJIOLIKOM OeJbKy CJIefie TeosIolKa UCTpa-
’KMBama 1 To: ['eosomky cacras Tutesckor JiecHor miatoa u
mwerose Onke okoiHe Anekcannpa Kykuna, [legonomke ka-
pakTteprcTrKe TuTesckor miaroa ca OJIMKOM OKOJIMHOM Bia-
mimupa Xanwha, Anekcannpa Kykuna u Jbusbane Hemmh, n
OpoXUZIpOJIONIKE KAapaKTEPUCTUKE U yCJIOBU 3a HACE/baBaHE
Twuresckor 6pera u okosnuHe Ciaobonana hypunha. Borannuko
ucTpaxkuBame o0yxsara: Crame pelieHTHe (hJiope U Bereraiuje
Turenckor nnaroa bpanuciase Byropau, u bumhu ceer Tu-
TEJICKOT TIaT0a y OPOH3aHO U 'BO3IEHO 100a: Ma1e000TaHNIKa
aHaJM3a OWJBHUX OCTaTaKa MpaucTOpUjCKOr Hacesba Deynsap
XenmyTa Kpona, a 30051011KH 0fieJbak ce CacTOjU Ofl YETUPU pa-
na: MoryhHOCTU 1 rpaHULIE aHAJIM3€e )KUBOTUECKUX KOCTH]y Ha
npumepy @eynsapa Koprenuje bekep, Tepuodayna Turesnckor
maToa Muxassa Mukema, [Ttune Tutesickor riaroa u berose
oxoimHe Boprca l'apoBHuKoBa 1 PerieHTHO cTame U 3amTura
uxtuogayne ynasa u Tuce Jbubane Bynakos.

Hages cMo cBe ayTope U panoBe a 61UCMO MoKa3asu Ko-
JIKO je OBa yBOJIHA MOHOrpaduja y OCHOBU KOMIIJIEKCHA U CBE-
00yXBaTHa ¥ Ca KOJIKO Ce 030MJbHOCTH 1 MIMPUHE MPHUCTYITIIIO
u3Bohemy npojekra.

T'oToBO HMCTOBpEMEHO ca YBOJHOM MOHOTpadujoM n3aria
j€ U3 mTamIie U Apyra CBecka o UCTpaskuBamnuMa Ha DeynBapy
KOja mpelcTaBba NOKTOPCKY auceprauujy ®panka DajikeH-
LITajHa O UCTOPUjU HacesbaBamwa Turesckor miaroa. Tesa je
HacTajla Ha OCHOBY JI€TaJbHOT PEKOTHOCIMParha ¥ COHIMpama
obofa mIaToa, moMohy cucteMa Mpeska M y3uMama y30pakKa Iy-
OMHCKMM COHIaMa Ha TOTOBO Xmibafgy MecTa. Kmura ce cacro-
ju on ocam norsiassba — ['eorpaduje, MctopujaTta uctpaskubama,
XpoHooruje NpaucTOpujCKUX U PAHOMCTOPU]CKUX KYJITYpPHUX
rojasa y cpricko-xpBarckoM [lonyHasiby, Marepujasia ca oopa-
benor nozpyyja, Connupama Hacemba 1988-1992, Toka npauc-
TOPUjCKOT HacesbaBama Turesckor Opera, 3aksbyuka u Kara-
nora Hanasumra. Kao u npBa cBecka, 1 oBa ipyra MpeicTaBiba
3HayajaH JONPUHOC MO3HABalky OBE MUKpOpEruje U jaje MHC-
TPYKTHBAH NPYMep KaKO Ce CUCTEMATCKUM U IeTaJbHUM PEKOr-
HOCLIMpameM, KOJI Hac MPBU IyT MPUMEHEHNM Ha OBaj HA4MH,
Moxke nohu 110 3HauYajHUX U BpPelHMX 3aKkjbydaka. [ToceOHO je
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3aHMMJBMBO TOIVIABJbE O XPOHOJIOTUjU KOje J1aje KyJITYpHHU Pa3Boj
naer [TonyHaBiba o1 oueTaka HEOJIMTA 10 TYPCKUX BpeMeHa,
BuheH MoKIa Ha HeITO APYraynjy HAYMH Off TOCaIallber 1 6a-
3MpaH I0CTa Ha pe3yJTaTuMa KcKonaBamwa Ha Deynsapa. [pu
TOME Tpeba CKPEeHYTH Naskiby a DajKeHIITajH 1aje HOBE naTy-
M€ 3a HajcTapuje ernoxe Koje ce 10 cana HUCY KOPUCTUIIN KOII HaC,
IIe ce noyeTak crapyeBauke Kyarype naryje npe 6000 r. mpe
H.e., a BUHYaHcke Kyarype ripe 5000 r. rpe H.e.

O6e KmHre NMpencTaBibajy CBaKaKo BEJIMKU KOpaK Harpes
y HO3HaBamy npaucropuje BojBofuHe 1 moceGHO jyrouctouHe
Bauke u nmpumep kako jenHa MUKpoperdja tpeda na oyzne oopa-
busana. To je y cyluTHHM MyT KOjUM apxeoJiorvja Tpeda aa uaie
IaJbe, HAPOUYMTO Hallla apXeoJIoTja y Kojoj cy MHore reorpad-
cKe 06J1aCTH jOII YBEK apXEOJIOIIKY HeJIOBOJBHO I103HATE U Bpe-
Me 3a BeJIKe CHHTe3€ HHUje jOII ca3pesio. 3a IMOoXBaJly je MITO je
M3[aBay MPUXBATHO CYrecTHjy [ia Ce TEKCTOBHU 00jaBe BOje3ny-
Ho. To je y mOTImyHOCTH UCTIOIITOBAHO Yy MPBOj KEbU3U I ABO-
cTybayHOCT MOKa HUje Ouia HajcpehHuje pememe. Y npyroj,
CPIICKH TeKCT je cBeneH Ha Behu 6poj kpahux pe3umea mnocie
CBAaKOT MOIJIaBJba, Koje je 300T 60Jbe MPEreJHOCTA MOXKIA Tpe-
0aJI0 1aTH CBE 3aje[JHO Ha KPajy KIbUTe.

Ca ompebeHUM HeCTpIUBEHEM Ce OYeKyje 00jaBIbUBAHE
OCTaJIUX CBE3aKa O OBUM HCKOIaBambUMa, y HajMamwy pyKy 6ap

jol IBa MacHBHa TOMa O OPOH3aHOM U I'BO3[IEHOM 1100y, rie he
IeTaJbHO OMTH T MaTepyjasl U pe3yJITaTH 10 KOjUX ce Ha OCHO-
By Ibera jiomuio. Havme npemmuHapHy U3BEIITaj O OBIM HCKO-
naBamuMa, o0jaBibeH y Berichtu RGK 72, 1991, 45-204, camo
je Hayeo TeMe O pa3Bojy OpPOH3aHOTI U IBO3IEHOT 100a HA OBOM
noapyyjy. Haxkasnocr, mopa ce pehu na cy uckonaBama Ouna
npekunyTa 1990 u na HUje ucTpakeH HajcTapuju CJIOj Haceba
KOjU IIpUIazia cTaprjeM OpoH3aHOM JI00y 1a ce Ha OCHOBY TOra
He MOJke ca curypHomrthy pehu 1a m je rpaguHa npe Tora omna
HacTameHa Wi He. Ha ocHOBY MHOIMX MHAMIM]A, ToceObHO Da-
KEHILUTAaJHOBUX PEKOTHOCLIUPAaha, NPETIOCTaB/ba e [1a je Haj-
cTapuje Hacesbe HACTAJIO Ha OBOM MECTY Y paHO GpPOH3aHO 11004,
aym cy usHeHahema yBek moryha, rna 6u OUJI0 KOPUCHO U JIETIO
I1a ce TO IOTBPJIY TN OTIOBPTHE MCKOIIaBabIMa Ha TepeHy. 300r
Tora 6u 61O MOTpeGHO, FOTOBO A je UMIIEPaTUB, Ja Ce y IO0-
[JIEHO BpeMe 3aBplle pafoBU 0ap y jeoHO] COHIOM, CTUTHE [0
3[paBUIIE U YTBPAM KOjOj €MOXU MPUIIaZia HajcTapuje Hacesbe Ha
Qeynpapy. [Murame Oeynpapa je nmocrano MoceObHO KOMIIEK-
CHO OTKprheM IeroBe HeKpOIoyie Ha OOJIVIKEEM JIOKAJIUTETY
Crybapiuja mro orBapa MoryhHocTH ja ce 0Ba MHUKpOperuja
MOTITYHO MCITUTA IITO je ¥ 01O MPBOOUTHY IIaH MPOjeKTa.

Paciixo BACHR

JI. A. benge, PYCCKOE CPETHEBEKOBOE HAJITPOBYE.
BEJIOKAMEHHDBIE ITJIMThl MOCKBbI 1 CEBEPO-BOCTOYHOM PYCH XIII-XVII BB.,
Poccuiickas Akanemus Hayk, MHcTUTyT apxeosnoruu, Mocksa 1996,

561 crpana, LXXVII tabsm ca uprexuma, 150 dpororpacduja.

Jleonun A. BembajeB cBakako je jenan off HajUCTaKHYTUjUX MIPO-
TAaroHKCTa MOIEpHE pycke MenueBucTuke. [upexrop Onesberba
3a apxeosiorujy Mockse npu ApxeoJoIlKOM UHCTUTYTY Pycke
AxaziemMuje HayKa, OH je ayTOp U YPeJHUK HEKOJIMKIX MOHOIpa-
¢uja, kao u Besmkor 6poja cTynuja nocBeheHnx CpenbOBEKOBHUM
CrIOMeHMIMMa 1 Jlokanutetuma Pycuje — ripe ceera Mockse, Ha
4Y1jOj je TEPUTOPUjY U3BPIIKO HU3 BAJKHUX APXECOJIOIIKUX UCKO-
naBama. [la moypceTrMo caMo Ha HajBaKHH]je HACJIOBE: MOHOTpa-
duje Kaszanckuii cobop na Kpacnou taowagu (1993), Ipesnue
monaciivipu Mockeut tio gannbim apxeoaoiuu (1995); 300pHULIL
y kojuMa ce BesbajeB nojaBibyje Kao jelaH ol ypeHuKa 1 ayTo-
pa: Pycckue uepkoshbie gpesHOCTU (apxeoaoius XpUCiuaHCKUx
gpesrociieli cpegregexosoii Pycu), 1996; Cakpa.vhas wotioipa-
Pus cpegrnesexosoio topoga (1998), Kyawsitiypa cpegresexkosoii
Mockebi, XVII gex (1999); JenHo on GUTHUX 00eJiesKja OBUX, Kao
U IpYTHX, MHOroOpojHUX pasioBa besbajeBa, 00jaB/beHNX y nepu-
OIIMIIY, jecTe HACTOjarbe /1a Ce MCTPAsKMBAYKK OKBUPU U HAy4YHA
MeTozoJIoruja caobpase BaxxehM craHnapauMa CBETCKe HayKe.
Taxkas ctaB besbajeB HerpecTaHO MOTBphyje CBOjUM MHUIIUjaTH-
BaMa M aHrakManuma. Tako TpeOa uctahu HEeroBy akTUBHY U
Ba’KHY YJIOTy y KpYTI'y PyCKUX Hay4YHHKa Cpelitbe U Milahe reHepa-
1je, OKyIubeHnX oko LlenTpa 3a ncrounoxpunthancke KyaType
1 eTOBOT arviIHor qupekTopa Asekceja M. JIugoBa. 3axBasby-
jyhu Hay4HMM CKyMoBHMMa Koje je opranusopao Llenrap, HoBa-
TOPCKUM KaKO MO CaJp>KMHUA TaKO U METOIOJIOLIKOM MPUCTYIY,
00MMHO] U3[aBayK0j AEJATHOCTU, KA0 U )KUBUM MehyHaponHUM

CTAPUHAP LI1/2001.

KOHTaKTHMa, y TOKY TOCJIeNhe JIelleHrje PyCcKa MeqUeBUCTHKA
NIOHeJIa je He3a00MIa3He pesyJITaTe U HarpaBuia yoen/bise Ha-
y4He Mpozope.

Mouorpaduja JI. A. Besbajesa, nocsehena cpenmboBeKoB-
HUM HaarpoOHNM criomenuimma Pycuje, Taunuje, Mockse n
Ceseponcroune Pycuje, u3 pasznodsma oxn 13. no mosnor 17. Be-
Ka, cafipXK1 CBE OJITMKE U BPJIHE MOMEHYTOT HAyYHOT MPUCTYTIA.
Tpeba oqMax HAIJIaCUTH [Ja KHUTa MPEiCTaB/ba He3a00una3an
pan Beh ca craHoBMIITa CITIOMEHUYKe rpahe Kojy rmpeseHTyje um-
TaJIauKoj MyOUUK. Y BOj je UCTPA’KEHO U JOKYMEHTOBAHO OKO
XyJbay HarpoOHMX crioMeHrKa ca nonpy4dja CesepHe u Ceepo-
ucroune Pycuje (ca teskumrem Ha MockoBckoj 1 TBepckoj KHe-
JKeBUHH). Meby wuma, Buie on 150 crioMeHrKa OTKpHO je cam
ayTop U Ha OBOM MECTY MX MpBU IyT 00jaBuo. CBeCTpaH U aMOU-
[I03aH MPUCTYI jaCHO MPOK3Jia3u Beh U3 MPOKIaMOBaHMX LIU-
JbeBa Kibure. [Ipema peunma aytopa, OHa MMa 3a/1aTaK a UCIIUTa
MOPEKJIO M HACTAaHAK PYCKUX HAATPOOHMX CIIOMEHHKA, TOKOBE
BIXOBOT Pa3B0ja, YTUIlaje KOjuMa Cy OWJIM M3JI0KEHU, CEMaH-
THUKY KJIECaHe IeKOpaliije, Kao U MeCTO Koje umajy meby espori-
ckuM ¢yHepapHuM crioMeHunuma. Kako 61 mro ycremmHuje
OZI'OBOPHO ITOCTABJLEHUM 3a1aL1Ma, ayTOP je OBY BeoMa 00UM-
HY KIbUTY TIOfIENINO Y JIBE JIOTHUHE IesMHA. FbeH npsu neo un-
HHY paclipaBa, 0K je y IPyroM U3JIOKeHa JOKyMeHTapHa rpaba.
Y mpBUM MoOrIaB/bMMa paclpaBHOT nena, besbajes je n3Bpmo
TeMeJbHE NPUMpeMHe pajibe, Mehy Kojuma cy o HapouuTe Ba-
’KHOCTHM METOLOJIOLIKH aCIEeKTH UCTPAXKUBaba. Y Ty CBPXY, OH
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je o0pa3yoKuo MPUHLIMIIE HA OCHOBY KOjuX je oxpehena rpaha
y3eTa y pasmatrpame, Kao 1 npobsieme aTpubyLije U JaToBamba,
a MOTOM TIOHYIMO 10OPO 00Pa3JIoKEHy TUIIOJIOTH]Y 1 MepPUOIH-
3alujy HaArPOOHNX CIIOMEHNKA.

Y ciy4ajy pycKuX HaAirpOOHHX CIIOMEHHKA KOjH CY TIPeIMeT
OBOT UCTPAKMBama, MEPUOAN3aIMja y 3HaYajHO] MEPH 3aMembyje
tunosoryjy, mwro JI. A. BesbajeB ¢ paszjiorom Harsamasa. Ipy-
I'UM pedyrMa, CIIOMEHUIM KOjU Npunanajy onpehenom pasnoossy
WJIV TEPUTOPUJU MOTY Ce, YCJIOBHO, ITOIBECTH oz ofpeheny Bp-
cty. Ha ocHOBY cauyBaHe rpahe n31B0jeHO je meT OCHOBHUX TH-
0Ba, TO jECT eTara pa3Boja pyCKUX (pyHEepapHUX CIIOMEHUKA.

[IpBa erana oOyxBaTa pa3no0sbe on cpenuHe 13. o kpaja
15. Beka. ¥ To 106a 10jaBibyjy c€ TaHKE XOPU30HTAJIHE IJI0Ye
IpaBoyraoHor ooJMka, nuspahene oy 6eJior KaMeHa, 1o NpaBu-
J1y JtokajHor nerrdapa. OHe Mory 61TH 6€3 NKaKBOT yKpaca Win
ca jeqHOCTaBHOM KJIECAHOM JIEKOPAINjoM, Koja 00yXBaTa HEKO-
JIMKO OCHOBHHX MOTHBA: OOPAYpY KOja OKpYKYje IJIoUy ca CBe
YeTHpH CTpaHe; BEPTUKAJIHY OCy Koja je IeJiH, 10 TyKUHU, Ha
IIBa je[lHaKa JeJia; peicTaBe Tpu Kpyra, pacriopeheHnx Ha jes-
HAKOM pacTojamy. Y paHUjUM UCTpakKUBambKUMa, YIIPaBo je CBe-
IEHOCT OBe IEKOpaIije Ha HEKOJIMKO eJIeMEeHTapHOX (hopMHu,
MpefcTaBIbasla [JIaBHY MPETpeKy y MOKYIajy TyMadeha heHNX
Moryhux 3Hauemckux ciojea. [lpumemyjyhu normyno HoBu
yrao riefama, JI. A. BesbajeB nomao je 1o Beoma 3aHUMJBUBUX U
TI0 MpaBuITy, yOeIUbUBHX 3aKk/bydaka. OH je, Hanme, TIpBU UCTpa-
JKUBAY, KOjU je IOMEHYTe PyCKe CIOMEHUKE HACTOjao [ja TIPOTY-
Mauy y HajIIupeM KOHTEKCTY eBpOIICKe (pyHepapHe yMEeTHOCTH.
Y Ty cBpXy, MaXJBUBO j€ IPETPECAO OBY TPAAULIH]y — Off KACHO-
AHTUYKE U paHOXpuUIThaHCKe, 10 BU3AHTHU]CKE U 3aM1aHOEBPOII-
cke. 3aKJbyuyMo je fa JeKopalldja HajcTapujux pycKUX IIioya
TpefcTaB/ba MOBPIIMHCKY MPOjeKIHjy, U3BeNeHy y pyIUMeH-
TapHOM OOJIMIKY, 2 ICTOBPEMEHO Ha OCOOEH HauMH, OpHAMEH-
TAJHOT perepToapa Ha capkodasiMa, Ipe cBera OHUX, KOjU Cy
3aCTYIJbEHU Ha IbUXOBHUM IMOKJIoNMa. Harnarmena je, takobe,
BakHa yJsiora ukoHorpacuje I'poda I'ocrionmer, HApoOUUTO Ha
HIMpee KOMIo3uLMje »Tpu Kpyra«. Crora bembaje 3akibyuyje
Iia pycKY HaArpoOHUIIM, MPUTIAajy — FeHeTHIKU U (pOopMaIHo,
a HajBepOBATHHjE U CEMAHTUYKHU — OIIIITOj CKYNMUHU XpuithaH-
CKUX CeyJIKpaJTHUX crioMennka Espore.

Pasnobise on cpenune 14. no kpaja 15. Beka, mpeacTaBba
Ipyry eTamy pasBoja, Kojy 3a IPeTXOIHY Be3yjy CBOjCTBA MOIYT
MaJie Ie0JbIHeE 117104, OJICYCTBA HATINCA U je[JHAKE TeXHUKE KJle-
cama. Hajseha HoBUHA je mojaBa aHTponoMopdHUX 00JMKa,
mTo Takohe MpefcTaBba OfjeK OMIITHUX, eBPOIICKUX TOKOBA. Y
PYCKO]j (yHEpapHOj YMETHOCTH OHHU Ce OIJIeNajy y T0jaBU aHTPO-
MOUIHUX capkodara, a Takohe, y 0cCOOEHOM KJIECAHOM YKpacy,
KOjU MPEZICTaB/ba PAIUKAJIHY CTUIM3ALM]Y JbyLCcKe purype. Jou
jenmHa MKoHorpagcka MpeicTaBa KapaKTepUCTHYHA je 3a MpBe
eTare pa3Boja pycke cellyJKpasHe riactuke. To ¢y Tako3BaHU
»Tay« KPCTOBH, K0 jeliHa OJl BAPHjaHTH aHTPOIIOMOP(HUX 3Ha-
koBa. [Topeksiom u3 ctapo3aBeTHe Tpagulvje, OHU Cy OUIIH IIH-
POKO PacrpoCTPamkEHN y NICTOYHUM Kao U 3arafHuM 001acTUMa
XpuiIhaHCKOr CBETa, a OCEOHO 3aHNMIbIBE (OpME 3aCTYIUbEHE
cy Ha cnomeHuMa bankana. Besbajes je nonpo6HO pasmMoTpuo
MKOHOTpaujy ¥ CMHCA0 OBE NPEICTaBe, M3PA3UTO BEJIMKOT aco-
nujaTuBHOT criektpa. OHa je 6wta cum6on JpBeTa )KUBOTa, Ca-
cema U MUJIOCTH, CYTICTUTYLIN]ja JKe371a, aTPUOYT OTIIEeTHUIITBA
1 MYZIPOCTHU, @ U3HAJ CBEra, MaruyHo arnoTpPOIejCKO 3HAMEHE.

HoBu TokoBM y pyckoj HaArpoOHO]j IMJIACTULIM JI071a3€e JI0
u3paxkaja y nepuony oj kpaja 15. no cpenune 16. Beka u orue-

Iajy ce y cTpeMibelby Ka MHauBuayaa3anuju. OHa ce MCHoJbu-
Jla Ha BuIIe HaunHa. Ha mpBom Mecty, nekopanyja je mocrana
crokeHuja, Oynyhu na ce OCHOBHa KOMITO3MLIMja — CTUJIM30Ba-
Ha aHTponioMop¢Ha npeacTaBa NOKOjHUKA — Haarpabyje nopat-
HVM TOjeIMHOCTUMA, KaKBe Cy 1es1oBu oziehie, KpcToBu u cBehe,
pyIMMEHTapHe TpencTaBe PyKy, COJIAPHO-TyHapHU CHMOOJIM.
[To mpBu myT, NOBpIIMHA IIOYE UCITYHaBa Ce, INTABUIIe, TIpe-
TpHaBa yKPacoM, ca TEXKIOM fia je MPEeTBOPU y OpPHaMEHT. Y
TOM CMHCJTy Ba2KHO je, M OTIeT HOBO, 3anaxame besbajeBa na Tek
noyetkoM 16. crosneha, pycku HAArpOOHUIIM UCIIO/bABAjY CTUJI-
CKO U TEXHHUUYKO CPOJACTBO Ca JieJMMa MPUMEHheHe YMETHOCTH,
TavyHMje, PAJIOBUMA Y IPBETY, KOje CY MPETXOIHU NCTPAsKUBAYM
BUJIEJIM Ka0 TeMEJbHY aHAJIOTHjy YKPacy HaATPOOHUX CIIOMEHH-
ka. Texxma Ka HaralmaBamby WHIVBULYAJTHOT HAJIIOTIYHHUjE ce
WCMOJbUIIA Yy HATIHUCY, YKJIECAHOM Ha IOPH-0j, YEOHOj CTpaHU
rutove. On TOr TPeHyTKa, TeKCT, Ka0 HOCWJIALl MOpYyKe, IoCTaje
OCHOBHM »CEMaHTUUYKU« YMHUIIAL (DyHEPAPHUX CIIOMEHUKA, aJI
Takohe, TeKOPaTHBHY eJIEMEHT, KOju ofipehyje HWIXO0B »OpHa-
MEHTAJIHU« UICHTHUTET.

[epuon on kpaja 16. 0o cpenuHe 17. Beka nmpencTaBiba ye-
TBPTY €TaIly pa3Boja pycke ¢yHepapHe niactuke. HbeHa ocHOB-
Ha KapaKTEepPUCTHKA je MOBPAaTaK apXUTEeKTOHCKUM (opMama.
Bpahame apxerumy rpod-xpam, BoouiIo je MoryhHoctu na ce Han-
rpOOHY CIIOMEHVK MHTEPIIPETHPa Kao apXUTEKTOHCKO MOCTpOje-
we. HanrpoOuuim oBor pa3no6iba pachos3Hajy ce Mo ynaabuBo
Behoj BUCMHY 1 O0YHUM CTpaHaMa Koje Ce yKpalaBajy MOTUBOM
KaHeJlypa 1 Hu3a apkajauua. OBaj KIacMYHU OPHAMEHT YCBOjeH
je ToCpencTBOM MTaJIjaHCKUX apXUTeKaTa 1y CBOM H3BOPHOM
00JIMKY TEKMO MPOCTOPHUM pelewuma. Mehyrum, on ce 6p30
MPETBOPUO y NEKOPATUBHU €JIEMEHT, OJIVKY TPaLULINOHAIHOM
ykycy nomahe cpenune. Kpajem oBor pa3no0sba yoyaBa ce KpH-
3a (popMe 1 ceMaHTHKE TPAIULIMOHATHIX CPENHOBEKOBHUX I1J10-
ya. Harsamena Texma Ka JeKOPaTUBHOCTH HCIIOJbUIA Ce Y Ka-
Jrpacguju HaTIUca, Ka0 U OpHaAMEHTULIM, HAPOUUTO OUJBHO], Y
K0joj ce ocehajy opujeHTaHN al 1 OAPOKHU CTHJICKU YTHULIAjH.
Ca craHoBMIITA O0JIMKA, HAjBA)KHUjy HOBUHY MpBE MOJOBHHE
17. Beka mpencTaBsba MojaBa CIIOMEH-IIJI04a, KOje Ce MOCTaBIba-
jy Ha 3un.

TakBo, HENOCPEHO OKPETAE PYCKE CEIyJIKPAJIHE YMETHO-
CTH 3aIaIHOEBPOICKUM YTHULIAjUMa, OOEJIEIKUIIO je MOCIIEIbY,
TIeTy eTaIy BeHOT pa3Boja, Koja je Tpajasia on cpenuse 17. no mo-
yetka 18. Beka. Y To 106a, OUTHO ce Membajy YCIOBU CaXxparbu-
Bama Ha rpo0JbMa, IPafiCKUM Kao M MAaHACTUPCKUM, KOja BH-
11 He caJipKe T0BOJLHO MPOCTOPA 3a MOCTABJbAE BEUKUX XO-
PU30HTAJHUX TuI04a. HanrpoOGH CrioMeHHI cTora nonpuMajy
00JMK capkodara, Ha yuje ce OOYHe CTpaHe MpeMenITa 1 HatT-
nvic 1 pesbeprn ykpac. Cse yemthe, unHe ra 6apOKHU MOTUBH,
TIOMYT TMPJIAHIN, KapTyIa Wik aMmbeMa CMpTH. YTIPaBoO TOKOM
OBe€, 3aBpIIIHE eTare, PyCK! MajCTOPH CyOUMJIM Cy Ce Ca CII0MkKe-
HUjUM CKYJIITOPCKUM 3afalliMa, KaKBU Cy (purypassu pebsedu
WJIM YaK IyHa [JTaCTHKA, IITO UM je OMOTYhHIIo 1a ce OYeTKOM
18. Bexa cripeMHH yIycTe y HOBY M3a30B — a TO je KJIeCarhe CIIo-
MEHHKa MpeMa CTIICKUM oOpaciiMa 3anangae Espore.

OCHOBHHM TEKCT pacrpaBe AOMYeH je ca net Behux mm ma-
BUX LIEJIMHA — »EKCKYypCa« — KOjU OCBET/baBajy HeKe oceOHe U
BeoMa 3aHUMJbMBE TIpobJieMe pycke (yHepapHe ymeTHOCTH: 1)
Enementu pomaHcke UkoHOrpaduje y crapopycKuM rpecraBa-
Mma I'poba lNocnonmer; 2) BenokaMenu HaArpoOHU CIIOMEHUK U3
®epanonToBor Mmanactupa (Ka npobiemy cemaHTrKe IpeficTaBa
Ha PyCKUM HaarpoOHuM miodama 14-16. Beka); 3) Kper Ha mto-
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YU: KcrpaBHO WK HercnpasHO? (O jeqHOj CyMbUBOj 3a0paHn);
JInuenuujat npu nsopy Meana I'posnor (Hanrpo6uu criomeHuk
Kacnapa ¢ou Endepdesnna na nHajcrapujem rpodiby cTpaHana y
Mocksn); 5) Hatnvcu Ha HanrpoOHUM crioMeHUIMa MOCKOB-
cke Pycuje: mopeksio u yHKIMja.

Jlpyru Ieo KibWre je TOKyMEHTapHOT KapakTepa 1 00yxBaTa
KaTaJIor HaiIrpOOHKUX CIIOMEHMKa NPOHaheHUX MPUIIMKOM apXxe-
OJIOIIKKX MCKOIaBarbha U apXUTEKTOHCKHX UCTPaXKMBamba BpIIe-
HUX TOKOM ocMe u fieBete netieHuje 20. croneha (JaHmmoBcky,
BorojaBmenckn 1 Bucoko-IleTpoBckun MaHacTHp, ILpKBE Y
»Crapux CepebpeHukax« 1 »Poroxckoj«, Kpytuiku manactup,
Konomencku manactup, [Tokposcku cabop y M3majnosoj, Cna-
cKU MaHacThp »Ha yuthy Yrpe«). Ped je o nparoneHoj criome-
HU4KOj rpahu, obpabeHoj u npe3eHTOBaHOj IpeMa MPOMUIILIbE-
HO yTBphHEHUM NPHHINNNIMA, C IUJBEM J]a CE OTUIIY CBU BasKHU
€JIEMEHTH jeHOT HaArpOOHOT CIIOMEHHKA: MECTO U YCJIOBH Ha-
Jla3a, JMMeH3Mje U O0JIMK, KJIeCaHa AeKopalyja, HATIUC, aHa-
Jioryje, mojialy o MoKojHUKY. Karasor cioMeHrka ynoTiymyje
Gorar WwIycTpaTHMBaH MaTepujal, KOjU YUHE TEXHUYKU LPTEKU
u ¢ororpacuje. Ha oBaj Hauun, unraony ce omoryhyje He camo
edukacHo kopuitheme rpabe, Beh u meHo camocTanHo pa3mar-
pambe, U3[IBOjeHO Of] TyMauer:a Koja ayTop U3JIaKe y paclipaBHOM
neny kure. Hajsan, y ckiamy ca ycnocTaB/beHUM Mpodecuo-
HaJIHAM CTaHapAUMa, KibUra caipskKi KOMIUIETHY 61GJmorpa-
¢ujy (HayuyHM anmapat U3NOoXKeH je nmpema » XapBapi—CUCTEMY«),
TpM MoceGHa perucTpa (JIMYHUX MMeHa, reorpadcko-tonorpad-
CKMX Ha3WBa U HATIMCA), U pe3uMe Ha (BeoMa 10OpoM) eHrJie-
CKOM jE3HKYy.

Kmbura J1. A. BesbajeBa npencraBiba TeMEJbHY U TOKYMEHTO-
BaHy CTYZIUjy O PYCKUM HaArpOOHUM CIIOMEHUIIMMA CpEIbera
BeKa. Y PyCKOj CpPEIVHH, TO je MPBO CUHTETUYKO, METOOJIOLIKY
MoziepHO fiesio nocBeheHo (yHepapHO] MpoOJIeMaTUIM, YuMe
ce KIbUra NpHUKJbydyje HU3y CTyIWja Ha OBY TeMy, HACTAJINX Y
CBETY TOKOM IOCJIeIbUX JAelieHHja. AyTOp je CBOje IPOoyYaBambe
U TyMayemwe ycpencpenro Ha MopgosIorujy, CTUI U CEMaHTHKY
CIOMEHMKA, JJOK CYy »HCTOPUjCKa« U »COLMjajiHA« JTUMEH3Mja
rpo6JieMa 0CTajIM, YHEKOJIMKO, Y IpyroM iany. O TakBOM Ipu-
CTYIly MOKZIa OM Ce M MOIJIO HaueJHO pacIlpaBjbaTH, ajil ce
BesmajeBy, cacBiM U3BECHO, HE MOKE OCIIOPUTH jaCHA KOHIIEI-
LI1ja U NOCJIEHO CIIPOBEIEH METONOJIONMKY mocTynak. Lemmc-
XOZHOCT M BaJbaHOCT MOHYheHe KoHLenje Hajoosbe MoTBphy-
Jy U3JI0KeHU 3akibydud. Mehy muMma je BeoMa MHOIO HOBUX,
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yOen/b1BO U3JIOXKEHHX IiequinTa. Mnak, ocHOBHA HOBUHA JIEXKU
y HaueJIHOj IIPOMEH! ONTHKe. 3a Pa3JIMKy Ofl CBOjUX MPETXON-
HHKa, KOJU Cy pPyCKe HaArpoOHNKEe IMOCMATpaIn y JIOKaJIHOM U
(pONIKTIOPHOM KOHTEKCTY, Ka0 YMHUJIALL »CaMOCBOJHOT'K, »HapOI-
HOr« MeHTaymiTeTa, besbajes je ycrieo na nokaske — loHeKa, ucy-
BUIIIE eKCTEH3UBHUM HaBOHEHEM aHAJIOIMja U »OIIITUX MECTa«
— J1a OBU CIIOMEHMIIM, y3 CBE HECIIOPHE OCOOEHOCTH, MPENCTaB-
Jbajy neo eBporickor Hacieha. OHu y cebu acuMITyjy KacHOaH-
TUYKE U paHOXpuUIThaHCKe, a Takohe, BU3aHTUjCKE U 3aIaJHo-
€BPOIICKE caJiprKaje, KaKo OHe MOPQOIIOIIKE TAKO 1 CEMAHTUUKE.
OBa KbUra, CTora, Cajipku 1 UMIUTALIATHY »TOIUTHYKY« KOHOTA-
1ujy. OHa NpezicTaB/ba PACKUL, Ca MOCTABKAMA HEKalallbe COB-
jeTcke HayKe, IeHEe CaMOIOBOJLHOCTH M OKPEHYTOCTH COTICTBE-
HOj TpaUIIUjH, U OTeJIOBIbYje Pycujy u3 mocnente netenuje 20.
BEKa, pelleHy [a, Y BpeMeHNMa Koja Noja3e, CBOj UICHTUTET
Mpero3Ha y Hajimupe cxBaheHoM, eBpPOICKOM MPOCTOpY.

Ha kpajy, peuumo 1 To 1a Mocroje moceOHU pasiiosu 30or
kojux je kmwura JI. A. BesbajeBa 3aHUMJbMBA 32 HAIy CPEIUHY.
Ona he, 13BeCHO, MPECTAaBBATH BasKHO MITHBO UCTPAKUBAYUM-
Ma KaMmeHe miactuke 16. u 17. Beka Ha ozpyyjy Cpbuje u ban-
KaHa, Koja [oKa3yje HecropaH yTHiaj pycke ymerHoct. OH ce
oryiena y o0JMIMMa 1 yKpacy CBe4aHOI KaMeHOT HaMelTaja (Ha
MpUMeED, ENUCKOICKU TPOH Ha Pesbrnoj I'panunm), ommmpHuM,
KaJMrpaCcKy N3BEIeHNM KTUTOPCKUM M HaArpOOHNM HATIHCH-
Ma (rpodHe mioue Ha Tprosuiury y Pacy), opHamMeHTaHOM pe-
nepToapy, 1 Haj3al, TEXHUIN Kiecama. [IyTeBu u NCXOomu OBUX
yTULIaja CUTYPHO Ja 3aCiIy’XKyjy Aajba McIuTHBamka. Kommapa-
TUBHA [IPOYyYaBamba HAPOUUTO 3aBpehyjy HanArpoOHU criOMeHu-
uu. Tako he Oynyhum pyckum uctpaxkuBayuma CUIypHO OUTU
BeoMa 3aHUMJbUBA Ipaha ca Hekponosa basnkana — He camo 60-
CaHCKU U XepleroBayuku crehiy, Ha koje ce bemajes yecto mo-
3uBa — Beh 1 cnomenuim ca nonpyyja jyrozananse Cpouje. Y Tom
CMMUCJTY, peJIeBaHTHE aHaJIordje, (popMasHe Kao U CEeMaHTUYKeE,
canpxu kura Jenene Epneman Cpegrosexkosnu nagipobuu ciio-
menuyu y obaaciiu Paca (moceGHO M3name ApXeosonKor UHCTHU-
TyTa). BepoBaTHO HHUje CllydajHO INTO Ce OBa KIbWTa MOjaBHIIA
ucre roguHe kana u Mmonorpaduja JI. A. BespajeBa. Ta unmenu-
11a [OKa3yje Jia Cy Ca3peu yCJIOBH Jia Ce, y Pa3iIuuUTHM CPey-
Hama, OTBOPE CPOIHU HAYUHU MPOOJIeMU, U Jla C€ OHU pellaBajy
Ha HOBMM U CaBpLISHUjIM METOIOJIOIIKIM OCHOBAMA.

Hanuya [10[I0BHR
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Ouozodceku pakyarer, beorpan

HCTOPHJCKHU METO/I ®AHYJIE ITAITA30IJIY
(1917-2001)

Haquo neno! ®anyne IManasorsy Hacrajano je y
IyTOM pacrioHy of mosia ctosieha u ajno je cTyau-
jaMa aHTHYKOI CBETa TPU KIWUIe HajBUIIET 3HAYaja, y3
BeJIMKM OpOj pacnpasa u qpyrux kpahux o0smka uCTopuo-
rpagcke KiMkeBHOCTH. I'TaBHUHA TOr fejia 06jaBibeHa
je Ha jesunuMa mehyHaponHe Hayke, 0aBU C€ CBUM €T-
HUYKMM KOMIOHEHTaMa aHTHKE — XeJIEHCKOM, PUMCKOM,
»BapBapcKoM« — 1 oborahyje nesmHy CBOT peaMeTa Mu-
CMMa W TIOjeIUHAYHUM pe3yJITaTUMa YHMjUd je yTHUIa]
nofjenHako TpajaH U mupok. CrloxkeHa, Tako yCIellHa
rpaheBrMHa WCTOPMjCKOT MCTpa)kKMBama U MHCAmba KOjy
nyryjemo @anysu [Tanasoriy Huje ce Morsa noguhu 6e3
IOOpUX TEeMEJbHUX MPUHIMUIA, jaCHO (POPMYJIUCAHUX U
nocienHo npuMemneHnx. CTora je HEONMXOMHO Na ce y
aHamm3y HayyHor omyca ®anyne [lamasorsy ykibyun
pasmarpame — MaKkap U Ca’keTo — O leHOM HCTOPHjCKOM
Mmetony. CBoj meton Manyna [lanasoryy Huje o0janima-
BaJla y paloBUMa KOju OM ce MoceOHO OaBUJIM TeOpeT-
CKOM CTPAaHOM CTBapu. AJIM IparoleHe MoJaTKe O BbeMy
OCTaBUJIA Cy FEHA NCTPAKUBAbA, ICHU YIIOCHUIIN, UCTO-
puorpacki TEKCTOBM, YHUBEPCHUTETCKa IperaBama,
pasroBOpH ca KoJierama, CaB FheH )KUBOT HACTaBHUKA, 1C-
TpaXkuBaya, MCIa.

Morio 61 ce pehu, Ha HajjeTHOCTaBHUjU HAYMH, J1a je
ucropujcku meton @anyne [lamasorny yjenumaBao oBe
OCHOBHE KOMIIOHEHTE MCTHHE: YMEEeHUITY U upiejy. Came 1mo
ceOu, YNIEHNLIE TPOIITIOCTH — JIMIIEHE CIIOHA KOje Mpo-
n3uIase u3 MnponyosbeHe MHTepIpeTaTBHE KOHIIETIIH]e
— HEMajy caMOCTaJIHOT 3Hayewa. Mneja mak o mpomuio-
CTH, aKO ce CcTBapa 0e3 JIOBOJbHE UMILCHUYHE IOTIOpE,
HHje caMO y OMacHOCTH Na Oyfie HeTayHa, OHA je Yy orac-
HOCTH 1a Oyne TeHnenimosHa. Manyma [Tamasory je mpu-
najasa HapalTajy ucTopudapa Koju je — yIrJIaBHOM 360r
yroTpe0e 1 3710yroTpede MapKCUCTUUKOT MOTJIeia Ha CBET
— HMCKYCHO HEBOJbE TEHJCHIIMO3HE HayKe. Y TecHaluma
METOJICKUX CyK0Oa, Kao U CBUM JIPYTUM TecHaIuma Koje
JOHOCE TeIlKa BpeMeHa, OHa je OMpaJjia KpeaTHBHE IyTe-
Be. O Mapkcu3Ma Tipeysedia je Bepy y mporpec u ycpen-

CTAPUHAP LI1/2001.

cpeheHoCT Ha MUTama OUTHUX JIPYIITBEHUX MPOMEHA U
MIPAaBUIIHOCTH BUXOBOT CJIEfa, Of TPAIUIIMOHAIHE HayKe
Tpey3eia je 00jeKTUBHOCT 1 TOLITOBAE YUMEHHIIA — CIIO-
COOHOCT J1a ce YuibeHulle OTKpU]y, 00jaBe, 00jacHe, yrpa-
Zie y CKJIOI cTopHjcke cuHTese. Huje cmartpana na je us-
Jlarame UCTOpUjcKuX (pakata usb caM Mo ceOu, Kao IITo
Cy TO CMaTpaJii HEKU Off BbeHUX YIJIENHUX yuuTesba, Hu-
kona Bymuh wmm Jlyj Pobep, Ha mpumep. dpxana je na je
MHIIUBEHE O MPONILIOCTH CTBapajiauKy MpOLEC KOju ce
CTaJIHO OOHABJbA, @ HE HEYTPAJIHM HATIOP PEKOHCTPYKIIU-
j€ KOjU OCTaBJba MO CTPAHU PEKOHCTPYKTOPOBE UIMOCUH-
Kpasuje 1 NocTiKe JepUHUTHBHE ycrexe.”

OnHoc mpema UCTOPHjCKOj YhieHUIM ce kon Dany-
sie ITanmasority MperumTao ¢ OfHOCOM IpemMa CBelovYaH-
cTBY u3Bopa. HbeH pan omnKyjy y TOM moryieny u3BecHe
BakHe KOHcTaHTe. Huje ce orpannuaBasia Ha nrcaHe u3-
BODE, jOII Makhe Ha HApaTUBHY TPAIULIU]y. APXEOJIOIIKHY,
HYMU3MaTUYKHU U — OCEOHO — enurpacKu U3BOPU NMa-
Jy UCTaKHYTO MECTO Y HeHUM HcTpakuBamuma. C jenHe
CTpaHe, 3aTO IMTO je Oupasia TeMe Te je TaKBa METOZICKa
pasHoBpcHOCT HeonxozHa. C pyre, ITO cy BaHJIUTEpap-
HU U3BOPH, enurpadcKy Ha MPBOM MECTY, MOIpPyYje Haj-
IVHAMUYHUjEr HarpeTka HayKe O KJIaCUYHOj CTapWHU.
Nsnajyhu Testimonia y cBojum Kiburama o »Cpenmbooa-
KaHCKUM TUIEMEHUMa« U XeJIEHUCTUUYKUM »JIajuma u na-
pULIIMa« TIOKA3aJia je peTKy epyIuLvjy, ICTAHYaHO 3HAHE
CTapHX je3nKa, IPEeln3HOCT, CHOCOOHOCT Jja M30JI0BAaHOM
rojaTky Hahe mpaBo MECTO y OKBUPMMa IJIaBHUX TOKOBA
ucropuje, OUIo 11a je ped o gorahajuma i npymTBeHUM

I Hajnornynuje 6u6muorpacduje @anyne IMamasorny je
ob6jaBmna MupocnaBa hupkoBuh y Mélanges d’ histoire et
d’épigraphie offerts a Fanoula Papazoglou par ses éleéves a
I’occasion de son quatre-vingtiéme anniversaire, Beograd 1997
(Faculté de philosophie), ctp. VII-XV, onHocno 2Kusoj Antmuuu 47
(1997), 11-18.

2 »Aucune recherche scientifique ne peut étre & mon avis
définitive. Plus elle souléve de questions a élucider, plus elle est
prolifique«: 2Kusa Anmmuxa 49 (1999), 227.
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CTambKMa, 1 J1a OCBETJIM CBa MOJpYyYja v eroxe CTapor cBe-
Ta. OBe BpJIMHE Cy jOII BUIJbUBH]E KaJl C& OKPEHEMO BeJIH-
KM enurpadgckim 36oparnmMa koje je ®anysia [Manaso-
1y u3nasajia uimm ypehusana — Inscriptiones Macedoniae
Septentrionalis (IG X 2,2/1, Bepaun 1999), Inscriptions
de la Mésie Supérieure (beorpan, on 1976). Kao mro je To
MHOTO IyTa PEYeHO y CTPYYHUM pelieH3UujaMa, HbeH 10-
MIPUHOC enuUrpaguIM XeJIeHCKOT U PUMCKOT CBETa je y ca-
MoMe BpxXy MehyHaponmHux cTynuja aHTUYKOr Hacseha.
Enurpadcku n3Bopu crapor cBeTa MMajy MHOTO 10-
IMPHUX TadyaKa C apXMBCKUM M3BOPHMa CPENIbEr 1 HOBOT
BEKa; 1 jeIIHU 1 IPYTH CBEI0YE O PEaJTHOCTIMA JKUBOTA C
HerocpenHoithy U y jacHo omehenum okBupuma. Hctpa-
JKMBa4 CTPYKTypaJjHe ucropuje kakas je Manyia [lamazo-
Iy HEMUHOBHO ce OKkpehe TOKyMeHTMa 1 aHAJIM31pa UX
ca HaraleHoM IaXKibOM IpeMa reorpad)ckoM U XpoHO-
JIOLIKOM KOHTEKCTY KojeM mpumnanajy. buna je myboko
CBECHA 3aBUCHOCTH Y K0jOj C€ aHTUYKO JPYIITBO HaJa3u
npema CBOjuUM reorpad)ckuMm peajHoctuma. M3BpcHo je
M03HaBaJIa — MPEMAA He YBEK U U3 ayToIlcuje — pesbed U
MpUposiHa OOraTCTBa 3eMasba YMjy je UCTOPHjy Mpoyya-
BaJjia; O TOME 'OBOpPe YBOIM U re0-UCTOpHjcKa pacyhusa-
Ha CBUX BEeHUX panoBa. Muciuia je npuroM Ha reorpad-
CKy CTBApHOCT aHTHMYKOT a HE CAaBPEMEHOT YOBeKa; 1 ca
Te CTpaHe, CAaBPEMEHOCT je Ipyrauuja oji MpoIuIoCTU Ha
MHOT€, YeCTO NPUKpUBEHe HaunHe. [1axIb1BO je ucTpaxu-
Basia reorpadcka cBemovanctBa IlommbOuja, CtpaboHa,
ArmmjaHa, [Tronemeja. PazymeBasa ux je my0Jbe HEro Besu-
ka BehrHa npoyyaBaJana oBux nucana. busa je kanpa na
OTKpHje YHYTpally JOoruky CTpaGOHOBUX OyTMX 3€MJbO-
MUCHUX nacaka v oojacau CTpaboOHOBE MOTrpeIlIKe, CTBap-
He Win npuBunHe (30opruk @Puaozockol paxyaitietnia y
FBeoipagy VII-1, 1963, 71-86). Ha npyroj crpanu meHIX
reorpad)CK1X CTyIMja, TOIUKO OOraTUX, CTOje CTPaHUIIE
nocseheHe U3BOpUMa KOjU MUILY O TIIy U Tonorpapuju
crape Makenonuje (Les villes de Macédoine, 15-36).
JIBe 0cOOGEHOCTU HIEHOT METOMA, KaJl je ped o reorpad-
CKUM TEMaMa, 3aCJIy’Kyjy Jla C€ HapOuMTO HarJyace. Y mbi-
Ma — Kao y ucrtopujckom merony ®anyJe [Tanaszormy yor-
IITe — HeMa HUYer napanokcanHor. CacBuM cy y CKiamy
C ONTUMYMOM YECTO NPOKJIAMOBAHUX aJIv, y TIPAKCH, He-
TIOBOJBHO TIOIITOBAHMX HayeJla HAIIMX VCTPaKBamba.
JenHa ocobeHoCT je Opura 0 TAUHOM UCKa3y U3BOPA.
Oanyna [Tamasorny HUje HUKaga Magaja y Tperky KOH-
BEHIIMOHAJIHOT YMTakha N3BOPHOT TEKCTA, UNTAba KOje ce
HEKPUTHYKHY OCJIalkha Ha YCBOjEHE Pe3yJITaTe caBpeMeHe
Hayke. V3Bopuma je mpucrynana caMOCTajiHO, C M30-
mrpeHnM ocehameM 3a crape peajTHOCTH, U Taj TOCTYIaK
jeé eJIMMUHNCA0 HETAYHOCTH U BOAMO 10 HOBUX Ca3Hama. Y
nuckycuju o mecty Kenra y ucropuju Ionynasma (Hcitio-
pujcku uaconuc VII, 1957, 313-320 [315-316]), ykazana

je la ce MoziepHa mpercraBa o paBHuLM u3Mebhy lyHaBa
u Tuce kao neny [TaHOHUje MOrpeIIHO MPUMEbYje Ha aH-
muuxy IlaHOHU]y, KOja ce HHUje TPOCTHpajia CEBEpHO U
HCTOYHO O]] BEJIMKE PeKe; KaJ| Ce CTBapHE rPaHuIIe aHTHY-
ke [TaHoHUje y3My y 003Up, paHa UCTOPUja MOAYHABCKUX
Kenra nocraje jacuuja y Hu3y Tavaka. basehu ce nura-
BUMa MPOTOMCTOPHje U UCTOpHUje OGAJKAHCKUX »BapBa-
pa«, ykasaJja je ja eTHOHUM Haupu — y TIOTUTUYKOM KOH-
TEKCTy KakKaB je Ha MpUMeEp TUTyJa kpawa Maupa — He
o0eJsiexkaBa 11eo WIMPCKH MpocTop Ha 3anany baskana Beh
caMo jenHy TUIEMEHCKY JIpXKaBy, Maupe y yjcem 3Hauery
uMeHa, Yvja TepUToOpUja je 3ay3umMalia 3eMibe, OTIIPUIIU-
ke, on Oxpujckor jesepa no boke Kortopcke (Historia
14,1965, 143-179; Godisnjak Centra za balkanoloska is-
pitivanja 3, 1967, 123-144). Kako ce no6po 3Ha, OBO 3a-
Nakame je IVIONOHOCHO yThiajo Ha pan ®anyie [lama-
30IJTy M1 MHOTe BUJIOBE MehyHApOIHMX CTyAMja UINPCKOT
(penomeHa.

Hpyra 0cOOEHOCT HEHOI' reorpadcko-ucTopujcKor
MeTOJia je Yy pa3BHjeHOM KOHIIENTY reorpadcke LesHe.
Qanyna [Tanasoruy je yBubaia, ¥ TO MOKa3uBasia y HU3Y
panoBa, 1a reorpadcka nejmHa — Ha 6aJIKaHCKOM IPOCTO-
py 6ap — nogpasyMeBa XOMOT€HOCTH Pa3IMIUTHX BPCTa:
y je3UKy ¥ aHTPOIIOHUMUjU, 00JIMKY HaATPOOHUX CIIOMe-
HHUKaA, aIMUHUCTPAaTUBHUM CIIOHaMa, IpUBpEIHUM AeJjaT-
HocTuMa. OTyza meHe IparoueHe orceppanyje o Moapyy-
Jjy mynununuja Malvesiatium (Kusa Awimiuxa 7, 1957,
114-122), o mehy3aBucHocTu pesbeha 1 ypbaHU3aIMje
crape Maxkenonuje (Les villes de Macédoine n 6pojuu
JPYrd pajioBn), o JIOKAJIHUM KpUTeprjuMa nu3oopa nsmeby
IIBEjy epa KOjuMa Ce 1aTyjy MaKeIOHCKU HATIUCH (360pHUK
Duaosockoi paxyainenia y beoipagy 111, 1955, 15-28;
BCH 87, 1963, 517-526), 0 apeannmMa MOjeIUHAX aHTPO-
MOHVMHU]jCKUX TpyIa LeHTpajHor bankana (Actes du VII¢
Congres international d’épigraphie grecque et latine
(Constance 1977), Bucarest — Paris 1979, 153-169). Bajba
HAIJIACUTH /1A je CTapa OHOMACTHKA 320KYIUbaJla MasKiby
Qanyne Ilanaszoriy — HapOYUTO TMOCTEIHUX JEleHU]ja
HBCHUX UCTpakMBama. Mlako Hayka O je3uKy HHje criafaja
y 00J1aCTH 3a KOje OM OMIia MpUIpeMIbeHa CTYICHTCKIM U,
YOMIITE, PAaHUM MCKYCTBOM, OHa j& IOCTUIJIA 3ara)keHe
pesyJiTare My UICTIUTUBalky OHOMAaCTHUIKe MaTepuje (HIIp.
The Central Balkan Tribes, 219-262; Chiron 16, 1986,
213-237 [229-237] n 18, 1988, 233-270 [249-257]).
IyryjeMo uX MPBEHCTBEHO METONCKO] 3pPEJIOCTH U CBEO-
OyXBaTHOCTHU HEHE CIIMKE O JJaJIeKO] MPOILIOCTH OajKaH-
CKO-MaJIOA3MjCKOT TJIa.

I'naBHa nosa3Ha Tauka y UCTOPUjCKOM pacybuBamy
O®anyJie [Tamazorsy — ga ce cTBapu MOpajy M3ydyaBaTH y
IBOCMEPHOM KOHTEKCTY, ca CJIyXOM 3a [IMjaXpOHO Kao 1
32 CHMHXPOHO — M3OIITPHUJIA j& HEHY CBECT O BAaXKHOCTH
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XPOHOJIOUIKOT YMHHOIIA Y TyMayely UCTOPUjCKUX T0jaBa.
Huje peu o jenHOCcTaBHOM NpHUHLUIY: post haec, ergo
propter haec. Y aHTUYKOM pa3nobiby Kao U KaCHUJUM
pas3no0sbiMa CTpa)kuBay ce cyouyaBa ca BapJbUBHUM 3Ha-
LIMMa KOHTHHYWTETA, [IPe CBera y MIMeHMMa APYIITBEHNX
YCTaHOBA, KOja — He Memajyhu ce camMa — O3HayaBajy
NPOMEHJbMBE eJleMeHTe cTBapHocTu. M 06pHyTO, HcTpa-
’KMBay BEJIMKUX NPEKPETHUX MEpPUONa KAaKBU Cy Make-
JIOHCKO M PUMCKO OCBajame NCTOYHOT CBETAa HaWIa3n Ha
ApyLTBEeHe (PeHOMEHE — MPOAYKETAK KMBOTA N3BECHUX
OpYyLWITBEHUX 00JIMKA U cJlojeBa ctapor McToka — Koju of-
yhapajy ofi rpuKo-puMCKe Tpalulije y TOj Mepu lia ce
YIPKOC MOCeOHO] HOMEHKJIATYPH JaHac TEIIKO padyMejy.
¥ ctBapwm, 3a0yHe MOIEpPHIX HayYHMKA MOKA3yjy [a UX je
HemMoryhHO pa3ymeTu ako ce He Ne(UHUIY Ha TeMeJby
MIPETKJIACHYHUX COLMjaIHUX OfIHOCA, Koje cy MakenoHIu
n Pum 3anprkamm y obractma rie ce To okasaso Moryh-
HUM U MOXKEJbHUM.

[Ba pana ®anyse Ilanasoryy cy HApOYMTO 3aHUM-
JbMBa Ca IJIEAUIITA BEHUX PA3MUIbAkba O KOHTUHYUTE-
TY, IUCKOHTHHYHUTETY, XPOHOJIOIIKOM OKBHPY MCTOPHjCKE
nHTepnperanyje. Jenan, o6jaBibeH y MOckBH ITpe YeTHpH
IelieHuje, paciipaBjba O TOME KOJIMKO XoMepcka I'puka
YyBa OCTATKE COLIMjaJTHOT U ITPUBPEIHOT YCTPOjCTBA MU-
KeHCKUX KpasbeBuHa (BAH 1961, 1, ctp. 23-41; Bibl
class. orient. 8, 1963, 22-24). Y pacnpaBu ce onpaBIaHO
HarjamaBa 3Hayaj CTPYKTYPAJHUX OCTaTaka, MOCeOHO
OHMX KOjU ByKY MOPEKJIO U3 HMKUX CIIPATOBA MUKEHCKOT
ApYLITBA: TIOCJIe KPYIHUX, pyIImIadykux porahaja y Ere-
JY Ha Kpajy OpOH3aHOT IepUoia KOHTUHYUTET je OMO MO-
ryh camMo Ha OCHOBU IpYIITBEHO-IIPUBPEIHE perpecuje.
Hpyru pan je weHa MoHorpaduja o »JIajuma u Iapunu-
Ma, C OAHACIIOBOM »McTpaskuBama 0 yCTpOjCTBY XeJie-
HUCTHYKOT JPYIITBa«; 00jaBJbeHA je Ha (PPaHITyCKOM je-
3uky 1997, y ronuHu ayTopoBOr ocaMmueceTor pohenna-
Ha, Kao NpBa cBecka y cepuju Etudes d’histoire ancienne
Kojy usznaje Llentap 3a aHTUUKY enurpapuky 1 HyMuU3Ma-
TUKY, LleHTap unje cy oCHMBame U IeJTaTHOCT Takohe 3a-
cayre @anyse [Tanasoray. Keura o »JIajuma u [Napuny-
Ma« MpyXa MCTaH4YaHy aHaJIW3y HEOOWYHO CIIOKEHE,
KOHTpOBep3He Ipahe 0 nBeMa cpomHHUM KaTeropujama
CJI000THOT aJIM TIOJIMTHYKY TTACUBHOT CTAHOBHMINITBA Ha
6muckoMm Mctoky. HapounTu coumo-npaBHu cTtaTyc ooe-
jy kareropuja ®anyna Ilamasorsy yoembUBO TyMauu
YMILEHUIIOM JIa TIOTUYE U3 BpEMEHa Koja MpeTxozie AJlek-
CaHIPOBUM OCBajamHUMa U CTOra OfpakaBa PEaHOCTU U
cXBaTama CYITUHCKU Tyha rosmcHoM cuctemy. CBer J1a-
ja v mapuka — HacTaB/bajyhu na Tpaje, o ey pasaudu-
TUX XUOPUIHOCTH, U TIOCJIe TyOOKOT' yceka KOju je ToHe-
Jo AnexcaHnpoBo noba — y uHTeprperauuju danyie
[Mamasoryy HHMje caMO 3aHUMJBMB MPOOJIEM COIHjasTHE
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uctopuje. OH nocTaje npuMep cJaoxKeHe TujaxpoHuje, Ko-
ju MeTozncku oborahyje XpOHOJIOIIKE BUIOBE Kay3aJHOT
MUIIUBEHA.

3aKJbyurMO OBO KPATKO U3JIaTambe CTapOM TBPIHOM
Jla ce MEeTOoJ| MICToprYapa He pacrio3Haje camo Mo u3bopy
nyteBa Beh u mo uzdopy nwbeBa. 3aapxkahy ce crora —
He Oeskehu o7l M3BecHOTr MOHAB/bakba CTBAPU KOje Cy APY-
ru Beh TayHO youMsM U JIeno pekiu — Ha HayYHUM TeMa-
Ma @anyne [Tanasormy. OHe npUNanajy CTpyKTypajHoj
WCTOPHjY y IIMPOKOM 3HAUeHy TEPMHUHA: UCTOPUjH Ipa-
TIOBa, IP’KaBHUX YCTaHOBA, COIMjAJIHUX CJIOjeBa U MpPaB-
HO TmonpeheHor CcTaHOBHHUINTBA; MpOCONOrpahCcKuM
NUTAKkUMA; AaHTPOMOJIOIKUM CTYAMjaMa T3B. IPUMUTHUB-
HOT' MEHTAJINTETA; MCTOPH]CKOj Teorpacuju, eTHorpadu-
juu oHOMacTuI|. Y oonmHoM omycy Danyiie [Tamasormy
HUje CBaKM paji HACTA0 CBECHUM 1 BOJbHUM M300poM. bu-
JIO je mpeaMeTa uvju je yiaasak y Bunokpyr ®anyJe [a-
Ma3oryly HOCHO HEIITO Ofi a(peKTUBHOI IevaTa; Tako je
Jby0aB Mpema 3aBUYajy HaJaxHyJa HEeHO 3aHUMame 3a
MPOIJIOCT aHTUYKe MakenoHuje, Koje HaM je MogapuiIo
ey OMOJIMOTEeKY YTHIIAJHUX pajioBa, a HmeHo ocehame
MPAaBUYHOCTH HAJaXHYJO HhEHA MCTPaXMBAHA O MECTY
MOTYMILEHUX JbYIW y IPYIITBMMA CTapor Beka. Aim cy-
HITUHA HBEHOr U300pa HaydyHe TeMe Ouiia je U CBeCHa U
BOJbHA, U TIOCPENHO roBopU Kako je Manyna [Tanasoriy
OLIeMBAJIA XHMjepapXujy OCHOBHUX YMHUJIALIA UCTOPU]-
ckor mnporieca. O Toj CyIITUHY U XUjepapXUju HajjacHUje
CBeloYe HheHa IVIaBHA Jieia — »MaKeIOHCKU IPafioBU Y
pumMcko poba« (Ckomje 1957 [mpBo usname], Paris —
Athenes 1998 [npyro uzname]), »CpenmodaikaHcka Jie-
MeHa y npeapumcko noda« (Capajeso 1969 [mpBo usname],
Amsterdam 1978 [npyro usname]), LAOI et PAROIKOI.
Recherches sur la structure de la société hellénistique
(Beograd 1997) — u Tpu cBecKe HEHOT YLIOEHNKA XeJICHH-
ctiuke ucropuje (Beograd: 1, 1967; 11, 1995; 111, y mram-
). FbeHy namy cy NpBEHCTBEHO MPUBJIAYMIIN JAPYIIT-
BE€HU KOJIEKTUBU, OpraHn3aliluOHU 06J'll/lLlI/I U MOKPETAYKE
CWle KaKBEe Cy IPUBPEIHE, TEXHOJIOIIKE M KyJITypHE
notpebe, fakKJie CBE OHO Of Yera 3aBHCH — IIPEMa BeHOM
cyzy — mporpec JoBedaHcTBa. Huje ce 3aycraBibasa Ha
€THUYKUM I'PaHUIIaMa HUTH Ha 3HA4ajy UPALIOHAJIHOT Y
ucropuju. ITomurtuuku norahaju M TeKoBUHE KPYMHUX
nojenuHara 3aHUMaJIM Cy je MOIJIaBUTO OHJIA Kl Cy CJIy-
SKUJIM TIPOTPECY: BbeHe oLeHe AnekcaHnpa MakenoHckor
n OkTaBHjaHa ABrycTa 1OOpO WIIyCTpPYjy OBaj MOCTYJIAT.
Haj3an, xao mTo je BepoBajia 1a ce HeKe ernoxe v aesar-
HOCT HEKUX BEJIMKUX JbYIM MOTY y3€TH 3a TauKe yop3arma
VICTOPHjCKOT' HATIPETKa, BEPOBaJia je Y MOpaJHa MoJa3u-
IITa U MOpaJiHe BPETHOCTM HMCTOPHjCKE HAyKe — IO
BEHOM YyOehemy, MOCTOju CYIITHHCKAa Be3a u3Mehy
3HaMa, eTUYKE 3PEJOCTH M IPYIITBEHUX MPOMEHA Koje
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BYKY HaIlpel, poMeHa Koje HUKaJ He foj1a3e 0e3 CBeCHOT  KOpeHe Y IJIEMEeHUTOM CII0jy JbyOaBU, padyma U aKTHUBU-
Haropa. HbeHa muionoTBOpHa Opura O CTaJHOM yHAmpe-  CTHUYKe (priIo30¢uje )KUBOTa KOjU je OCTBapuia yIpKoC
bemy cTpyke ¥ BaCIUTalby Hay4YHOT MOAMJIATKA UMaJld je  CBMM HEBOJbAMA HAILET BeKa.
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